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DZIEWIETNASTOWIECZNI ANARCHISCI

Stereotyp anarchistow uksztaltowany w swiadomosci potocznej przez dziennikarzy,
literatow, filmowcéw i ludzi nauki blizszy byl karykaturze niz rzeczywistosci. Wyrazat
strach i nienawis¢ do tych, ktérzy osmielili sie rzuci¢ spoteczenistwu jawne wyzwanie.
Stanowil raczej narzedzie walki z anarchizmem niz jego obiektywny obraz. Ostra,
obfitujgca w drastyczne sformutowania publicystyka czasopism libertarnych, koncepcja
“czynu indywidualnego” zakladajaca walke z istniejagcym porzadkiem wszelkimi
dostepnymi Srodkami, wreszcie akompaniament wybuchéw bombowych odbijajacych sie
glodnym echem w calej Europie - wszystko to sprzyjalo wyolbrzymieniu zagrozenia i
demonizowaniu przeciwnika.

Wprawdzie w diugich dziejach ruchu zapoczatkowanego przez Proudhona i Bakunina
heroiczna epoka czynu stanowita jedynie przejsciowa mode, od ktérej odzegnano sie po
roku 1895, to jednak poniesiona woéwczas kleska zawazyla w sposéb decydujacy na opinii
o anarchistach na dzien dzisiejszy. Obraz przeszloéci formuja bowiem zwyciezcy, za$
anarchisci przegrali podwojnie - nie tylko nie udalo im sie rozbi¢ autorytarnych struktur
XIX-wiecznego panstwa, ale przegrali rowniez rywalizacje z ruchem socjalistycznym o
“rzad dusz” w srodowiskach proletariackich.

Naukowego blogostawieristwa dla wizji anarchistow jako szalericow szerzacych kult
przemocy i zniszczenia udzielil sam Cesare Lombroso (1835-1909) - $wiatowej stawy
autorytet w dziedzinie psychiatrii, antropologii i kryminologii. Tworca tzw.
antropologicznej szkoly prawa karnego wiazacej skfonnosé do zachowan przestepczych z
okreslonym ksztaltem i budowa czaszki, analizujagc cechy anatomiczne anarchistow
dopatrzyl sie u nich asymetrii twarzy, splaszczonych i anormalnie krétkich kosci
ostaniajgcych czes¢ moézgowa czaszki oraz ogélnej neuropatologii. Twierdzil, ze cechuja ich
wystajace kosci policzkowe oraz anormalne ksztalty oczu, nosa, zebéw i uszu. Zwracat
uwage na zmieniony kolor skéry i znacznie mniejszy od prostego kat twarzowy
$wiadczacy o niskiej inteligencji. Na $wiatowym Kongresie Antropologii Kryminalnej w
Turynie Lombroso sformulowat teze, ze sa to dziedziczone kryminogenne anomalie, za$
calos¢ swoich pogladéw w tej kwestii wylozyl w ksigzce “Die anarchisten. Eine
kriminalpsychologische und soziologische Studie” (1895). Na podstawie materialow
udostepnionych mu przez policje doszedl do wniosku, ze ogromna wiekszos¢ aktywistow
spod znaku czarnego sztandaru stanowia zbrodniarze i szalericy - najczesciej w jednej
osobie. Charakteryzuje ich - jak pisze - ulomnoé¢ fizyczna, umystowa i “moralna”,
zamilowanie do tatuazy, postugiwanie sie zargonem, “patologiczny” charakter pisma oraz
grafomania jesli w ogdle potrafiag pisa¢, a przede wszystkim - grozna dla otoczenia
sklonnoé¢ do popelniania przestepstw. Nawet w wydaniu teoretycznym anarchizm,
zdaniem wloskiego uczonego, to po prostu “polityczna histeria i epilepsja” spowodowana
niedoborem witamin na Potudniu Europy. Na prézno nieliczni krytycy dezawuowali tezy
Lombroso wykazujac, ze opieraja sie na blednej selekcji danych i ich subiektywnej
interpretacji. Spéjna wizja anarchistéw jako degenerieten Individua stworzyla pewien
kanon na ktérym wzorowalo sie wielu posledniejszych autoréw. Jeszcze w roku 1950, gdy
koncepcja biologicznego (a nie spotecznego) uwarunkowania przestepczosci byla od
dawna kwestionowana przez nauke, C. Wright Mills - znany socjolog amerykanski
orientacji marksistowskiej - sporzadzil wybdr tekstow pod wymownym tytulem:
“ Anarchius, Criminals, Deviants”.

Identyczny stereotyp napotykamy w dzietach literackich z czaséw fin de siecle i belle
epogue. Mozna rzecz jasna, tlumaczy¢, ze ich autorzy, nie znajacy realiéw z autopsji,
skazani byli na korzystanie z balamutnych informacji prasowych, lecz wyjasnienie takie
wydaje sie niewystarczajace. Rzecz w tym, ze temat ten fascynowal przewaznie
zdeklarowanych przeciwnikéw anarchizmu, utozsamiajgcych go, bezpodstawnie, z
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terroryzmem. Bohaterowie ich utworéw to ludzie wykorzenieni i rozdarci przerzucajacy na
$wiat zewnetrzny odpowiedzialnos¢ za swoje duchowe problemy: ludzie ogarnieci pasja
samozniszczenia. Augustin Leger w “Dzienniku anarchisty” (1895) przedstawia cziowieka
odczuwajacego gleboka nienawis¢ do Swiata, zupelnie osamotnionego i marzacego o tanio
zdobytej stawie, chocby za cene powszechnego zniszczenia. Inni autorzy wydobywaja na
pierwszy plan amoralizm, urzeczenie przemocs, samobdjczy poped, albo odwolujg sie
bezposrednio do teorii Lombroso. Jako wzorcowy przyklad postuzy¢ moze stynny “Tajny
agent” Conrada. Wszystkie postacie anarchistow przewijajace sie w tej powiesci
napietnowane sa patologia. Gléwny teoretyk, “profesor” Jundt jest odrazajacym starcem z
“zapadly twarza”, “rekoma podobnymi do ptasich szponéw”, przypomina “konajacego
morderce, ktéry zbiera resztki sil dla zadania ostatecznego ciosu”. Marzy mu sie
spoteczeristwo funkcjonujace jako “wielkie jatki”, w ktérych “kazda choroba, kazdy
przesad, kazdy wystepek musi zgina¢”. Przy calym swoim bezlitosnym okrucieristwie
bohaterowie Conrada okazuja si¢ nieSwiadomym narzedziem agenturalnej dzialalnosci
niemieckiej ambasady. Trudno sie zatem dziwi¢, ze tropiacy ich inspektor Heat
zdecydowanie wyzej od nich stawia “$wiat zlodziejski, trzezwy, bez krwiozerczych
idealéw, szanujacy wladze, wolny od nienawisci i rozpaczy”. Inny wielki pisarz tej epoki -
Emil Zola - traktuje idee Bakunina i Kropotkina jako objaw degeneracji rasowe;.
Eksponentem obrazoburczych koncepcji czyni w powiesci “Ziemia” obcigzonego
dziedzicznie chtopskiego poétinteligenta.

Jeszcze bardziej schematyczny od literatury jest filmowy obraz anarchistéow. Fabuty
kilkudziesigeciu filméw niemych, w ktérych przewijaja si¢ takie postacie do siebie
blizniaczo podobne. Anarchisci to maniackie typy o odrazajagcym wygladzie, najczesciej
cudzoziemcy (z Rosji, badZz przynajmniej Europy srodkowo-wschodniej) marzacy o
pomszczeniu osobistych niepowodzen. Ich nieodlacznym rekwizytorem jest bomba albo
sztylet. Wiele z tych filméw dotyczy rosyjskich nihilistéow uwazanych blednie za wzorcowe
wecielenie anarchistéw.

Sympatycy idealéw wolnosciowych usitowali przeciwstawi¢ tym prymitywnym
ujeciom wlasny wyidealizowany i réwnie jednostronny portret aktywistéw ruchu, lecz
byta to walka nieréwna, z uwagi na niewielki zasieg oddzialtywania ich pogladéw. Biata
legenda stworzyla swoisty kult “Swietych” i “meczennikéw” - wybitnych uczonych
bedacych zarazem czolowymi teoretykami (Piotr Kropotkin i Elisse Reclus) lub ludzi
“czynu”, ktérzy padli ofiarg antyanarchistycznych represji (Ravachol, Vaillant, Ferrer).
Auguste Hamon w ksigzce “Psychologie de I'anarchistesocialiste” (1985) opartej na
materiale ankietowym glosi, iz anarchistéw charakteryzuje altruizm, logicznos¢ myslenia,
duch innowacji, dazenie do sprawiedliwosci i wolnosci, gléd wiedzy. Przypisuje im
“harmonijng mentalnos¢” aczkolwiek nie neguje wybujalego indywidualizmu oraz
sktonnosci do buntu.

W literaturze polskiej taki batwochwalczy stosunek do zwolennikéw Bakunina cechuje
rozegzaltowang proze Stanistawa Brzozowskiego. Bohater “Plomieni” (1906) - Michat
Kaniowski w kontakcie ze szwajcarskimi anarchistami przezywa co$ w rodzaju religijnego
uniesienia. “Jaka duma i szlachetna godnos¢ byta w tych ludziach, jakie poczucie prawdy...
Tu, pomiedzy tymi robotnikami, zyl w istocie wéréd najwyzszej arystokracji. Byla to
prawdziwa elita ludzi Jle pur sang nowoczesnego spoleczeristwa”. W tej konwencji
stanowigcej lustrzane przeciwienistwo poprzedniej, szpetni i odrazajacy sa tylko
przeciwnicy ideowi. Jesli socjaldemokrata niemiecki Gustaw Jaeckch twierdzi, ze Bakunin
“mial metne, czajace sie oczy drapieznego zwierzecia” obroncy anty-autorytarnych
idealéow rewanzuja mu sie¢ takimi opisami fizjonomii i psychiki Marksa, ktérych nie
powstydzilby sie sam Szekspir w “Kupcu weneckim”.
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A jaka byla prawda? Kim byli ludzie toczacy nieréwna walke z rozbudowang
zbiurokratyzowana maching dziewietnastowiecznego paristwa? Sprébujmy odpowiedzie¢
na te pytania nie poddajac sie emocjom. Ruch anarchistyczny, ktéry w latach 1870-1914
przezywal w Europie swéj najswietniejszy okres, rozpalajac si¢ i przygasajac na przemian,
nie byl ani tak potezny jak przedstawiali go przerazeni publicysci, ani tak staby jak
utrzymywali lewicowi konkurenci. We Wiloszech, we Francji, czy w Hiszpanii liczyt
zwykle po kilkanascie tysiecy aktywistéw, mogt takze liczy¢ na znacznie wigksze grono
cichych sympatykow. Nie znajduja potwierdzenia apodyktyczne oceny identyfikujace
anarchistow z  “przestraszonym  drobnomieszczaninem” lub  “prymitywnym
buntownikiem chlopskim”; wigzace ich arbitralnie z jakim$ konkretnym Srodowiskiem,
klasg spoleczna badz grupa zawodowaq. Rozpatrywany bez uprzedzen ruch libertarny
okazuje sie zjawiskiem niezwykle zlozonym, przyciagajacym do siebie, z réznych pobudek,
ludzi o zréznicowanym obliczu. Dla awangardowych artystéow z cyganerii anarchizm byt
naturalng konsekwencja stylu zycia, ktéry rzucal wyzwanie obowigzujagcym gustom i
konwencjom, dla inteligentéw - skutkiem zniechecenia do panujacych ideologii,
poszukiwania nowych, radykalnych form walki o lepszy &$wiat; dla pracownikéw
fizycznych - najskuteczniejszg z dostepnych im form manifestacji wlasnej tozsamosci i
odrazy do calej 6wczesnej rzeczywistosci; dla wszystkich - wyrazem wrogosci do
wzrastajacej wszechwladzy panstwa, ktére jawilo sie gléwnie pod postacia kaprala,
policjanta i poborcy podatkowego; rozczarowania do jego instytucji demokratycznych i
dzialalnosci licencjonowanych partii politycznych. W istocie rzeczy o sklonnosciach do
anarchizmu decydowaly stosunkowo najsilniej okreslone cechy psychiczne - typ
umystowosci i wrazliwosci, stosunek do $wiata i ludzi oraz uznawany system wartosci.

Wylaniajacy sie ze Zrodel portret aktywistow podwaza te interpretacje, ktore usituja
wyjasni¢ sktonnoéci do anarchizmu anomaliami umystowymi badz przezyciami i sytuacja
jednostek. Zdecydowang wiekszos¢ wsréd dziataczy znanych nam z nazwiska stanowili
ludzie o inteligencji przecietnej lub wyzszej niz przecietna, na ogél o szerszych
horyzontach i wigkszych apetytach czytelniczych niz ludzie z ich bezposredniego
otoczenia. Nie znajduje tez potwierdzenia domyst jakoby rekrutowali sie w wiekszosci
sposrod jednostek pokrzywdzonych przez los, wyalienowanych, egzystujacych na
marginesie zycia i wyrazajacych “resentyment pariasow wobec spolteczenstwa”. Przecza
temu biografie nie tylko czolowych dziataczy ruchu, z ktérych wielu wywodzilo si¢ ze
srodowiska uprzywilejowanych i zamoznych (Bakunin, Kropotkin, Cafiero, Malatesta),
lecz takze i szeregowych aktywistéw. Przecietny wiek anarchistow szwajcarskich i
francuskich, dla ktérych posiadamy dokladniejsze dane, byl stosunkowo wysoki -
przekraczal 30 lat, co oznacza, ze mamy do czynienia ze $wiadomym, przemyslanym
wyborem dojrzalych ludzi znajacych inne opinie, a nie bezmyslnym mlodziericzym
radykalizmem.

Natomiast cechujgca anarchistéow wrodzona inteligencja rzadko poparta byla dobrze
ugruntowang wiedza szkolng. Spowodowane to bylo zar6wno wczesnym podejmowaniem
pracy zarobkowej, jak i niechecia do sztywnego systemu edukacyjnego. Wykazywali
natomiast sladem Proudhona, duzo przedsiebiorczosci w zdobywaniu wiedzy na wilasna
reke za posrednictwem obfitych cho¢ chaotycznych lektur, odczytéw i szczegdlnie
ulubionych - dyskusji. Typowe dla samoukéw wyrywkowe i nieformalne wyksztalcenie
jakie uzyskiwali ta drogg bywalo niekiedy imponujace. Wielu postronnych obserwatoréow
zwracalo uwage na nieprzecietne zdolnosci oratorskie szeregowych uczestnikéw ruchu.
Sktad spoleczny grup anarchistycznych rézni sie bardzo w zaleznosci od kraju, a nawet
regionu, ktéry badamy. We Wioszech i w hiszpanskiej Andaluzji dominuja chlopi, ale juz
w Katalonii - robotnicy przemystowi, w Jurze Szwajcarskiej i we Frangji - rzemieélnicy, w
Niemczech - inteligenci i wielkomiejski proletariat, w Anglii - emigranci, studenci i artysci
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z bohemy. Generalnie, pod wzgledem liczebnosci, rzemieslnicy i robotnicy dystansuja
wyraznie przedstawicieli wolnych zawodéw. Wsréd profesji spotykanych najczesciej
wyrézni¢ mozna 3 zasadnicze grupy. Pierwsza i bodaj najwazniejsza stanowia zawody
pozwalajgce zachowaé ograniczong niezalezno$¢, respektujace indywidualizm i potrzebe
samodzielnego decydowania o sobie. Dla tej grupy postacia najbardziej charakterystyczna
jest wlasciciel malego warsztatu rzemieslniczego pracag wilasnych rak zarabiajgcy na zycie.
Sa to w ogromnej wiekszosci przedstawiciele tzw. zawodow “siedzacych” tj. takich, w
ktérych rzemieslnik (szewc, krawiec, zegarmistrz) styka sie bezposrednio z klientami,
obserwuje $wiat, tkwigc przy swoim warsztacie pracy i ma do$¢ czasu na wyciagganie
wnioskéw. Przystowiowy szewc-filozof okazuje sie w $wietle anarchistycznych statystyk
postacia jak najbardziej realng. Inng wyraznie wyodrebniong grupe stanowia reprezentanci
zawodow “wedrownych” - akwizytorzy, domokrazcy, kolporterzy, robotnicy sezonowi i
budowlani. I w tym wypadku zwiagzek z anarchizmem nie wydaje sie przypadkowy - taki
tryb zycia zaspokajal gléd wiedzy o Swiecie, umozliwial nawigzywanie kontaktow,
ulatwial wreszcie ucieczke przed policja. Stabiej niz w ruchu socjalistycznym
reprezentowani sg natomiast przedstawiciele zawodéw “ksigzkowych” (drukarze,
introligatorzy) stanowigcy wyksztalcong elite klasy robotniczej. Jedynie w Niemczech
odgrywali oni znaczng role. Zupelnie inaczej ukladaja si¢ proporcje przy analizie
ograniczonej do samych “apostolow” i czotowych aktywistéow ruchu. Pozycja inteligentow,
zawodowych producentéw i propagatoré6w idei jest w tej grupie zdecydowanie
mocniejsza. Postaciami typowymi sa tu dziennikarze, nauczyciele, studenci i naukowcy,
rzadziej drukarze.
Do najistotniejszych cech charakteryzujacych anarchistow zaliczyé wypada aktywny
stosunek do zycia, gteboka wrazliwos¢ moralng, umilowanie wolnosci i niezaleznosci, silny
indywidualizm zespolony z wyczuleniem na punkcie godnosci wlasnej. Nie byly to
bynajmniej cechy bezkonfliktowe. Nietatwo bylo pogodzi¢ indywidualizm z altruistyczna
etyka, jeszcze trudniej - sprawi¢ by buntownicza postawa wobec $wiata i aprobata dla
rewolucyjnej przemocy nie kiécita si¢ z deklarowana werbalnie zasada tolerancji i
szacunku dla bliznich. Nic dziwnego, ze wlasnie problem przemocy najbardziej podzielit
srodowiska libertarne, wywolujac dyskusje, ktéra toczyla sie przez dlugie lata. Wobec
uproszczen panujacych na ten temat nawet w literaturze naukowej nalezy podkresli¢, iz
przecietny aktywista miat dwojaki stosunek do terroru - aprobata teoretyczna nie taczyta
sie z checig do stosowania go w praktyce. Od autoréw zamachéw nie odcinano sie raczej z
poczucia solidarnosci grupowej niz z przekonania o stusznosci ich wyboru. Stan umystéow
duzej czesci ubieglowiecznych anarchistéow byt klinicznym przykladem mentalnosci
rewolucyjnej. Skladaly sie nan rézne czynniki: wiara w mozliwos¢ totalnego zbawienia
ludzkosci przez nagla i radykalng zmiane panujacych warunkéw, bezwzgledna
supremacja sprawy rewolugji traktowanej jako cel nadrzedny i samoistny, gotowosé do
bezgranicznych poswiecen i meczenstwa, niecierpliwos¢ sprzezona z
bezkompromisowoscia oznaczajaca pragnienie by jak najszybciej postawi¢ wszystko na
jedna karte, przekonanie, ze stusznos$¢ wlasnej sprawy stanowi rekojmie sukcesu. Wspélne
wszystkim aktywistom bylo specyficzne polaczenie pasji moralnej z argumentami
rozumowymi, a raczej - cisle rzecz ujmujac, podporzadkowanie tych ostatnich prostym
zasadom etyki. Wyjasnia to charakterystyczne rozdwojenie dostrzegalne dla wielu
komentatoréw - utopia przeplata si¢ z realizmem. Racjonalizm podszyty jest metafizyka,
za$ ateizm deklarowany jest z namietnoécia godna Sredniowiecznych kacerzy. W
humanistycznej etyce oraz sktonnosciach do dualistycznych podzialéw na sily dobra i zla
mozna dopatrzy¢ sie $ladéw mentalnosci religijnej.

Do podobnych wnioskéw prowadzi takze obserwacja stosunku anarchistow do
zmystowej strony zycia. Purytanizm wloskich czy hiszpanskich anarchistéw zdecydowanie
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kontrastujacy z ich temperamentem, aktywnoscia i ciekawoscig Swiata przywodzil na mysl
$redniowieczne ruchy chiliastyczne. Na niektérych obszarach nawet tyton i wino uwazano
za zgubne przyzwyczajenia. Nie powinniémy jednak zapomina¢ o duzym zréznicowaniu
regionalnym. Wstrzemiezliwos¢ seksualna, kulinarna i konfekcyjna cechowata w
pierwszym rzedzie obszary wiejskie. We Frangji, dla odmiany, licznych zwolennikéw
miata wolna mitosé. W skali ogélnej wszakze, anarchistyczny ideal Zycia szczesliwego
daleki byt od hedonizmu. Sztucznym, wyszukanym przyjemnosciom stanowigcym
produkt cywilizacji przeciwstawial rados¢ ptynaca z zaspokajania prostych i naturalnych
potrzeb czlowieka zyjacego zgodnie z prawami natury. Ta minimalizacja potrzeb
przeradzala si¢ latwo w abnegacje. Nieprzypadkowo zatem zwolennicy Bakunina,
kojarzyli sie czytelnikom gazet ostatniej dekady minionego stulecia z osobnikami o
rozwichrzonych brodach i niestarannym wygladzie zewnetrznym, noszacymi tanie,
zakurzone ubrania.

Pomimo wybujalego indywidualizmu oraz stabych zwigzkéw formalnych anarchisci
nie dziatali w prézni; identyfikowali sie ze swoim ruchem przynajmniej réwnie mocno jak
przedstawiciele innych radykalnych tendencji. Dowodzi tego sklonnoé¢ do tworzenia
komun i spedzania wolnego czasu we wlasnym gronie, jak réwniez poczucie solidarnosci z
dziataczami z calego S$wiata. Wydaje si¢ nawet, ze internacjonalistyczna postawa
przychodzita im latwiej i naturalniej niz socjalistom, wsréd ktérych podzialy narodowe
odgrywaly istotniejsza role. W kazdym razie adaptacja anarchistéw na obcym terenie
przebiegala z reguty bardzo szybko.

Nakreslona powyzej charakterystyka niewiele ma wspdlnego z obrazem wytaniajagcym
sie ze zrédet policyjnych. Dla str6zéw porzadku anarchisci dzielili sie¢ na nieszkodliwych
maniakéw - marzycieli o skfonnosciach do mistycyzmu - oraz na zdesperowanych
fanatykéw spalanych zadza zemsty, meczeristwa i samounicestwienia. W raportach
komisarzy policji przypisuje im si¢ negatywizm, irrealizm, egoizm, ale takze - co ciekawe -
zamilowanie do wszelkiego typu nowinek oraz fascynacje samochodami (po roku 1900!).
Obserwacje tego rodzaju podwazajg interpretacje, w mysl ktérej anarchizm miatby by¢
radykalng forma konserwatywnego oporu przeciwko zmianom zachodzacym
nieuchronnie w organizacji i podziale pracy nowoczesnych spoteczeristw. Przeciwnie - cata
kultura anarchistyczna, praktyka komun, dyskusje na tamach prasy libertarnej, wszystko
to $wiadczy o duchu eksperymentu przenikajgcym poczynania dzialaczy ruchu. W takich
dziedzinach jak samorzadnos¢, ochrona srodowiska czy system edukacyjny, niektére ich
pionierskie rozwigzania nasladowane sg dzi$ powszechnie. Buntowi, prébom odgrodzenia
sie od panstwa i spoleczenstwa, towarzyszyla nieustannie wszechstronna praca
koncepcyjna dzigki ktorej nie byt to nigdy bunt jalowy. W swietle doswiadczeri naszej
epoki wyczulenie anarchistow na sprawe obrony niezaleznosci i godnosci jednostki
ludzkiej nie wydaje si¢ wcale przesadne. Przesadne i samozgubne okazaly si¢ natomiast
bezwzglednie metody, ktérymi sie positkowali, nie powinno to jednak przekresli¢ tego, co
w ich teoretycznym i praktycznym dorobku zasluguje na uwage. Stereotypowy obraz
anarchisty i anarchizmu domaga sie pilnie korekty.

KULTURA ANARCHISTYCZNA

Nie jest zapewne sprawa przypadku, ze znajomos¢ problematyki kulturalnej pozostaje
daleko w tyle za wiedza o innych aspektach ruchu anarchistycznego. Na ogét zaklada sie
milczaco, ze kulture anarchistow potraktowaé¢ mozna jako przejaw czy tez odmiane
kultury proletariackiej (robotniczej). Wada tego stanowiska jest nieuwzglednienie
wewnetrznego zréznicowania - che¢ sztucznego wtloczenia bogactwa form w ciasne ramy
nie dopasowanego do nich pojecia kultury proletariackiej. Tymczasem w ruchu
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anarchistycznym obok grup i jednostek gleboko wrosnietych w Zycie spoleczne
uczestniczyly takze spolecznosci stanowigce autentyczne enklawy - komuny oraz mate
wspolnoty wiejskie - odznaczajace sie niewatpliwg specyfika kulturowa. Co wiecej,
podobne cechy przejawialy w rozrzedzonej postaci i inne $rodowiska - anarchistyczni
studenci, dziennikarze, artysci, rzemieslnicy czy robotnicy. Pozwala to méwi¢ jesli nie o
odrebnej kulturze anarchistycznej, to przynajmniej o elementach takiej kultury
zmieszanych z formami kultury chlopskiej, mieszczarskiej czy robotniczej.

Wedtug lakonicznej formuly Fernanda Pelloutiera, tworcy anarchosyndykalizmu'
“anarchizm to sztuka doskonalenia siebie i innych”. Samodoskonalenie jednostek
sprzegniete ma by¢ zatem z czynnym, aktywnym oddzialywaniem na bliznich. Tak
sformutowany program kulturalny odznacza sie powszechnoscia, elastycznoscig i
indywidualizmem, poniewaz realizowac¢ go moze kazdy, i to na sw6j dowolny sposéb. Jest
jednak réwniez nieuchronnie spoleczny, albowiem bez wzajemnego oddzialywania na
siebie rozwijajagcym sie jednostkom grozilaby dysharmonia, a przeciez - zdaniem
anarchistéw - wilasnie dazenie do harmonii z otaczajagcym nas $wiatem przyrodniczym i
ludzkim stanowi najistotniejsza potrzebe psychiczng czltowieka. Ta holistyczna wizja
ludzkosci zespolonej z naturg (kosmos) eliminuje automatycznie z pola widzenia
problematyke transcendentalng (religijng). To czlowiek - ograniczona w swej swobodzie,
kreatywnosci i spontanicznoéci tylko prawami natury wolna jednostka ludzka - stoi w
centrum uwagi, towarzyszy temu swoisty kult zycia silnie akcentujacy jego biologiczny
wymiar.

W glosnej niegdys, niestusznie zapomnianej ksigzce Nationalism and Culture Rudolf
Rocker przeciwstawia kulture - w ktérej anarchistyczne idealy realizuja sie najpelniej -
wladzy. W kulturze widzi odpowiedZz na zagrozenie ludzkiej podmiotowosci, ktére
stwarza nowoczesne panstwo oraz technika i jej wytwory, protest przeciwko uniformizacji
i wreszcie szanse samorealizacji - nadania sensu wlasnemu zyciu - dostepna dla kazdego.
Anarchistyczny model kultury i zycia kulturalnego stwarzat alternatywe dla wspierajacej
system paristwowy kultury oficjalnej lansowanej przez elity rzadzace. Propagowat i wcielat
w zycie wartosci, ktére anarchistyczna ideologia cenila najwyzej - braterstwo, wzajemna
pomoc, solidarnosé, sprawiedliwosé, wolnosé. Zwalczal, jako “szkodliwe przesady”,
nacjonalizm, utylitaryzm i religie. Odwotywat sie do fantazji i spontanicznosci, ale zarazem
wysoko cenil tak tradycyjne cechy jak wiernosé, prostota czy samodyscyplina. Inne
charakterystyczne watki to umilowanie natury, swoisty mesjanizm i prometeizm - wiara w
misje nielicznych nosicieli Prawdy wobec reszty ludzkosci, wymagajaca niekiedy nawet
zlozenia ofiary z siebie; wszechstronne zainteresowania poznawcze zwigzane z kultem
instrumentalnie pojmowanej wiedzy - takiej, ktéra sluzy sprawie rewolucji; awersja do
rozwinietej techniki ograniczajacej samodzielnos¢ czlowieka, szczegélnie widoczna u
Benjamina Tuckera i anarchokomunistéw? brytyjskich.

Odrzuceniu religii nie towarzyszyl bynajmniej zanik wrazliwosci moralnej.
Przeciwnie, teoria i praktyka anarchistow przepojone byly pierwiastkami etycznymi w
stopniu rzadko spotykanym w innych srodowiskach, zwlaszcza $wieckich. Byla to jednak
etyka swoista - przeciwstawiajgca dogmatycznym kodeksom wrodzong, naturalng
moralnoé¢ jednostek, akcentujaca zinternalizowane poczucie obowigzku oraz potrzebe
solidarnosci i wspétdziatania z innymi ludZmi. J. M. Guyau, propagator laickiej etyki “bez
zobowigzan i sankcji”, przekonany byl o jej wyzszosci ze wzgledu na heroiczny wymiar,
jaki nadawata ludzkim wyborom, a takze ze wzgledu na jej naturalnos¢ - scisty zwiazek z

! Anarchosyndykalizm, syndykalizm rewolucyjny - kierunek w ruchu zwiazkowym, przewidujacy
dojscie do rewolucji na drodze strajku generalnego.

2 Anarchokomunizm - kierunek w tonie mysli anarchistycznej zwiazany z Kropotkinem, gloszacy
wspolnotowa wlasnos§¢ dobr.



8

zyciem. Podobnym tropem szli Elisee Reclus i Piotr Kropotkin’. Ten ostatni w nie
dokoniczonej Etyce (wyd. rosyjskie 1922, wyd. polskie 1949) oraz wczesdniejszej pracy
Pomoc wzajemna jako czynnik rozwoju przedstawit spéjny, rozwiniety system “etyki
realistycznej” wywiedzionej z uogélnionej obserwacji $wiata przyrodniczego. W tym ujeciu
“sympatia, solidarnosc, pomoc wzajemna, stanowigce decydujacy czynnik rewolucyjnego
rozwoju, charakteryzuja cafa przyrode ozZywiona”. Jesli cechy te przewazaja w
spoleczenistwie ludzkim, staje sie¢ mozliwa realizacja réwnosci i sprawiedliwosci - zasad
warunkujacych prawdziwag moralnos¢ i harmonijng wspétprace spoleczng. W podobnym
duchu niedogmatycznej etyki braterstwa wypowiadat sie w Polsce Edward Abramowski.

Zwolennicy Kropotkina nie musieli powotywac¢ sie wylacznie na historyczne
przyklady. W praktyce anarchokomunistycznych komun oraz wspdlnot wiejskich
Andaluzji znajdowali liczne przyklady potwierdzajace jego koncepcje. Cudzoziemcy
przebywajacy wsréd braceros z doliny Gwadalkiwiru albo w pueblos zanarchizowanych
regionéw Sierry zachwycali sie¢ duchem solidarnosci i pomocy wzajemnej wyrézniajacych
mieszkanicow tych regionéw. W ksigzkach, stanowigcych owoce poczynionych tam
obserwacji, znajdujemy liczne opisy dziatar zbiorowych.

Solidarno$¢ wzajemna uwidoczniata sie dobitnie w stosunku szeregowych aktywistéw
do wiezniéw, skazancow i wszelkich wywodzacych sie z ich grona ofiar represji. Nie
obowigzywala jedynie w stosunku do odszczepienicéw, albowiem zmiana pogladéw
traktowana byla powszechnie jako akt zdrady. Niezaleznie od indywidualnego stosunku
do przemocy - a miala ona bardzo licznych przeciwnikéw z powodéw moralnych i
taktycznych - przecietny dzialacz otaczal kultem nazwiska apostoléw czynu
indywidualnego, ktérzy przyplacili zyciem swoje zamachy: Ravachola, Vaillanta,
Henry’ego, Caserio, Nobilinga*, jak rowniez tych poprzednikoéw Sacco i Vanzettiego’,
ktoérzy poniesli $mieré na podstawie falszywych oskarzen. Anarchistyczny kult
“meczennikow” odznaczat sie, wskutek braku koordynacji poczynarn, niespotykang
zywiolowoscig i ré6znorodnoscig. Nic zatem dziwnego, ze wywart pietno na catej kulturze
anarchistycznej. Ravachol stal si¢ autentycznym Iludowym bohaterem, tematem
niezliczonych wierszy i piosenek. Jego fotografie zdobily jarmarczne stragany i witryny
sklepowe w ubogich dzielnicach. Groby Bonnota®, Ravachola czy Caserio pokrywaty
nieustannie §wieze kwiaty. Potege ich wplywu na swiadomos¢ zbiorowa odczyta¢ mozna
takze z pelnych fascynacji artykuléw w anarchistycznych czasopismach. Ulegaly tej
fascynacji nawet najswietniejsze umysly. Elisee Reclus twierdzil na przykiad, ze nie zna
nikogo, kto przewyzszalby Ravachola szlachetnoscia, za$ francuski pisarz Paul Adam witat
w nim odnowiciela moralnego ludzkosci, ktérego czyn otwiera nowg ere.

Inng charakterystyczng cechg kultury anarchistycznej byla jej retorycznos¢ oraz
sklonnos$¢ do operowania symbolika. Teksty sprawiaja wrazenie, jakby ich autorzy upajali
sie stowami. Obrazoburcze tresci podawane zbyt czesto w skostnialych formach tracity
wskutek tego na sile wyrazu. Upodobania symboliczne znajdowaty najpelniejsze ujscie w
nazwach grup i czasopism. Roi sie¢ w nich od skojarzen przyrodniczych, symboliki walki i

3 E. Reclus byt nie tylko teoretykiem anarchizmu, ale takze wybitnym geografem; wygnany za udziat
w Komunie Paryskiej. Ksiazg rosyjski Piotr Kropotkin, do 1917 roku na emigracji, byt tworca i
teoretykiem anarchokomunizmu, takze geografem.

4 Sa to nazwiska stawnych zamachowcoéw. Edward Nobiling usitowat zabié cesarza niemieckiego
Wilhelma I (1898 r.), Santo Caserio zabit prezydenta Francji, Carnota (1894 r.), Henry i Ravachol
wysadzali gmachy publiczne (1892 r.), Vaillant odpalit bombg w parlamencie francuskim (1893 r.).

* Nicola Sacco i Bartolomeo Vanzetti, robotnicy amerykanscy, zostali skazani na kare $mierci pod
zarzutem rozboju i zabojstwa (1921 r.). Przez 6 lat trwata walka o ich uniewinnienie. W 1927 r.
straceni.

¢ Jules Bonnot, falszerz pieniedzy, zatozyciel bandy zlodziejskiej, ktora dokonywata napadow z
bronia w reku i przy uzyciu samochodu. Zginat w trakcie poscigu policyjnego (1912 r.).
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narodzin. Wyréznionymi barwami sa czerwieni i czerni - kolory przywodzace na mysl
walke i negacje. Czarna flaga jako symbol anarchistéow upowszechnila si¢ juz w latach
osiemdziesiatych, ale dopéki tlifo sie poczucie wiezi z socjalistami, nie rezygnowano i z
czerwonych sztandaréw.

Gustowano réwniez w symbolicznych gestach. Kropotkin, prowadzacy w Londynie
bujne zycie towarzyskie, potrafil rezygnowac z wielu pryncypiéw, ale nie splamit si¢ nigdy
publicznym od$piewaniem God Save the Queen (hymn Wielkiej Brytanii). Jego przyjaciel i
kolega po fachu, Elisee Reclus, odrzucil podczas Komuny Paryskiej propozycje objecia
odpowiedzialnej funkcji urzedniczej i zglosil sie ochotniczo do stuzby wojskowej. W 1879 r.
nie skorzystal z amnestii, protestujac w ten sposéb przeciwko jej ograniczonemu
charakterowi. Premierzy Francji - Freycinet i Floquet - doznali upokorzenia, gdy odmoéwit
spotkania sie z nimi. W catej kulturze anarchistycznej rzuca si¢ w oczy nikta rola wzoréw i
tradycji historycznych. Odnotowywano co prawda z szacunkiem kolejne rocznice
Rewolucji z 1789 r. i Komuny Paryskiej, ale na tym lista historycznych symboli wlasciwie
sie koniczyta. Anarchistéw zupelnie nie interesowata przesziosc.

Koncepcje i upodobania estetyczne anarchistow byly bardzo zréznicowane. Niemniej
jednak zaryzykowaé mozna twierdzenie, ze wigkszos¢ aktywistow zgodzilaby sie z
Gozzolim, autorem programowego artykulu na temat sztuki w Encyklopedii
Anarchistycznej Faure’a. “Sztuka jest dla nas po prostu wiernym nasladowaniem natury”.
Idealty harmonii i piekna wymagaja - jego zdaniem - odpowiednich warunkéw
spolecznych, ktére zapewni dopiero przyszla rewolucja. Piekno jest - jak pisze - “wielkim
rewolucjonista”. Inni autorzy stawiaja sprawe jeszcze wyrazniej. Prawdziwy anarchista w
ujeciu Andre Lorulota powinien interesowac sie jedynie wiasnym organizmem i natura.
Malarstwo czy rzezba to tylko bezuzyteczne kopie natury oparte na falszywych
odczuciach. Z drugiej strony nie brakowalo wszakze gloséw doceniajacych znaczenie
tworczosci, a nawet utrzymujacych, ze wszyscy sa “utajonymi artystami”, modelujacymi
wilasne zycie wedlug ideatéw harmonii i piekna.

Obok postaw w stylu Tolstoja, odrzucajacych cala dotychczasowa kulture w imie
wyidealizowanej autentycznej kultury ludowej, wyrazano czesto przekonanie o potrzebie
szerszego upowszechnienia artystycznego dorobku ludzkosci. Zwracano uwage, ze sztuka
uczy ludzi stawac sie lepszymi, piekniejszymi i szczesliwszymi, ze tworczosci artystycznej
towarzyszy atmosfera wolnosci. Reclus podkreslat z naciskiem, ze “sztuka idzie przed
nauka, poniewaz odczucie pigkna jest pierwotniejsze niz idea porzadku”. Jak w poezji
Goethego, martwym teoriom nauki przeciwstawiano samo zycie i sztuke, ktéra czerpie zen
soki zywotne. Przypomniano opini¢ Bakunina i Wagnera o niezbednosci nowych
rewolucyjnych tresci i odpowiadajgcych im form.

Zainteresowania anarchistow sprawami sztuki przyjmowaly zréznicowang postac.
Pierwszym gloénym artysta, ktory uwazal sie za anarchiste, byt niewatpliwie Gustav
Courbet - przyjaciel Proudhona. Autor Kamieniarzy z pryncypialnych pobudek odrzucit
Legie Honorowa przyznang mu przez Napoleona III. W okresie Komuny Paryskiej jako
aktywny dzialacz Rady Miejskiej i przewodniczacy Komisji Sztuki popart wniosek o
obalenie symbolizujgcej Cesarstwo kolumny postawionej w 1863 r. na placu Vendome.
Zaplacit za to wiezieniem, wygnaniem (do roku 1875) oraz koniecznoscia uiszczenia
ogromnego odszkodowania (323.091 frankéw). Zwigzki miedzy przedstawicielami
cyganerii artystycznej i anarchistami zacieénity sie na dobre w “epoce dynamitu” u progu
lat dziewieédziesigtych. W ambitniejszych pismach libertarnych zaczely sie woéwczas
pojawia¢ kaciki lub cale wkladki literackie, w ktérych obok fragmentéw dziel dawnych i
wspolczesnych autor6w o uznanej renomie (Rebelais, Cervantes, Schiller, Balzac, Zola)
starano sie prezentowac utwory mlodych twércow uwrazliwionych na kwestie spoteczne -
Jeana Richepina, Octava Mirbeau czy Paula Paillette’a. Gléwny promotor tych dzialan -
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Jean Grave - ktéry juz od 1887 r. redagowat w “La Revolte” staly dodatek literacki, nie miat
zwyczaju placenia honorarium. Doprowadzito to w 1891 r. do otwartego konfliktu z
Societe des Gens Lettres (Towarzystwo Literatéw) stojacym na strazy praw autorskich.
Guy de Maupassant i Zola (prezes stowarzyszenia) sprzeciwiali si¢ najgtosniej praktykom
Greve'a.

Ich postawa ostro kontrastowata z poblazliwoscig, niekiedy nawet entuzjastycznym
nastawieniem do anarchistéw - twércéw mlodszego pokolenia. Skladalo sie na to wiele
czynnikow. Artysci fin de siecle’u uwazali si¢ za rewolucjonistow w dziedzinie estetyki.
Buntownicza postawa wobec zastanych tradycji i konwencji skazywala ich jednak na
wegetacje na marginesie burzuazyjnego spoleczenistwa. Czuli si¢ nie tylko niedoceniani,
lecz i uzaleznieni, co sprawialo, ze uwazali sie za ofiary istniejacego porzadku spotecznego.

Buntowi estetycznemu towarzyszyt zatem nader czesto bunt polityczny. Sztuka korica
XIX wieku oddychala realiami epoki i wykazywata wieksza niz kiedykolwiek przedtem
wrazliwoé¢ na kwestie spoleczne. Znajdowalo to wyraz nie tylko w tematyce, ale i
dominujacej stylistyce utworéw. Neoimpresjonizm i symbolizm - czolowe nurty
artystyczne epoki - wyrazaly, zdaniem wielu specjalistéw, anarchistyczny stosunek do
Swiata.

Poeta Pierre Quillard gtosil, ze wolny wiersz jest rewolucyjnym aktem propagandy,
czynem na miare dzialan z bronia w reku. Przedstawiciele zradykalizowanej cyganerii
starali si¢ manifestowaé swoje poglady wilasnym zyciem, rzadko natomiast dawali im
bezposredni wyraz w swojej twoérczosci. “Malarzem anarchistycznym - pisal Paul Signac -
Jest nie ten, ktory pokazuje anarchistyczne obrazy, ale ten, ktory bez Ilukru, checi
wynagrodzenia, bedzie walczyt cala osobowoscig przeciwko burZuazyjnym i urzedowym
obyczajom. Temat jest niczym albo przynajmniej tylko czescig nie wazniejsza od innych
elementow - koloru, rysunku, kompozydji... Kiedy powstanie spoleczeristwo o jakim
marzymy, robotnicy, uwolnieni od brutalnego wyzysku, beda miec czas na myslenie i
uczenie sie. Wowczas docenig wszystkie réznorodne cechy dziefa sztuki”.

Kontakty z anarchistami nie zawsze oznaczaly glebokie zaangazowanie osobiste. Do
wigzania sie ze skrajng lewicg sklania¢ mogly artystéw réwniez motywy mniej wznioste -
duch przekory, snobizm czy zwykla ciekawosé. Tego rodzaju zwigzki, silg rzeczy, miaty
bardzo nietrwaly charakter. Jesli sladem Stefana Morawskiego wyodrebnimy artystow
anarchizujgcych od paraanarchistéw oraz anarchistow w Scistym tego slowa znaczeniu,
okaze sie, ze ci ostatni stanowili wéréd ludzi sztuki wyrazng mniejszoé¢. Byli wsréd nich
jednak twoércy o ustalonej renomie: Signac, Seurat, Pisarro, Mallarme czy Mirbeau - we
Frangji; miodziutki Picasso i Pio Baroja - w Hiszpanii, nieco pézniej za§ Marinetti i
Apollinaire - kodyfikatorzy nowych pradéw w literaturze dwudziestego wieku, fowista
Vlaminck czy Diego Rivera - renowator sztuki latynoskiej. Niektorzy z nich do korica zycia
czuli si¢ dtuznikami ideologii libertarne;j.

Cala praktycznie czotéwka neoimpresjonistéw $wiadczyta nieodplatnie ustugi na rzecz
wydawnictw libertarnych. W czasopismach i almanachach francuskich anarchistow
ukazywaly sie regularnie ich litografie. Z ich pieniedzy finansowano szkoty libertarne i
pomoc dla “ciemiezonych z Montjuich”’. Chetnie u$wietniali swa obecnoscia coroczne
Swieta gazety “Les Temps Nouveaux” albo uroczyste bankiety naturystéw. Byli tez
niezawodnymi uczestnikami rozmaitych ankiet. Sciste zwiazki z ruchem anarchistycznym
starali sie réwniez utrzymywac symbolisci. Ich czasopisma zasilali swoimi utworami
autorzy tej miary co Paul Valery, Bernard Lazare, Remy de Gourmont, Stephane Mallarme,
Emile Verhaeren, Tristan Bernard.

7 Dzialacze hiszpanscy wigzieni w Montjuich i bestialsko traktowani - dzieki protestom

zorganizowanym w Europie ztagodzono im wyroki i warunki zamknigcia.
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Pomimo bliskich zwigzkéw z awangarda artystyczng upodobania estetyczne
anarchistow nie nadazaly, jak sie wydaje, za jej gustami. Dotyczy to szczegélnie literatury.
Grave na przyktad tolerowat w poezji wytacznie wiersz regularny z rymami. Nie znaczy to
jednak, ze aspiracje kulturalne aktywistow ruchu ograniczaly si¢ do wspodlnego
wykonywania “rewolucyjnych” piesni. Rozbudowany program imprez Iaczacych
samoksztalcenie z rozrywka realizowala federacja grup anarchistow zydowskich z
Londynu. Liczaca okoto 200 oséb grupa emigrantéw wloskich z Paterson (stan New Jersey)
prowadzila wlasng szkole wieczorowa, biblioteke, teatr amatorski dajacy cotygodniowe
przedstawienia i ciekawe spotkania dyskusyjne. Tego rodzaju dziatalnosé¢, cho¢ na
mniejszg skale, prowadzity kluby anarchistyczne w calej Europie Zachodniej.

Specyficznym, ale bynajmniej nie dominujacym nurtem w kulturze anarchistycznej
byto dazenie niektérych srodowisk proletariackich do odciecia sie od kultury “wysokiej” i
zastgpienia jej charakterystycznymi formami folkloru przedmiesé. Laczyto sie to czesto z
propozycjami zmierzajagcymi do radykalnego uproszczenia ortografii. Warto réwniez
zwréci¢ uwage na to, ze internacjonalizm, silnie akcentowany w teorii, nie zawsze
znajdowat odbicie w przedsiewzieciach praktycznych i enuncjacjach dzialaczy ruchu -
nawet tych najwybitniejszych. James Guillaume, animator ruchu anarchistycznego w
Szwajcarii i dzialacz zwigzkowy, autor bardzo waznych pamietnikéw, czy Kropotkin
przekonani byli o naturalnej wyzszosci i potrzebie ekspansji kultury francuskiej réwnie
mocno, jak Max Nettlau, klasyk anarchistycznej historiografii, przekonany byt o wyzszosci
kultury niemieckiej. W konsekwencji, mimo iz ogélny model kultury anarchistycznej byt w
poszczegodlnych krajach Europy Zachodniej bardzo zblizony, tresci konkretne zalezaly w
duzej mierze od specyfiki kultury ojczystej.

Z Dziejow PoLskiEGo ANARCHIZMU

Czy w Polsce istnial kiedykolwiek zorganizowany ruch anarchistyczny? Czy wrogie
samej idei panstwa koncepcje Proudhona, Bakunina i Kropotkina mogly wzbudzi¢
zainteresowanie ludzi spragnionych niepodlegtosci? Prézno szukalibySmy w
podrecznikach odpowiedzi na tak postawione pytania, zas§ monografie poswiecone
dziejom polskiego socjalizmu wspominaja o anarchistach raczej péigebkiem. A przeciez,
choé¢ moze to by¢ dla wielu czytelnikow zaskoczeniem, stanowili oni powazna site podczas
wydarzen rewolucyjnych 1905-1907 roku. Stabo zbadany jest réwniez oryginalny wktad
polskich rzecznikéw ideologii wolnosciowej do teorii anarchistycznej. Oczywiscie, nie
powinni$my traci¢ z oczu wlasciwych proporcji. Sympatie dla takiej ideologii przenikaty
tylko do nielicznych $rodowisk, zas w skali miedzynarodowej anarchizm polski odgrywat
role peryferyjna wobec takich osrodkéw jak Francja, Hiszpania, Wlochy czy Jura
szwajcarska. Czynniki te, jak réwniez krytyczny stosunek do marksistow (skadinad
bliskich anarchistom w wielu kwestiach szczegélowych) sprawily, iz pisze sie u nas na ten
temat jezykiem inwektyw, badz tez... nie pisze si¢ wcale. Chociaz nie wszystkie spory
sprzed ponad pélwiecza ulegly dezaktualizacji trudno pogodzi¢ sie z taka sytuacjg. Dla
prawidlowego ksztattowania historycznej swiadomosci spoleczenistwa niezbedng jest
rzetelna wiedza faktograficzna, ktérej zadne przemilczenia i jednostronne polemiki nie
zastgpia.

Pierwsza znang nam z nazwy grupa sympatyzujaca z idealami Bakunina bylto
efemeryczne Polskie Towarzystwo Socjalno-Rewolucyjne istniejace w roku 1872 w
srodowisku emigrantéw polskich w Zurychu, w ktérym znalezli sie “nieprzyjaciele
wszelkiej wladzy panstwowej, nie uznajacy praw historii i polityki”. Nie przeszkadzalo im
to zreszta postulowaé jednoczesnie odbudowy Polski “wolnej spolecznie i
demokratycznie”. Lata pdzniejsze uplynely pod znakiem fascynacji programem rosyjskich
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narodnikéw. Jej slady odnalez¢é mozna na kartach “Plomieni” Stanistawa Brzozowskiego.
Nie bez przyczyny pierwsze organizacje socjalistyczne powstajgce na ziemiach polskich, z
Wielkim Proletariatem na czele, aprobowaly terrorystyczne srodki walki. Byloby wszakze
bledem traktowanie ich na tej podstawie jako organizacji anarchistycznych. Te ostatnie,
zgodnie z charakterem przysSwiecajacej im ideologii, cechowala luzna, demokratyczna
struktura, a w sferze programowej - ze wzgledu na wrogos¢ do wszelkich instytucji
panstwowych - nacisk na pozaparlamentarne $rodki dzialania. Wspélny z partiami
marksistowskimi postulat kolektywizacji, anarchokomunisci pragneli zrealizowac nie
poprzez polityczna organizacje proletariatu, lecz w drodze spontanicznej rewolucji mas,
ktorych rewolucyjna $§wiadomos¢ uksztattowac miaty akcje (tzw. “czyn indywidualny”)
podejmowane przez zdeterminowanych aktywistéw ruchu. Taki program byt atrakcyjny w
pierwszym rzedzie dla bezrobotnych i zagrozonych najbardziej bezrobociem rzesz
robotnikéw niewykwalifikowanych.

Pierwsza organizacje tego typu, nie tylko na obszarze Krolestwa, ale i w catym
Cesarstwie Rosyjskim, zatozono wiosng 1903 roku w Biatymstoku. Kilkunastu zydowskich
tkaczy, ktorzy tworzyli trzon grupy Walka nawigzalo wkrétce kontakt z powstajacymi w
glebi Rosji kétkami organizacji Chleb i Wolnoé¢ (Odessa, Kijéw), a takze z osrodkami
zachodnioeuropejskimi  (Londyn, Paryz, Genewa), ktére zorganizowaly przerzut
materiatéw instruktazowych, pieniedzy i broni. Po trzech miesigcach istnienia Walka
liczyla okolo 70 osob, a organizowane przez nig wiece gromadzily dziesieciokrotnie
wieksza liczbe stuchaczy. Od samego poczatku grupa nastawila sie na terror ekonomiczny
oraz szeroka agitacje wsroéd bezrobotnych regionu biatostockiego. Wszelkimi dostepnymi
srodkami wspierano wybuchajace zywiotowo strajki, podkladano bomby pod mieszkania i
nieruchomosci fabrykantéw znanych z najbardziej bezwzglednego wyzysku robotnikéw,
nie cofano si¢ przed szantazem, stosowaniem przemocy wobec lamistrajkéw, a nawet
zwyczajnym zabdjstwem. W ten sposob przez kilka lat nieliczna grupa matoletnich
fanatykéw (ogromng wiekszos¢ stanowila mlodziez miedzy 15 a 20 rokiem zycia)
prowadzila desperacka wojne “na $mierc i zycie” z kapitalizmem i wspierajaca go policja
carska. Do najwiekszych wyczynéw Walki zaliczy¢ wypada udany atak na urzad
powiatowy w Krynkach, gdzie zdobyto duze ilosci blankietéw paszportowych,
postrzelenie szefa policji biatostockiej oraz prébe zasztyletowania w 1904 roku fabrykanta
Kogana zatrudniajgcego famistrajkow.

Wybuch rewolucji w Petersburgu w styczniu 1905 roku przyczynit sie do znacznego
rozwoju ruchu anarchistycznego na terenie Kraju Priwislinskiego. Destabilizacja sprzyjata
eskalacji prymitywnych form walki. Nawet partie o zdecydowanie marksistowskim profilu
tworzylty w tych latach wlasne formacje bojowe, a zdobywanie funduszéw droga tzw.
“ex6w” (ekspropriacji) stalo sie zalegalizowang powszechnie praktyka. Te, ktére nie
decydowaly sie na ten krok tracily mlodszych cztonkéw, przechodzacych masowo do
bardziej radykalnych ugrupowan. Same tylko bialostockie grupy Czarnego Sztandaru
(symbol anarchizmu), organizacji anarchokomunistycznej, dzialajacej w zachodnich
prowincjach Rosji, skupily wedlug niektérych szacunkéw okoto 500 oséb. W 1906 roku
stworzyly one silng federacje, w ktorej sktadzie znalezli si¢ polscy i zydowscy tkacze,
garbarze, kusnierze, krawcy i stolarze. Istniala tez osobna federacja czysto polska oraz
pietnascie 16-18 osobowych kot zajmujacych sie wylacznie propaganda i
przygotowywaniem strajkéw. Ponadto w bezposredniej bliskosci miasta dzialaly grupy
agitujace okolicznych chlopéw, bez wigkszego zreszta powodzenia. Anarchisci bialostoccy
dysponowali wlasng drukarnig (przechwycona w 1906 roku przez policje) wspomagali
dziatalnosé Rad Robotniczych, organizowali sabotaze w fabrykach i zamachy dynamitowe
na posterunki policji. Zaplacili za to bardzo wysoka cene §mierci lub zeslania.
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Podobnie jak w Bialymstoku ksztaltowala sie sytuacja w Wilnie, gdzie réwniez
dziataly grupy Czarnego Sztandaru. Natomiast w Warszawie, juz w styczniu 1905 roku z
kot dyskusyjnych robotniczej miodziezy zydowskiej wylonita sie okoto 120-osobowa grupa
o nazwie Miedzynarodéwka. Organizacja ta posiadala 4 wyspecjalizowane wydziaty
zajmujace sie zdobywaniem broni i materialéw wybuchowych, drukowaniem ulotek,
dostarczaniem potrzebnej literatury oraz werbunkiem nowych czlonkéw i kontaktami z
innymi grupami. W 1905 roku ogtosita manifest wzywajacy do strajku powszechnego. Jej
cztonkowie prowadzili agitacje wsréd warszawskich robotnikéw, organizowali sabotaz,
podpalali piekarnie aby rozda¢ chleb najubozszym, nie stronili wreszcie od akcji z bronig w
reku. Trudno si¢ zatem dziwi¢ rozmiarowi zastosowanych wobec nich represji. Samo
posiadanie ulotek Miedzynarodéwki grozito rozstrzelaniem. Pierwszego czerwca 1906
roku powieszono jednorazowo 16 czlonkéw grupy za “antyrzadowa propagande i caty
szereg aktéow terrorystycznych”. Warto nadmienié, iz przypisywany wowczas
Miedzynarodéwce atak bombowy na hotel “Bristol” (najelegantszy i najnowoczesniejszy w
Warszawie 1905 roku) byl najprawdopodobniej dzielem innej grupy tzw.
“bezmotywnikéw”.

Mniej radykalne formy propagandy czynem, stosowala dzialajagca réwniez w
Warszawie grupa anarchistéw polskich Wolnosé, pozostajgca w Scistym kontakcie z
osrodkami w Lodzi, Siedlcach, Czestochowie i Grodnie. Z inicjatywy Wolnosci i Czarnego
Sztandaru odbyla sie wiosng 1907 roku w Kownie konferencja, na ktérej usitowano
powolaé do zycia federacje grup anarchokomunistycznych Polski i Litwy. Rozbicie obu
grup, wskutek represji stosowanych przez wojsko i policje, dysponujaca specjalnymi
uprawnieniami do zwalczania anarchizmu, sparalizowato ten zamiar w zarodku. Gwoli
prawdy trzeba jednak doda¢, iz dziatalnos¢ anarchistéw budzita réowniez zdecydowany
sprzeciw spoleczeristwa polskiego. Prasa burzuazyjna pomawiata ich o zwykly
bandytyzm, ugrupowania patriotyczne =zarzucaly im odcigganie mlodziezy od
podstawowego zadania walki o odrodzenie panistwa polskiego, socjalisci mieli za zle
kompromitowanie kolektywistycznego idealu. Niejednokrotnie dochodzilo nawet w tych
latach do bezposrednich star¢ uzbrojonych bojowek obu stron.

Po zalamaniu si¢ fali rewolucyjnej w Kroélestwie Polskim, partie uznajace
parlamentarne formy walki zlikwidowaly swoje oddzialy bojowe. Niektérzy czionkowie
tych oddziatéw, przyzwyczajeni przez lata do zdobywania pieniedzy z broniag w reku i
zycia pelnego niebezpieczenstw, nie potrafili przystosowac sie do nowej sytuacji. Czes¢ z
nich stata si¢ zwyktymi kryminalistami, za$ pozostali znalezli si¢ w szeregach anarchistéw,
podejmujac raczej dwuznaczne przedsiewziecia. Po 1907 roku w organizacjach o
anarchistycznym profilu spotykamy obok ideowych aktywistéw, wielu bytych czlonkéw
PPS-Frakcji Rewolucyjnej, a takze ludzi przypadkowych, wykolejonych, wywodzacych sie
z miejskiego lumpenproletariatu. Ich dziatalnos¢ spychala te grupy nieuchronnie na
pozycje zwyklego bandytyzmu. Bylo to zjawisko analogiczne do francuskiego
“nielegalizmu”, ktéry zrodzil m.in. ostawiong bande Bonnota.

Najwieksza stawe zdobyly sobie w tych latach dwie organizacje: Zmowa Robotnicza
oraz Rewolucyjni Méciciele. Pierwsza z nich usitowala wprowadzi¢ w czyn poglady Jana
Waclawa Machajskiego, tworcy tzw. “machajewszczyzny” w ruchu robotniczym.
Machajski, przyjaciel lat szkolnych i uniwersyteckich Zeromskiego, uwieczniony przezen
w “Syzyfowych Pracach” pod postacia Karola Radka, byt myslicielem oryginalnym,
konsekwentnym intelektualnie i pelnym energii. Przebywajac na syberyjskim zestaniu
napisal ksigzke zatytulowana Robotnik umyslowy, w ktérej staral sie udowodnié, ze
socjalizm stanowi ideologie dazacej do wladzy warstwy inteligenckiej, ktéra wykorzysta
rewolucje proletariacka dla swoich celéw. Wyciggatl stad wniosek, ze w interesie
robotnikéw nie lezy tworzenie wlasnych partii politycznych z programami narzuconymi
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przez inteligentéw, a jedynie walka ekonomiczna, ktéra doprowadzi¢ ma w ostatecznym
rachunku do zréwnania plac robotnikéw fizycznych i “umystowych”. Ich synowie mieliby
zatem zapewniony réwny dostep do “kapitalu kulturalnego” (wiedza) determinujacego
szanse zyciowe jednostek. Dla realizacji tego planu niezbedna byta, zdaniem Machajskiego,
powszechna ogélnoswiatowa Zmowa Robotnicza, mogaca stworzy¢ realng grozbe strajku
generalnego.

Poczynajac od korica 1905 roku wierni uczniowie Machajskiego zaczeli zaktadac tajne,
inicjatywne komorki Zmowy w najwiekszych osrodkach przemystowych Rosji.
Emisariusze dotarli réwniez na teren Kroélestwa Polskiego, ale prewencyjne represje
zastosowane przez general-gubernatora warszawskiego (8 powieszonych, 10 os6b
skazanych na katorge) sparalizowaly akcje w zarodku. Niezrazony tym niepowodzeniem
Machajski skoncentrowal wowczas wysilki na Galicji. Nie byt to obszar zupelnie
dziewiczy. W 1897 roku wéréd nauczycieli i gimnazjalistow krakowskich dzialata tajna
organizacja Wolnych Braci o nader eklektycznym programie stanowigcym zlepek idei
anarchistycznych, ludomanskich i narodowo-demokratycznych. Jej czlonkowie aprobowali
terror indywidualny i wydawali wilasne pisemko o nazwie Wolnosé. Rok wczesniej
pojawilo sie we Lwowie pismo Trybun Ludowy, wyprzedzajac o kilka miesiecy londyniski
Swit uchodzacy za najstarsze pismo anarchistyczne w jezyku polskim. Réwniez we
Lwowie w 1904 roku Max Nacht i Michajlo Lozinski podjeli probe wydawania
anarcho-komunistycznego czasopisma Wolny Swiat. Loziriski stat si¢ wkrétce rzecznikiem
ukrainiskiego nacjonalizmu, natomiast Nacht pod pseudonimem Max Nomad zastynal w
kilkadziesigt lat poézniej jako glosny pisarz polityczny, nim jednak do tego doszlo,
zwerbowany przez Machajskiego, wspélpracowal z nim przy organizowaniu Zmowy
Robotniczej w Galigji.

Antyinteligenckie hasla nie wywolaly w Krakowie spodziewanego odzewu, z
wyjatkiem pewnych srodowisk inteligenckich (!) oraz niewykwalifikowanych robotnikéw.
Socjalisci z PPSD poczuli sie jednak zagrozeni i rozpetali przeciw “zmowiakom” kampanie
oszczerstw na niespotykang skale. Przywoédcow grupy przedstawiano jako agentow
Ochrany badz zwyklych kryminalistéw najgorszego autoramentu, a kiedy i to nie pomogto
zdekonspirowano ich po prostu przed austriackg policja. Nacht salwowat sie ucieczky, za$
Machajski, wtracony do wigzienia jedynie wstawiennictwu Zeromskiego zawdzieczat, iz
nie przekazano go Rosjanom, co oznaczaloby w najlepszym razie ponowne wieloletnie
zestanie. Po 1909 roku w Warszawie operowaly grupy uznajace “prawo browninga”,
podszywajace sie¢ pod Zmowe Robotnicza. Socjalisci wykorzystywali ich dziatalnos¢ dla
kompromitowania ideologii anarchistycznej. Socjaldemokratyczny Naprzéd uwazal nawet
za stosowne zapewniac swoich czytelnikow, ze “partie socjalistyczne stosuja (...) wzgledem
tych bandytéw najsurowszy terror, zabijajac czlonkéw Zmowy Robotniczej przy kazdej
sposobnosci”.

LuZny kontakt ze Zmowa utrzymywali aktywisci zaloZonej nieco p6zniej organizacji
Rewolucyjnych Mscicieli, nastawionej niemal wylacznie na terror indywidualny, a takze
wspomaganie uwiezionych rewolucjonistéw i ich rodzin pozostajacych na wolnosci.
Msciciele rekrutowali sie w wiekszosci z bylych czlonkéw Organizacji Bojowej PPS.
Obowigzywata ich surowa dyscyplina przywodzaca na mysl “Katechizm rewolucjonisty”
Nieczajewa i Bakunina. Swoje zycie skladali do dyspozycji organizacji. Zdrade,
malwersacje lub niewykonanie rozkazu karano $mierciag. Wszystkie decyzje podejmowano
kolektywnie na zebraniu ogélnym; wykonawcéw wyrokéw $mierci wylaniano droga
losowania. Pomimo $cislego przestrzegania zasad konspiracji do Mscicieli przenikneli po
pewnym czasie prowokatorzy. Na czlonkéw organizacji posypaly sie wyroki zestania,
wydalenia z granic Krélestwa, policyjnego nadzoru. Ostateczny cios jej renomie zadala w
1913 roku grupa Jozefa Pigtka (“Sepa”) skladajaca si¢ z kryminalistow i uprawiajaca
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zwyczajny bandytyzm. Wszyscy jej czlonkowie polegli w bezposredniej walce z Ochrana.
W szeregach Mscicieli dzialali jako mlodzi ludzie m.in. znany pisarz Jan Wiktor oraz
komunista Stanistaw Laricucki.

O ile organizacje anarchistyczne dzialajace na ziemiach polskich sklaniaty sie na ogot
ku orientacji terrorystycznej, czolowi polscy teoretycy ruchu blizsi byli nurtowi
pacyfistycznemu i rozwigzaniom bardziej konstruktywnym. Précz wymienionego juz
Machajskiego, (ktéry byl raczej zbuntowanym marksista niz anarchistqa sensu stricto)
wymieni¢ w tym miejscu nalezy Edwarda Abramowskiego, Augustyna Wréblewskiego i
Jozefa Zieliniskiego.

Najwybitniejszy z tej tréjki, socjolog Edward Abramowski byt czolowym ideologiem
socjalizmu  bezparistwowego, niestrudzonym propagatorem kooperatyzmu oraz
dobrowolnych stowarzyszen obywatelskich. Wierzyl gleboko w zblizajaca sie rewolucje
moralng, ktora zrealizuje idealy solidarnosci i braterstwa ludzkosci, a zarazem nada zyciu
poszczegodlnych jednostek nowy, pelniejszy sens. Glosil potrzebe wyzwolenia czlowieka od
“tyranii pracy”, poszukiwania radosci zycia w doznaniach estetycznych oraz swobodnej,
niczym nie skrepowanej tworczosci. Jego dziela z dziedziny etyki, psychologii spolecznej i
teorii socjalizmu nie zdezaktualizowaly sie do tej pory.

Dr Augustyn Wréblewski, chemik, docent na Uniwersytecie Jagielloriskim, nalezat do
nielicznych przedstawicieli polskiego $wiata naukowego zainteresowanych filozofig
wolnoéci. Zaplacil za to zreszta bardzo wysoka cene. Ubezwlasnowolniony przez rodzine i
uznany za paranoika spedzil wiele lat w szpitalu dla umystowo chorych. W licznych
broszurach jakie wydawal wlasnym sumptem czynil sie “adwokatem pigtego stanu” -
obronica ludzi “zgnebionych i wyzyskiwanych”. Spekulatywne poglady Wréblewskiego
nawigzuja w spos6b wyrazny do tolstoizmu. Istotng role odgrywa w nich mitoé¢ ludzkosci
wyniesionej na piedestal w miejsce Boga, a takze postulat moralnego buntu wyrazajacego
sprzeciw wobec zastanej rzeczywistosci. Wydawana przez Wréblewskiego w Krakowie
Sprawa Robotnicza byla w latach poprzedzajacych wybuch I wojny swiatowej jedynym
polskim pismem majacym odwage broni¢ anarchistéw wszystkich odmian przed nieraz
bardzo gwaltownymi atakami ze strony przedstawicieli innych kierunkéw.

W przeciwienistwie do Wroblewskiego i Abramowskiego dr Jézef Zielinski, autor
popularnej broszury “Czy w Polsce anarchizm ma racje bytu?” (1906 r.) nie byl
oryginalnym myslicielem lecz zdolnym populatoryzatorem. Mieszkajac w Paryzu, gdzie
studiowal, a pdzniej praktykowal jako lekarz, mial okazje Sledzi¢ na biezaco wszystkie
teoretyczne nowinki, totez z jego ksigzek i broszur opinia polska czerpata pierwsze
wiadomosci na temat anarchosyndykalizmu, strajku powszechnego itp. Zielinski byt
réwniez autorem popularnych poradnikéw medycznych oraz dramatyzowanych scenek na
uzytek teatrzykow robotniczych. Upowszechnienie idei anarchistycznych traktowal jako
probierz  zaawansowania cywilizacyjnego kraju. Bedac sam  ortodoksyjnym
anarchosyndykalistg, uwazal za niezbedne utworzenie na ziemiach polskich Bojowych
Robotniczych Zwigzkéw Zawodowych, ktére przygotowac mialy grunt pod przyszla
rewolugcje.

Spogladajac  z pewnej perspektywy na dorobek polskiego anarchizmu w
najplodniejszym dlani okresie latwo dostrzec jego slabosci i bledy - nieliczenie sie z
rzeczywistoscig polityczng i niepodleglosciowymi aspiracjami ogromnej wiekszosci
narodu, w tym réwniez proletariatu, fanatyzm, utopijnoéé, fascynacje przemocy, brak
dostatecznego  zainteresowania rozwigzaniami  konstruktywnymi, niecierpliwos¢
sprzezong z maksymalistyczng postawa “wszystko albo nic”. Takie same cechy
odnajdujemy jednak w calym europejskim anarchizmie epoki zamachéw i triumféw
rewolucyjnego syndykalizmu, a byl to przeciezz, w skali kontynentu, ruch
nieporéwnywalnie dojrzalszy i bardziej wielostronny od polskiego, wieloma niciami
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powiazany z poteznymi partiami lewicy. Jesli i tam - w Hiszpanii, Wloszech czy Francji -
poni6st kleske, zepchniety na polityczny margines do rezerwatoéw obyczajowego folkloru,
byloby przesadnym uproszczeniem doszukiwanie sie przyczyny niepowodzen polskich
anarchistow w popelnionych przez nich bledach. Zasadnicze przyczyny kleski tkwily w
ekstremalnym charakterze przyswiecajacej ruchowi ideologii. Pamietajac o tym trudno
zarazem pogodzi¢ sie z opiniami odmawiajacymi anarchistom jakichkolwiek zastug. Nie
dlatego, bynajmniej, iz tak ogromne procentowo straty poniesli podczas rewolucji 1905
roku (okoto 500 skazanych na kilka tysiecy aktywistéw ruchu). Nie zawsze przelana krew
zastuguje na szacunek. Rzecz w tym, ze anarchi$ci, wbrew sobie, oddali partiom lewicy
nieocenione ustugi; wystepujac z alternatywnym programem zmusili je do rewizji
stanowisk w istotnych kwestiach taktycznych i strategicznych; Sciggajac na siebie uwage
carskiego aparatu represji ulatwiali im prowadzenie wlasnej dziatalnosci: gltoszac hasta
ekstremistyczne, przyspieszali akceptacje tych partii przez polska opinie publiczna,
sklonng do tej pory upatrywaé w dziataczach PPSD Galicji, PPS i buntu radykalnych
rewolucjonistow. Jesli uprzytomnimy sobie ponadto, ze idee spoleczne Abramowskiego
inspiruja juz piate pokolenie Polakéw opinie skazujgce anarchizm na historyczne
zapomnienie bedziemy musieli uznac za krzywdzace.

Typ IDEALNY ANARCHIZMU

W naukach spotecznych skazani jesteémy na postugiwanie si¢ nieostrymi pojeciami, na
uzywanie terminéw nie przylegajacych &ciéle do swoich desygnatéw. Sa to raczej ogdlne
pojecia, do ktérych odnies¢ mozna rézne tresci w zaleznosci od subiektywnych ocen i
kryteriow wyboru. Stowa uzywane czesto i powszechnie majg z reguly rozmyty sens. Tak
wlasnie ma sie sprawa w przypadku anarchizmu. Autorzy zmagajacy sie z tym tematem
sami zakreslajg krag swoich zainteresowan i czynig to w bardzo rézny sposéb. Pole
wyboru jest bowiem, wbrew pozorom, niemate. Najprostsze rozwiazanie, ze anarchizmem
jest po prostu to co anarchisci glosili - o niczym nie przesagdza. Mozna uwzgledniac jedynie
te osoby, ktére uwazaly sie same za anarchistow, badz wylacznie te, ktére mialy taka
opinie w $rodowisku lub w oczach spoleczeristwa, przymykajac rozmyslnie oczy w
kazdym z tych trzech przypadkéw na ogromne réznice w tresci, jakie pod pojeciem
anarchizmu poktadano. Pozornie jest to zreczne pociggniecie umozliwiajace prowadzenie
badan na podstawie obiektywnego wyznacznika, bez wiklania sie w gaszczu definicji; ma
jednak dalekosiezne, rzadko uswiadamiane w pelni skutki. Miast analizy problemu
otrzymujemy w takim przypadku co$ w rodzaju historii stowa; co wiecej, zabieg taki wcale
nie eliminuje subiektywizmu. Dysponowanie jakas operacyjna definicja pogladow
anarchistycznych, czesto niezwerbalizowang i czysto intuicyjng, okazuje sie niezbedne w
procesie selekcji materiatéw. Nikt przeciez nie rodzi si¢ anarchistg i nikt nie zyje wylacznie
wielkimi ideami. Nawet woéwczas, kiedy kwalifikacja jakiej$ osoby jako anarchisty nie
budzi zadnych watpliwosci, autorzy opracowan musza na wlasna reke zdecydowac, ktére
poglady z jego dorobku uwazaja za “dojrzate” i reprezentatywne, a to wymaga wiasnie
tego, przed czym starano si¢ uciec. Dylemat ten rysuje sie z calg ostroscig przed autorami,
ktorzy wybrali strategie identyfikowania ideologii anarchistycznej z pogladami ktéregos z
“klasykéw” ruchu. Wymaga to bowiem w praktyce zignorowania ewolucji pogladéw tej
postaci; arbitralnego wyboru dzieta lub fazy twérczosci, ktéra zdaniem piszacego najlepiej
charakteryzuje jej poglady. Zwolennikéw akceptowania wszystkich pogladéw, z calym
dobrodziejstwem inwentarza, odstraszy¢ powinien przyklad Proudhona. Cho¢
bezdyskusyjne jest jego prawo do spoczywania w panteonie “$wietych” anarchizmu obok
Bakunina czy Kropotkina, nie sposéb zapomnieé, ze ze wzgledu na sw¢j stosunek do
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kwrestii takich, jak naréd, praca, rodzina, Zydzi, nadawal sie doskonale na patrona skrajnej
prawicy francuskiej spod znaku Action Francais, a p6zZniej rzadow Vichy.

Przedstawione powyzej sposoby zakreslania konturéw ideologii anarchistycznej nie
wyczerpuja, naturalnie, wszystkich mozliwosci. Mozna przeciez, idac po linii
najmniejszego oporu, zda¢ sie po prostu na autorytet ktéregos z poprzednikéw, przyjmujac
jego definicje (ale woéwczas sam wybér warunkowany jest z reguly wewnetrznym
odczuciem jak definicja taka wyglada¢ powinna), badz tez, postepujac nieco ostrozniej,
zestawi¢ jg wylacznie z tych elementow, ktére powtarzaja sie¢ u wszystkich autoréw co,
wobec powaznych réznic interpretacyjnych, grozi otrzymaniem obrazu przypominajacego
negatyw zdjecia przedwczesnie wyjety z wywolywacza.

Tak wiec wszystkie proby obejscia problemu subiektywizmu przez postuzenie sie
wyznacznikami tematu niezaleznymi od osobistych zapatrywan badacza przynosza
polowiczne efekty - rodza nowe trudnosci metodologiczne nie rozwigzujac w pelni starych,
poniewaz i tak wymagaja postugiwania sie jakas robocza definicjg anarchizmu, tyle tylko,
ze w bardziej zawoalowanej postaci. Lepiej juz chyba zatem odwola¢ sie do wiasnych
sagdéw w sposéb jawny i przemyslany, na wlasng odpowiedzialnos¢ arbitralnie oddzielajac
w dzietach “klasykéw” to, co w nich indywidualne i jednostkowe od idei podzielanych
przez innych, ktére uzna¢ mozna za zrab ideologii anarchistycznej. Otrzymamy ta droga
konstrukt nie ma i mie¢ nie moze odpowiednika w rzeczywistoéci. Stanowi typ idealny
spelniajacy postulaty Webera - jeden z wielu mozliwych wariantéw. Naturalnie i taka
procedura nie jest pozbawiona wad, wlasnie z powodu dowolnosci w doborze elementéw
skladowych typu idealnego, jak réwniez braku bezposredniego odniesienia empirycznego.
Poglady anarchistéw z krwi i kosci, w przeciwienistwie do ich wyidealizowanych atrap, nie
byly nigdy jednorodne, niezmienne i zbiezne ze soba. Mozna w nich z fatwoscig wyczué
koloryt lokalny, zaplecze réznych tradycji kulturalnych, a takze refleks chwili dziejowej, w
ktorej byly formulowane. Znajdujemy w nich okruchy wszystkich popularnych teorii
“wieku ideologii”, od blankizmu po darwinizm spoleczny. Zabieg idealizacyjny zmusza
nas do abstrahowania od tego wszystkiego, ale przynosi w zamian niezbedne uogodlnienie -
wydobywa esencjonalng tres¢ ideologii anarchistycznej, oczyszczong z wszelkich nalotéw.

Autorzy charakteryzujacy anarchizm, w tym takze niektérzy reprezentanci tej
ideologii, utozsamiaja go czesto z odrzuceniem wiladzy panstwowej. Jest to jednak, jak sie
wydaje, zaledwie zewnetrzny objaw pewnego stylu myslenia zwigzanego ze specyficzng
koncepcja jednostki ludzkiej oraz relacji Iaczacych ja ze spoleczeristwem i Swiatem
przyrodniczym. Z tych filozoficznych zalozenn wynikaja wszystkie inne elementy wigzane
tradycyjnie z anarchizmem: bezpardonowa krytyka istniejacych struktur oraz instytucji
politycznych i ekonomicznych, postulowana wizja wlasciwej organizacji spoteczeristwa
oraz rewolucyjna droga realizacji tego idealu. W opinii politologéw wystepowanie tych
czterech elementéw (specyficznej filozofii, specyficznej formy krytyki rzeczywistosci,
specyficznego projektu oraz - o czym nie wszyscy pamietaja - specyficznej wizji sposobu
przejscia od stanu istniejagcego do postulowanego) pozwala traktowaé jakis zespot
pogladéw jako odrebna ideologie.

W aspekcie filozoficznym anarchizm przeciwstawia sie cala moca wizji $wiata
zrodzonej przez mysél o$wieceniowa. Zaklada ona nieusuwalny konflikt Swiata
przyrodniczego i ludzkiego stanowigcy site motoryczng postepu. Spoleczenstwo
traktowane jest jako element sztuczny, wtérny i obcy wobec jednostki i przyrody. Procesy
uspolecznienia i akumulacji jednostki prowadza do jej wynaturzenia. Sens istnienia
ludzkosci upatruje sie¢ w podboju $wiata przyrodniczego i podporzadkowaniu go jej
potrzebom. Dokonuje si¢ to w procesie pracy, rozumianej jako podstawowe zadanie
spoleczeristwa. Poglady powyzsze odnajdujemy we wszystkich ideologiach wywodzacych
sie z Oswiecenia - w liberalizmie i wigkszosci doktryn socjalistycznych. Czolowa rola sit
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wytworczych w marksowskiej teorii dziejéw nie jest bynajmniej sprawa przypadku.
Tymczasem anarchiéci przepojeni sa wiara w peing harmonie czlowieka i przyrody.
Ujmuja spoleczenistwo jako organiczng czes¢ natury podporzadkowanej jej prawom i - w
normalnych warunkach - umozliwiajaca pelny, nieskrepowany rozwéj skladajacych sie
nan jednostek realizujacych swdj niepowtarzalny potencjal duchowy. Egzaltacja zycia
pojmowanego jako strumien przezy¢, a nie zesp6t dzialan zdeterminowanych czynnikami
zewnetrznymi i podporzadkowanych celom ponadjednostkowym, prowadzi ich do
koncepcji homo Iudens przeciwstawianej czlowiekowi-wytwoércy (homo faber). Praca, w
tym ujeciu, winna stanowi¢ nie spoteczny obowigzek, lecz spontaniczng twoérczosé
artystyczng; nie przymusowy serwitut, lecz manifestacje wolnosci. Cala zresztg filozofia
anarchizmu jest wyrazem tesknoty za wolnoscia i sprawiedliwoscia jako podstawowymi
potrzebami natury ludzkiej.

Wida¢ to bardzo wyraznie w sposobie krytyki istniejagcego spoleczeristwa.
Najistotniejsze jest tu bodaj zdecydowane potepienie zasady autorytetu: wszelkich form
wladzy, przymusu i hierarchii. Anarchisci sa zatem nastawieni wrogo do polityki
(poniewaz uciele$nia idee wladzy), do panstwa wraz z jego prawnymi i instytucjonalnymi
podporami (narzedzia ucisku), do Kosciota i religii (znéw autorytet i hierarchia), do
demokracji (poniewaz oznacza podporzadkowanie mniejszosci woli wiekszosci, mierzenie
wagi argumentéw arytmetyczng liczbg gloséw oraz zasade reprezentacji ograniczajaca
mozliwosé decydowania o sobie przez jednostke), do kapitalizmu - symbolizujacego ucisk
ekonomiczny i spoleczny - ale takze i do socjalizmu panstwowego (za wszystko, co niesie
ze soba drugi czton tej nazwy). Atakuja z pasja nacjonalizm, militaryzm i inne schorzenia
wspolczesnego sobie spoleczenstwa. Cechuje ich nadto nieche¢ do historii (tradycji) -
poniewaz cala przeszlos¢ jawi im sie jako lanicuch przypadkowych zdarzen, w wigekszosci
godnych potepienia z ktérymi w kazdej chwili, aktem woli, zerwa¢ mozna catkowicie wiez
oraz antyintelektualizm, (bardziej ufaja emocjom i instynktowi niz rozumowi czlowieka)
sprzezony z nieufnym stosunkiem do dogmatéw i teorii (dehumanizacja).

Naczelng dla anarchistow wartoscig, otoczong nieomal kultem jest wolnos¢. Ma ona
stworzy¢ warunki do autonomicznego, spontanicznego i kreatywnego dzialania jednostek i
grup spolecznych; uczyni¢ wszystkich panami swojego losu, podmiotami
odpowiedzialnymi za swoje czyny. Ma réwniez utorowaé droge do osiggniecia
sprawiedliwosci spotecznej. Inne cechy wysuwane niekiedy w literaturze przedmiotu, jak
np. tendencje do zycia wspdlnotowego i zakladania stowarzyszen potraktowac mozna jako
srodki prowadzace do realizacji wymienionych ideatéw. Teoretycy anarchizmu oczekuja
ich spelnienia w przyszlym bezpanstwowym spoteczenistwie kolektywnie wiadajacym
srodkami produkgji; spoleczeristwie skladajacym sie ze sfederalizowanych ze soba i
calkowicie = samorzadnych grup terytorialnych i zawodowych spontanicznie
zawigzywanych na zasadzie pelnej dobrowolnosci i w niczym nie krepujacych autonomii
jednostek.

Realizacja tej wizji mozliwa jest, zdaniem anarchistéw, jedynie na drodze rewolucyjne;j.
Wynika to z ich bezkompromisowego stosunku do zastanej rzeczywistosci. Jej totalna
negacja odbiera sens projektom jakich$ czastkowych reform. Zreszta hasto rewolucji nie
budzi w nich zadnych oporéw. Przeciwnie, rewolucyjna przemoc, jako wyraz
spontanicznej aktywnosci mas ludowych, uchodzi, w mysl teorii, za sile oczyszczajaca i
tworcza. Po to, by co$ zbudowac trzeba wpierw co$ zburzyc.

Nie ulega watpliwosci, Ze tak rozumiany anarchizm stanowi odrebna, specyficzna
ideologie, r6zng od liberalizmu i socjalizmu, z ktérymi jest najczesciej taczony. Uderza w
niej skrajny woluntaryzm, mimo uznawania praw natury; glteboko optymistyczna wizja
natury ludzkiej wyrazajac sie wiara we wrodzong dobro¢ czltowieka i umiejetnosé
bezkonfliktowego wspétzycia z innymi ludZzmi przy braku zewnetrznych rygoréw, a takze
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ufnoscia w solidarno$¢ mas i lekcewazeniem niebezpieczenstwa partykularyzmu, czy
egoizmu wspélnotowego; sklonnos¢ do manichejskiej wizji $wiata (sity dobra kontra sity
zta) nie pozostawiajgca miejsca na zadne kompromisy i péitony; i wreszcie dominacja
krytyki istniejacego porzadku nad programem pozytywnym (przyszlosci wykreowanej
spontanicznym porywem mas nie da sie bowiem z gory przewidzie¢, pewna jest tylko
sama bliskos¢ rewolucji). Dla wielu autoréw sa to zarazem cechy $wiadczace o utopijnym
charakterze anarchizmu.

Pozostaje jeszcze do rozwazenia problem miejsca anarchizmu na mapie politycznej
ideologii. W literaturze przedmiotu istniejg w tej kwestii powazne rozbieznosci. Wyréznic
mozna cztery zasadnicze stanowiska:

a) anarchizm stanowi samodzielny nurt w ramach mysli socjalistycznej - jest to poglad
najbardziej rozpowszechniony i to zaréwno wsréd historykéw anarchizmu (A.
Lehning, D. Guerin), jak i socjalizmu (G. D. H. Cole);

b) anarchizm jest skrajng postacig liberalizmu (K. Diehl, E. Hobsbawm, Kempner);

¢) anarchizm nie stanowi jednorodnej ideologii - w wydaniu indywidualistycznym
zwigzany jest z liberalizmem, w wydaniu kolektywistycznym, albo
anarchokomunistycznym, z socjalizmem (R. Tucker, M. Nomad, P. Losche);

d) anarchizm jest samodzielng ideologia !aczaca w sobie socjalistyczng krytyke
liberalizmu i liberalng krytyke socjalizmu (D. Apter, A. Carter, J. Clark, G. Woodcock).
Rozrzut stanowisk jest tu naturalng konsekwencja wieloznacznosci uzywanej

terminologii. Od sposobu rozumienia kluczowych siéw zalezy ogélny obraz problemu.

Autorzy sytuujacy anarchizm na skrajnej lewicy socjalizmu utozsamiaja go z reguly z

pogladami  czolowych przedstawicieli nurtu antyautorytarnego w lonie I

Miedzynarodéwki. Za wzér anarchizmu uwazaja poglady Bakunina czy Kropotkina.

Wydaje sie jednak, ze autorzy ci stanowczo nie doceniaja przesztosci i bogactwa form

ideologii libertarnej. Ma ona bowiem, w przeciwienistwie do wyodrebnionego ruchu

anarchistycznego, bardzo dawna metryke, ktéra trudno jednoznacznie powigzaé z

dziejami mysli socjalistycznej. Nawet ci koryfeusze anarchizmu, ktérzy uwazali sie za

“prawdziwych socjalistéw”, czuli sie spadkobiercami linii rozwojowej prowadzacej od

stoikow, poprzez Godwina do Proudhona, a zatem odbiegajacej od wzorcow

przywolywanych przez klasykéw mysli socjalistycznej. Ponadto nalezy pamietad, ze
pewna czes¢ aktywistéw, bynajmniej nie ograniczajaca si¢ do nieprzejednanych
indywidualistow, uwazala Sciste wigzanie sie z socjalistami za blad, jesli nie za zdrade
idealéw ruchu, dopatrujac sie¢ w pogladach czotowych ideologéw tej epoki domieszek

“obcych” idei - blankizmu, rosyjskiego populizmu i marksizmu - zacierajacych

indywidualistyczny charakter anarchizmu.

Jesli rozumie¢ przez socjalizm, najogélniej, dazenie do rozwigzania “kwestii
spotecznej” w drodze uspolecznienia wiasnosci i poprzez stworzenie egalitarnej
wspolnoty, podporzadkowujacej jednostke interesom zbiorowosci, trudno zaakceptowac
poglady tych specjalistow, ktérzy specyfike anarchizmu upatruja jedynie w taktyce i
temperamencie jego zwolennikéw. Zamiast réwnosci na ich sztandarach powiewa bowiem
hasto nieograniczonej wolnosci jednostki, zas kolektywistyczne rozwigzania, zbiezne z
programami socjalistycznymi, stanowia tu jedynie srodek do osiggniecia podstawowego
celu. Walka jaka prowadzili z kapitalistycznym parnstwem i jego kultura nie byla ta sama
walka, ktéra toczyli stronnicy Lamennais, Luisa Blanca czy Marksa; wynikala z innych
przestanek i o inne cele sie toczyla. Trudno to bylo dostrzec u schylku minionego stulecia,
kiedy przemozna role w miedzynarodowym ruchu anarchistycznym odgrywali
przejsciowo ludzie pokroju Kropotkina lub E. Reclusa, ktérych, z uwagi na wystepowanie
w ich pracach elementéw obu ideologii, okresli¢ mozna mianem libertarnych socjalistow.
Ttumaczy to z jednej strony glebokie poczucie zwigzku z ruchem socjalistycznym u wielu
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animatorow anarchizmu tej epoki, ktére wyrazilo sie m.in. upartg, cho¢ bezowocna walka
o udzial w pracach zdominowanej przez marksistéw II Miedzynarodéwki, a jednoczesnie
praktyczna niemozno$é bezkonfliktowego wspéldzialania z socjalistami w diuzszych
okresach czasu, co wykazaly rewolucje 1905 i 1917 r., albo wydarzenia wojny domowej w
Hiszpanii. Czeste, cho¢ nie nagminne, przypadki konwersji - tj. przechodzenia z obozu
antyautorytarnego do obozu zwolennikéw dzialan parlamentarnych i vice versa, swiadcza
raczej o duzym rozchwianiu pogladéw niz o szczegélnym powinowactwie ideowym.
Cyrkulacja na podobna skale dokonywala sie wszak réwniez miedzy organizacjami
nacjonalistycznymi a socjalizujacymi, a pézniej np. miedzy syndykalistami a faszystami.
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