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Na poczatku czerwca br. przez kraj przetoczyla sie fala akademickich protestéw prze-
ciwko planom neoliberalnych reform szkolnictwa wyzszego. Za przyktadem Uniwersytetu
Warszawskiego, gdzie studenci i wyktadowcy wspierani przez lokalnych anarchistéw pod-
jeli okupacje uczelnianych gmachéw, w wielu osrodkach akademickich protestujacy zajeli
sale wyktadowe swych uczelni. Juz w pierwszych dniach protestu stalo sie jasne, ze w sze-
regach ruchu sprzeciwu wobec reformy Gowina znajdujg sie zaréwno zwolennicy utrzy-
mania dotychczasowych porzgdkéw na uczelniach, jak i ci, zdaniem ktérych wymaga ona
radykalnych zmian.

Przyktad Uniwersytetu Eédzkiego, gdzie wspétpraca protestujacych studentéw z anar-
chistami zostata zerwana na skutek intryg i naciskéw bioracych udziat w protescie wykta-
dowcéw pokazuje realia polskiego szkolnictwa wyzszego i stan umystu rzadzacej dzi§ nim
kadry naukowe;j. Jest tez dobrym punktem wyjscia do dyskusji o sposobach na poszerzenie
spotecznej bazy radykalnej lewicy i problemach na jakie sie z tym wigza.

Impulsem do rozpoczecia protestéw byta okupacja Patacu Kazimierzowskiego, siedzi-
by rektora Uniwersytetu Warszawskiego. 5 czerwca 2018 grupa okoto 30 studentéw, dok-
torantéw i pracownikéw naukowych uczelni podjeta okupacje tarasu rektoratu, z ktére-
go wywieszono transparenty: ,,Samorzgdno$¢ naszg bronig” i ,,Zgdamy demokratycznych
uniwersytetéw”. Okupujacy, wéréd nich warszawscy antyfaszys$ci i sympatyzujgcy z anar-
chizmem wykladowcy, przedstawili swoje postulaty, wérdd ktérych, précz zadan demo-
kratyzacji uczelni i powstrzymania zmian, prowadzacych do zastgpienia autonomii uczel-
ni autonomig rektoréw znalazly sie tez te, dotyczace wzmocnienia praw pracowniczych
na uczelniach. W przeciagu kilku dni sytuacja z Warszawy powtdrzyla sie w paru innych
os$rodkach akademickich, a w piatek, 8 czerwca, grupa studentédw Uniwersytetu Eédzkie-
go podjeta okupacje auli Wydziatu Socjologicznego Uniwersytetu £édzkiego. Podobnie jak
w innych miastach, na czele ich zadan znalazto sie odrzucenie proponowanej przez mini-
stra nauki i szkolnictwa wyzszego, Jarostawa Gowina, tak zwanej Ustawy 2.0, zaktadajgcej
wzmocnienie wiodgcych o$rodkéw akademickich kosztem prowincjonalnych uniwersyte-
téw i powotanie, posiadajgcych szerokie kompetencje, rad uczelni, ztozonych z przedsta-
wicieli lokalnych elit polityki i biznesu.

Ten pierwszy od wielu lat przejaw radykalnej, politycznej aktywnos$ci srodowiska stu-
denckiego od poczatku wzbudzit zainteresowanie tédzkiej sekcji Federacji Anarchistycz-
nej, gdy wiec w drugim dniu okupacji uczestniczacy w niej socjalisci z grupy Czerwone
Szeregi zwrdcili sie do anarchistéw o pomoc, nie musieli dtugo na nig czekal. Okazja do
nawigzania wspétpracy bylo dostarczenie przez uczestnikéw Federacji Anarchistycznej do
okupowanej auli zywno$ci z nadwyzek kolektywu Food not Bombs. W trakcie rozmowy
z okupujacymi okazalo sie, ze protest w auli odbywa sie za zgodg wtadz wydziatu i nie
ma grozby jego sitowego zakoniczenia, za$ sami protestujacy sg w stanie kontynuowaé go
wlasnymi sitami. Problemem jest jednak fakt, ze spos$réd kilkunastu studentéw i wykta-
dowcéw prowadzgcych okupacje jedynie kilku ma jasno okreslone, lewicowe przekonania,
reszta za$ przystgpita do protestu pod wptywem wspierajgcej go kadry naukowej, ztozonej
w wiekszosci z zatwardzialych neoliberatéw. W zwigzku z tym obie strony ustality, ze w
celu koordynacji protestéw w réznych miastach i radykalizacji uczestnikéw tédzkiej oku-
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pacji nalezy zorganizowaé spotkanie z delegacja protestujacych studentéw z Warszawy.
Zadanie to wzieli na siebie anarchisci, podczas gdy na okupowanym wydziale rozpoczetly
sie wyktady i spotkania w ramach Wolnego Uniwersytetu, za$ jego budynki i ogrodzenie
pokryly sie transparentami wzywajacymi do wsparcia okupacji i wymierzonymi w neoli-
beralng reforme uniwersytetéw.

Na spotkanie z delegatami warszawskiej okupacji, zorganizowane w ramach otwartych
wyktadéw Wolnego Uniwersytetu w dniu 12 czerwca przyszta kilkuosobowa delegacja t6dz-
kiej FA. Przy wejéciu do auli przywitat ich jeden z akademikdéw, uczestniczacych w tédzkim
protescie, profesor Jarostaw Ptuciennik, ktéry oswiadczyl, ze wbrew wcze$niejszym usta-
leniom spotkanie ma charakter zamkniety, i moga w nim uczestniczy¢ jedynie uczestnicy
protestu. Pomimo, ze wbrew stowom profesora na Sali byty osoby zwigzane z partig Razem
i mtodziezéwka Sojuszu Lewicy Demokratycznej, po konsultacji z delegatami z Warszawy
aktywisci Federacji Anarchistycznej opuscili sale, nie chcac zrywaé spotkania. Pozostat w
niej jedynie redaktor portalu Czarny Sztandar, ktdry zjawit sie w auli przed Pluciennikiem,
wraz z warszawska delegacja. Przekonany, ze pozbyt sie ,,niepozadanego elementu” profe-
sor Pluciennik przedstawil nastepnie swg wizje studenckich protestéw i roli, jakg powinni
w niej odgrywac anarchisci i inni radykatowie. Jak stwierdzil, najlepiej sprawdzaja sie oni
w roli ,,miesa armatniego” tam, gdzie sprzeciw wobec reformy Gowina nie ma oparcia w
uczelnianych wladzach, a okupacje akademickich gmachéw podejmowane sg bez ich zgo-
dy, jednak ich zbyt widoczna obecno$é moze zakonczy¢ sie ,,kompromitacja” ruchu okupa-
cyjnego w oczach ,,powaznych sit politycznych”, z ktérymi toczg sie negocjacje w sprawie
poparcia postulatéw protestu.

Po tym incydencie, ktéry nie spotkat sie z zadng reakcja uczestniczacych w okupacji
studentéw i deklaracjach ztozonych przez profesora Pluciennika 16dzka sekcja Federacji
Anarchistycznej zdecydowata o wycofaniu swego poparcia dla okupacji Wydziatu Socjolo-
gii, za$ calg sytuacje i powody tej decyzji opisata w wydanym 22 czerwca o§wiadczeniu.
Zostato ono opublikowane w Internecie juz po tym, jak projekt reformy Gowina zostat wy-
cofany spod obrad sejmu, co byto poczatkiem kotica studenckich okupacji w catym kraju.

Udziat 16dzkich anarchistéw w okupacji Wydziatu Socjologii, cho¢ sam w sobie krétki
i niewiele znaczacy, pozwala jednak wyciagnaé wnioski tak co do sytuacji na uczelniach
i perspektyw zaangazowania studentéw w przyszte konflikty spoteczne, jak i samej dyna-
miki sporu miedzy liberalng a konserwatywna cze$cig rzadzacych dzi$ elit.

Na wstepie warto mysle zwrdcié uwage na fakt, ze fala okupacji uniwersytetéw, zapo-
czatkowana oddolng inicjatywg warszawskiego srodowiska antyfaszystowskiego i anarchi-
stycznego, nie spotkata sie ze specjalnym zainteresowaniem ani dziennikarzy liberalnych
mediéw, ani politykéw ,,demokratycznej opozycji.” Moze sie to z pozoru wydawal dziwne,
jako ze tak jedni jak i drudzy, od czasu utraty wtadzy prébujg wykorzystywaé spoteczne
protesty do budowy poparcia i ostabienia rzadzacych, narodowych konserwatystéw (co
swoja droga przynosi nieraz do$¢ groteskowe efekty, w postaci bylych ministréw idacych
na czele demonstracji z postulatami, ktérych sami nigdy nie byli gotowi spetnic). Jestem
jednak przekonany, ze to wyrazne ignorowanie trwajacych w gtéwnych miastach kraju
okupacji nie bylo kwestig przypadku ani nieumiejetnego naglosnienia protestéw. Walka
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polityczna - przynajmniej na poziomie deklaracji - przybiera na sile, a wraz z jej zaostrze-
niem liberalna opozycja zwiera szeregi. O ile podczas pierwszych dwéch lat rzagdéw Prawa
i Sprawiedliwosci inicjatywa po stronie opozycji przeszta wyraznie z rak gtéwnych partii
politycznych w rece mniej lub bardziej spontanicznych ruchéw spotecznych, deklarujg-
cych swoja niezalezno$¢ od partyjnego mainstreamu, o tyle od co najmniej roku jeste§my
$wiadkami powtdrnej integracji opozycji i skanalizowania jej w ramach partyjnych struk-
tur. Komitet Obrony Demokracji dogorywa, za$ poczatkiem jego upadku byt skandal z de-
fraudacja organizacyjnych funduszy, ujawniony przez osoby z kierownictwa ruchu, jego
bardziej radykalna frakcja w postaci Obywateli RP jak sie wydaje réwniez wyczerpata swa
formule, a przynajmniej nie aspiruje do miana gtéwnej sity opozycyjnej. Za sprawa wysit-
kéw partyjnych elit polityka wrdcita z ulicy do gabinetéw politykéw. Réwniez i na scenie
partyjnej trwa koncentracji sit w obliczu nadchodzacych kampanii wyborczych. Platforma
Obywatelska, bedgca po wyborczej porazce w gltebokim kryzysie, wchloneta praktycznie
Nowoczesng, a obecnie w podobny sposéb konsumuje Inicjatywe Polska Katarzyny Nowac-
kiej. A wszystko to przy aplauzie liberalnych mediéw, przedstawiajacych dzi$ start w wy-
borach spoza list liberalnej koalicji niemal jako zdrade demokracji.

Zapewne nie bez znaczenia jest fakt, ze zalozenia neoliberalnej reformy edukacji wyz-
szej ideowo blizsze byly liberalom niz narodowym konserwatystom (ostatecznie najbar-
dziej kontrowersyjne zapisy reformy Gowina zablokowane zostaly przez najbardziej kon-
serwatywne elementy samego obozu rzadzacego). Decydujace znaczenie miato jednak to,
ze studenckie protesty, pomimo watpliwych politycznych afiliacji, nie wybuchty z inicja-
tywy liberalnych partii ani nie byly przez nie do korica kontrolowane. C6z, jak sie okazuje,
protest spoteczny jest ,,dobry” gdy na jego czele stoja ,,nasi ludzie”. Najlepszy za$ jest taki,
ktérego postulaty nie naruszaja neoliberalnego status quo. Koniec koricéw celem obecnej
opozycji jest odebranie wladzy narodowej prawicy, nie obalenie wtadzy jako takiej. Im
blizej wyboréw, tym wieksza bedzie presja na to, by ruchy sprzeciwu kanalizowaé w ra-
mach partyjnej polityki, gdzie jedyna dopuszczalng forma wyrazania swojego zdania jest
wyborcza karta, nie okupacja czy uliczna demonstracja. Wszyscy uczestnicy ruchéw wolno-
$ciowych, pragnacy w przyszto$ci wspdtpracowaé z przedstawicielami dowolnej odmiany
,demokratycznej opozycji” musza o tym pamietac.

Protest 16dzkich studentéw, zapewne tak samo jak okupacje w innych miastach, byt tez
sprawdzianem postawy tej czesci spotecznych elit, ktére deklaruja swéj sprzeciw wobec
poczynan obecnych wtadz. Doswiadczenia tédzkiego protestu wskazuja, ze dotyka ich swo-
isty konflikt lojalnosci. Z jednej strony w ideowym (a jak w przypadku reformy edukacji,
réwniez w ekonomicznym) wymiarze walczg z rzagdem i tg cze$cig swej wlasnej klasy, kté-
ra go popiera, za$ uposledzone w systemie liberalnego kapitalizmu grupy spoteczne sg w
tej walce ich naturalnymi sojusznikami. Z drugiej jednak, pomimo ideowych réznic, kon-
serwatywne i liberalne elity wcigz sa czescig tej samej, uprzywilejowanej klasy, ktérej pod-
stawowym interesem jest utrzymanie swego spotecznego statusu i zwalczanie wszelkich,
radykalnych zmian spotecznych moggcych mu zagrozié. Jak sie wydaje, obecne wladze
zdaja sobie z tego sprawe, i umiejetnie prowadzg polityke ,,dziel i rzadz:” faworyzuja jed-
ne grupy czy koterie wewnatrz elity kosztem innych, lecz mimo prospotecznej retoryki
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dbaja o to, by sam system w ktérym to elity - te wybieralne i te niewybieralne - majg przy-
wilej kontroli réznych aspektéw spotecznego zycia. Efektem jest ,,dziwna wojna” wtadzy i
opozycji oraz tej czesci klasy uprzywilejowanej, ktéra zwigzana swe losy z jedng badz dru-
ga strong politycznego sporu. Obie strony sa gotowe walczy¢ o swe pozycje do upadtego, o
ile tylko nie zagrozi to stabilnosci systemu, z ktérego jedni i drudzy czerpig profity. Spér
wokot reformy edukacji jest tego dobrym przyktadem - $rodowisko akademickich wykta-
dowcéw nie bylo specjalnie zadowolone z faktu, ze bedzie sie musiato podzieli¢ wtadzg na
uniwersytetach z powotanymi przez rzad radami uczelni, jednak jego jeszcze wiekszy opdr
budzita wida¢ perspektywa powstania ,,rad robotniczych” ztozonych z protestujacych stu-
dentéw i spotecznych radykatéw. W ten sposéb profesor Pluciennik, wyrzucajac anarchi-
stéw z okupacji Wydziatu Socjologii udowodnit, ze klasowe podziaty stoja ponad ideowym
pokrewienistwem i przywigzaniem do uniwersyteckiej autonomii.

Oceniajgc postawe samych studentéw trzeba pamietad, ze kazda uczelnia wyzsza jest
instytucjg hierarchiczng, w ramach ktérej wiaze ich sie¢ formalnych i nieformalnych za-
leznosci, za$ tradycje politycznego zaangazowania studentéw zanikly dawno temu. Trze-
ba tez pamietal, ze w systemie neoliberalnego kapitalizmu, w ktérym naszemu krajowi
przypadla rola dostarczyciela taniej sity roboczej i swoistego kraju - montowni, to zasob-
no$¢ portfela, nie za$ posiadana wiedza czy wyksztalcenie jest wyznacznikiem ,,zyciowego
sukcesu.” Uczelnie wyzsze, cze$ciowo na skutek konformistycznej postawy pracownikéw
naukowych, cze$ciowo za$ przez dzialanie tych obiektywnych czynnikéw, przestaly byé
osrodkami krytycznego myslenia i zapleczem spotecznego buntu. Wpisujac sie w neolibe-
ralng ideologie ,,apolitycznosci” staly sie raczej czym$ w rodzaju zaktadéw ustugowych,
oferujacych swym absolwentom zdobycie uprawnien dajgcych (watpliwg) perspektywe
wyzszych zarobkdw za lzejszg prace. W tej sytuacji kazdy przejaw politycznej aktywizacji
studentdw i zaszczepienia wolno$ciowych, czy autonomicznych idei na uniwersyteckich
wydziatach zastuguje na wsparcie, nawet jesli obiektywnie rzecz biorac jedyne, co mozna
w ten sposéb osiggnal to zdobycie przyczétkéw do dalszych dziatan.

W ten sposdb trzeba tez oceniaé zaangazowanie 16dzkich anarchistéw w czerwcowa oku-
pacje Wydziatu Socjologii. Aktywisci Federacji Anarchistycznej nawigzali nowe kontakty
w akademickim $rodowisku, zdobyli tez cenng wiedze o praktykach dziatania $rodowisk,
nazywajacych sie ,,demokratyczng opozycja.” Parafrazujac klasyka, jedynym sposobem po-
znania rzeczywistosci jest préba jej zmiany, i to wlasnie wiedza na temat dynamiki relacji
wladza - opozycja jest najwazniejszym owocem zaangazowania w studencki protest. Popu-
laryzacja wolno$ciowych idei i autonomicznych taktyk dzialania pozostaje jednym z naj-
wazniejszych zadan ruchu anarchistycznego, dazac do jego realizacji warto wykorzystaé
jak my$le dos§wiadczenia protestu tédzkich studentéw.
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