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W Pradze stworzyliSmy mit, z ktérego sami nie mamy
zadnego pozytku

Anty-kapitalistyczne konfrontacje, do ktérych doszto na ulicach europejskich metropolii
w pierwszych kilkunastu miesigcach tego stulecia, wptynety z pewnoscig w pewien sposéb
na dynamike i rozwdj ruchéw anarchistycznych na calym kontynencie. Fala zamieszek i
stojacej za nimi kolorowej antykapitalistycznej masy, pobudzita tak wyobraznie, jak i cheé
dzialania takze u niektérych mtodych ludzi w Polsce. Niektdrzy z nich mieli okazje zbiera¢
osobiste do§wiadczenia biorgc udziat w akcjach i starciach na ulicach Pragi, Goeteborga,
Genui czy Brukseli. Innych poruszyly badZ przywiezione przez aktywistéw relacje, badz
medialne przekazy ukazujace plongce barykady, poprzewracane radiowozy, zdewastowa-
ne centra biznesowe czy obrazki tysiecy partyzancko zorganizowanych i uzbrojonych lu-
dzi, prébujacych wywotaé powstanie przeciwko kapitalistycznemu terrorowi dnia codzien-
nego. Zainspirowani do$wiadczeniami ruchéw z innych czesci Europy, polscy anarchisci
formujg w nastepnych miesigcach szereg nowych grup i wzbogacaja swoje wystgpienia pu-
bliczne o nowe $rodki wyrazu. W tym samym czasie, w wielu krajach Europy, rozprzestrze-
nia sie mit o radykalnosci i bezkompromisowosci polskich anarchistéw, ktérzy to ,,dali
zielone $wiatto fali radykalnych wystapierr w Europie”, rozpoczynajac szturm na szpale-
ry czeskiej riot-police broniacej bezpieczeristwa obradujacych w Pradze delegatéw Banku
$wiatowego i Miedzynarodowego Funduszu Walutowego we wrze$niu 2000 roku. Nieste-
ty, dzi$ juz wiemmy, ze wspomniane przeniesione wéwczas do§wiadczenia mialy jedynie
kosmetyczny charakter (zasadniczo uczynily jedynie anarchistyczne demonstracje w kra-
ju bardziej kolorowymi i spektakularnymi), a takze, ze 6wczesna wojowniczo$¢ okoto 200
polskich anarchistéw na ulicach Pragi, cho¢ bedaca udokumentowanym faktem, okazata
sie by¢ jednorazowym wybuchem gleboko ukrywanej potrzeby realnego ataku na linig wro-
ga (cho¢ zainspirowata ona wielu anarchistéw z innych krajéw, paradoksalnie, najbardziej
miodych aktywistéw z Grecji!).

Tymczasem neoliberalny walec, jadacy i dewastajacy Polskie spoteczenistwo juz od roku
1989, wkroczyt wtasnie na ostatnia prosta powodujac, ze masy ludzi miotaly sie poszuki-
waniu sposobu na jego wykolejenie. Antykapitalistyczna ,,dynamika” wywotana wydarze-
niami w Pradze (Seattle czy Genui) nie byta tu jednak w ogdle odczuwalna i dziatajgcy
ludzie nie zdali sobie z niej nawet sprawy. Sympatyczne wsparcie, ktérego czes¢ anarchi-
stéw udzielita 6wczesnym pracownikom fabryki Kabli i spoteczno$ci w Ozarowie, jak réow-
niez pracownikom kilku innych likwidowanych zakladéw pracy, wbrew pozorom tylko to
potwierdzito. A szkoda, bo z wydarzeri na ulicach Pragi i Genui wyciggnaé mozna byto
wiele innych lekcji, ktérymi wzbogacenie codziennej praktyki antykapitalistycznej mogto
by¢ pomocnym w niejednej konfrontacji, ktére miaty miejsca w kraju na przestrzeni do-
biegajacej konica dekady. Kto wie, by¢é moze zaobserwowany w Pradze ,,wybuch gleboko
ukrywanej potrzeby realnego ataku na linie wroga” bylby dzi$§ notorycznym zjawiskiem,
a radykalne metody konfrontacji — codzienng praktyka wielu uciskanych spotecznosci w
kraju.



Brak pomystu prowadzi do stagnacji

Nie wiem, jak duza cze$¢ polskich anarchistéw podzieli moja opinie, ale uwazam, iz re-
alng ambicjg kazdego ruchu anarchistycznego na drodze do zniesienia systeméw pole-
gajacych na wiladzy, powinno by¢ rozbudzenie radykalnego ruchu spotecznego (o anty-
autorytarnym charakterze). Sam anty-autorytarny charakter takiego ruchu jest wpisany
w anarchistyczna filozofie, chodzi wiec zasadniczo o jej konsekwetne stosowanie. Zauwaz-
my jednak, iz radykalny ruch spoteczny kryje w sobie trzy réwnie istotne elementy i proces
jego rozbudzania bedzie niést w sobie obietnice zmian spotecznych dopiero wéwczas. gdy
wszystkie trzy bedg zapewnione.

Aspekt spoleczny polega na wykraczaniu takiego ruchu daleko poza zamkniety krag
aktywistéw (z tendencja rozbudzenia szerokich rzesz spotecznych). Ruch zawiera w so-
bie elastyczno$é, spontaniczno$¢ i niebiurokratyczny charakter solidarnego porozumie-
nia sieci grup, projektéw, inicjatyw i organizacji, stawiajacych sobie zblizone cele. Wresz-
cie, radykalno$¢ to zerwanie, zaréwno w teorii, jak i w praktycznych formach interwencji,
ze wszelkimi kapitalistycznymi oraz autorytarnymi formami organizacji. Tak wiec takze
z podtrzymujacymi ten system regulacjami i ustaleniami demokracji patistwowej, wiréd
nich z regulacjami dotyczacymi form protestu spotecznego.

0d lat odnosze wrazenie, iz ruch anarchistyczny w Polsce boryka sie z brakiem pomystu/
strategii na to, jak pomdc procesowi pobudzania radykalnego ruchu spotecznego. Czasami
wydaje mi sie wrecz, iz nie ma on nawet ,,ambicji” dgzenia w tym kierunku. Takie zatoze-
nie byloby jednak by¢ moze zbyt niesprawiedliwym wyrokiem wobec wielu inicjatyw, grup,
projektéw i jednostek. Pozostane wiec lepiej przy tym pierwszym, wystarczajaco deprymu-
jacym oszacowaniu. Brak pomystu/strategii, Lokalne grupy anarchistyczne w kraju od lat
ani nie przyciagajg, ani specjalnie nie inspirujg swojego otoczenia do przyjmowania rady-
kalnych i antyautorytarnych postaw. Mozna to udokumentowaé na wiele sposobéw. Mate-
matycznym potwierdzeniem tej tezy bylby fakt zerowego przyrostu uczestnikéw struktur
anarchistycznych. Innym dowodem jest brak radykalizacji poza-anarchistycznych inicja-
tyw spolecznych. Jeszcze innym — brak szerszej akceptacji dla anarchistycznej praktyki
i teorii w spoteczenistwie. To tylko kilka, wzietych z brzegu przykladéw. Nie zamierzam
zaprzeczad, ze pojawila sie na przestrzeni ostatnich kilkunastu lat pewna liczba inicjatyw
(Inicjatywa Uczniowska, Inicjatywa Pracownicza, réznorodne inicjatywy ekologiczne, an-
tymilitarystyczne, antyklerykalne, feministyczne czy antyhomofobiczne), na powstanie
ktérych $rodowiska anarchistyczne mialy z pewno$cia swéj wptyw. Jezeli jednak uswiado-
mimy sobie, ze méwimy tu o ruchu dziatajagcym pos$réd wielomilionowego spoteczetistwa
oraz w okresie ponad 100 miesiecy, to ta gars¢ inicjatyw, z ktérych zresztg wiele juz nie
istnieje, a wiele innych juz dawno mozna przestac okres$laé jako ,,radykalne”, stanowi igte
w stogu siana.

Jakby wiec nie patrzeé, w sensie pobudzania radykalnego ruchu spotecznego, mamy do
czynienia ze stagnacja.



O potrzebie zagospodarowania pojecia radykalnosci

Brak progresu, czy tez lezacy u jego podstaw brak pomystu na to. jak generowaé rady-
kalny ruch spoteczny jest o tyle deprymujacy, iz mamy do czynienia z okresem. w kté-
rym zachodzgce w kraju procesy spoteczne, ekonomiczne i polityczne wydaja sie prosi¢ o
rozpowszechnienie anarchistycznych koncepcji spolecznych. Tak w sensie strukturalno-
organizacyjnym jak i etyczno-filozoficznyrn. Dziesiatki, by¢ moze setki tysiecy ludzi w
Polsce nie czuje sie reprezentowana ani przez partyjny system demokracji parlamentar-
nej, ani zaspokojona obietnicami kapitalistycznego postepu i dobrobytu. Ludzie ci miotaja
sie w pozasystemowej prézni, ktérej pomimo dogodnych okoliczno$ci anarchisci nie sag w
stanie od lat wypelni¢ swoimi koncepcjami. W zwiazku z tym wszyscy pozbawieni iluzji
albo emigruja, albo latami tlumig w sobie frustracje. Cze$¢ z nich czasu do czasu podnosi
sie protestujac, najczesciej w nieefektywny i niekonsekwentny sposéb (a wiec czyniac de
facto to co czynig sami anarchisci...) Moja druga teza, na uzasadnienie ktérej nie po§wiece
tu jednak miejsca (mysle. ze wystarczy rozejrzeé sie dookota) jest stwierdzenie. iz w spo-
teczenistwie polskim od lat tetni wrecz potrzeba przejecia spraw we wlasne rece. Piszac, iz
stan ten dotyczy w skali kraju ,,dziesigtek lub nawet setek tysiecy ludzi” chcialam przede
wszystkim pokazaé, ze z perspektywy generowania radykalnego ruchu spotecznego, po-
jecie ’spotecznosci’ jst tendencyjnie zagwarantowane. Piszac z kolei, iz ludzie ci ,,miotaja
sie w pozasystemowej prézni” chciatam wskazad, iz specyficzny charakter, jaki transpor-
tuje pojecie ,,ruchu” jest takze niejako wpisane w panujace realia. Tak wiec moja trzecia
obserwacja, na ktérej zamierzam oprze¢ dalszg cze$¢ tego tekstu jest nastepujgca: myslac
o rozbudzeniu w kraju radykalnego ruchu spotecznego o antyautorytarnym charakterze,
anarchisci powinni skoncentrowac sie obecnie przede wszystkim na zagospodarowaniu
pojecia radykalnosci. Pozostale elementy. czyli struktura ruchu oraz spoteczny jego cha-
rakter, wydaja sie by¢ elementarne dla obecnej sytuacji spoteczno-ekonomicznej. Nieste-
ty, $wiadome radykalizowanie wtasnych dziatati i tym sposobem upowszechnianie wéréd
uciskanych oraz wyzyskiwanych warstw spotecznych radykalnych form interwencji, sa-
moobrony i przejmowania kolektywnej kontroli nad spotecznymi procesami, to praktyka
przez anarchistéw w Polsce powaznie zaniedbana. Nalezy poswiecit jej wiec wiecej uwagi
w przyszlo$ci. Nie czekajac ani dnia diuzej!

O zanikajgcej radykalnosci ruchu i pojmowaniu
radykalnosci

Zarazem warto, aby$my zdali sobie sprawe z pewnego istotnego faktu: ruch anarchistyczny
w Polsce nigdy nie grzeszyt radykalno$cig (mam na mysli oczywiscie ten nowo odrodzony
w latach 80/90, a nie jego historyczne korzenie z lat miedzywojennych). Co gorsza; odnosze
wrazenie, ze ostatnio ruch ten deradykalizuje sie coraz bardzie;j.



Zgadzam sie, iz pojecie radykalnosci moze by¢ roznie rozumiane i réznie lokalizowane.
Radykalno$¢ ktérag mam na mysli, to przede wszystkim rozpowszechnianie konkretnych
form interwencji, a mianowicie takich, ktére po pierwsze — niosg ze sobg wyzwalajaca
energie dla wszystkich bioragcych w tych interwencjach bezposredni udzial, po drugie —
zyskuja solidarng aprobate i staja sie narzedziem dziatania dla innych wyzyskiwanych i
uciskanych, po trzecie — sg w stanie nie tylko symbolicznie, ale i faktycznie podwazyé
nietykalno$¢ oraz dokona¢ rozktadu systemowych mechanizméw opresji i wyzysku.

Tymczasem najbardziej aktywne $rodowiska anarchistyczne w kraju, jak na przyktad
poznarnskie czy warszawskie, stuzace jaka przyktad dla grup z pozostatych regionéw, pre-
zentuja i, chcac nie chceac, promujg od lat tradycyjnie nieradykalne postawy. Srodowiska te
podejmuja bardzo trafnie istotne spoleczne tematy. podchodzg do nich z zastugujacymi na
respekt: powaga, merytorycznym poziomem, konsekwencjg i profesjonalizmem. Ewident-
nie jednak nie przechodza one do ofensywy, trzymajac sie kurczowo konwencjonalnych
i zapisanych w konstytucji form dziatania. Poszukiwanie form wykraczajacych poza prze-
widziane przez system ramy odbywa sie gtéwnie na poziomie teorii. Z kolei uciekanie od
konfrontacji ttumaczone jest najcze$ciej wewnetrzng stabo$cig ruchu (,,wiesz. nie mozesz
poréwnywac ruchu Polsce do tego w Gregcji...”), co jest de facto kwadraturg kota. Ruch jest
staby miedzy innymi dhikgo, iz nie potrafi sam siebie pobudzi¢ tamiac swoje wlasne poczu-
cie slabosci, koniecznosci cigglych kompromiséw i niemocy. Ruch anarchistyczny w Gre-
cji nie jest radykalny ,,gdyz radykalne jest cale spoteczenstwo”, lecz odwrotnie: anarchi-
$ci od lat stopniowo acz konsekwentnie inspiruja swoimi radykalnymi dziataniami coraz
to szersze cze$ci spoteczefistwa (wiecej o lekcjach, ktére mozemy wyciagnaé ze strategii
praktykowanych przez anarchistéw w Grecji w opublikowanym przeze w grudniu 2008 r.
na stronie Centrum Informacji Anarchistycznej tekécie Rebelia w Grecji - Garsé refleksji od
anarchistéw dla anarchistéw).

Tak naprawde obserwuje, iz uciekanie od konfrontacji spowodowane jest w wypadku
anarchistéw brakiem wiary w mozliwo$¢ zmian spotecznych. Prowadzi to do sytuacji, kté-
ra cechuje z jednej strony ograniczanie sie do samoobrony, z drugiej brak zrozumienia dla
sensu bezposredniego konfrontowania opresyjnych mechanizméw i instytucji. To z kolei
prowadzi do nie dostrzegania efektywnosci i zasadniczo do niedoceniania konfrontacyj-
nych form dziatania.

O klasycznych syndromach i alergiach ruchu

Tak wiec ruch anarchistyczny w Polsce nic rozwija progresywnych adekwatnych i konfron-
tacyjnych form dziatania. Demonstracja, pikieta, happening, zalozenie sprawy w sadzie,
rozdawanie jedzenia ubogim... to jest standardowy repertuar dziatan, ktérymi prébujemy
»konfrontowaé” ten system: to jest to, czym zarazem ,,inspirujemy” miotajacych sie w po-
zasystemowej prézni pozbawionych iluzji ludzi pracy i bojaca sie o swoja przyszto$¢ mio-
dziez. Doprowadzili$my do rytualizacji pewnych form protestu, nie zastanawiajac sie juz
od dluzszego czasu nad ich efektywno$cia. Malto tego. niektére formy protestu i mobilizacji
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nie sg dyskutowane same w sobie niezaleznie od tego, jak duzy potencjal mobilizacyjny ze
sobg niosg. Ignorujemy notorycznie zaréwno wlasne do§wiadczenie, jak i do§wiadczenia
innych ruchéw. Oto caty cykl typowych dla polskich anarchistéw syndroméw: syndrom
braku autorefleksji, braku konsekwentnej analizy, braku solidarnej autokrytyki poczynan
ruchu i braku ewaluacji. Koniec koncéw mamy do czynienia z kompleksowa alergia na
$wiadome poszukiwanie strategii. Przygladajac sie na przyktad takim krajom jak Wlochy,
gdzie demonstracje i rytualne strajki generalne przyciagaja ponad milion oséb. a mimo
to struktury panistwowe oraz kapitalistyczne pozostajg bez uszczerbku, powinno sie przy-
najmniej doj$¢ do krytycznej obserwaciji, iz pewne formy mobilizacji bywaja nieefektywne
same w sobie i nie nalezy koncentrowac sie jedynie na nich, bo moga sie okaza¢ donikad
nie prowadzaca strategia.

Miejskie graffiti inaczej (jako przyklad)

W celu ukazania konkretnego i opierajacego sie na konstruktywnej krytyce przyktadu moz-
na by sie zaglebi¢ w bardziej skomplikowane formy dziatania. Ja wybratam celowo jednak
co$ bardzo prostego. WeZmy najprostszg z mozliwych do realizacji forme akcji: uzywanie
i rozpowszechnianie radykalnego graffiti na obszarach miejskiej przestrzeni publicznej.
Mam na mysli praktykowanie tej formy dziatania nie tylko jako undergroundowej rozryw-
ki (jakkolwiek jest to réwniez jak najbardziej godne polecenia), ale jako efektywnej broni
w mobilizowani do konfrontacji z pafistwem i kapitalizmem, stosowanie jej w ten sposdb,
aby ta forma krytyki spotecznej stata sie niebawem narzedziem mobilizacji w rekach tak
represjonowanych anarchistéw, jak wyzyskiwanych robotnikéw, zubozatych czynszowni-
kéw, zdegenerowanych studentéw, czy dyskryminowanych mniejszosci kulturowych czy
seksualnych. Miejskie graffiti ma szanse sta¢ sie (ponownie) niekontrolowanym elemen-
tem spotecznej debaty tylko jezeli bedziemy je rozpowszechniaé w sposéb swiadomy, kon-
sekwentny, kolektywny i kreatywny. Swiadomo$¢ odnosi sie do precyzyjnego przygoto-
wywania tematéw i tresci hasel, tak aby byly one w najlepszym wypadku kwintesencjg
anarchistyczne-jodnoszgcej sie do konkretnych kwestii spotecznych. Punktualno$¢é odno-
si sie do reagowania na biezaco na spoteczne konflikty i debaty. Punktualnos¢ wymaga tez
z pewno$cig spontanicznosci. Konsekwentno$¢ to stosowanie tej formy reakcji nic tylko
od $wieta, czyli wtedy gdy dotknie nas zastrzyk aktywistycznego uniesienia, ale jako kon-
kretnej strategii, ktéra taczy sie nie tylko z podnoszacg adrenaline atrakcyjnoscia, ale tez
z samozaparciem i poswieceniem. Kolektywno$¢ polega na stosowaniu tej taktyki przez
wiele grup, tak aby nie miala ona tylko marginalnego charakteru. Kolektywnos$¢ niesie tez
ze sobg kolektywna odpowiedzialno$¢ za represjonowane za graffiti osoby. Wreszcie, kre-
atywno$¢ potrzebna jest do tego, aby z biegiem czasu ta forma aktywnosci intrygowala,
fascynowala i inspirowata kolejne srodowiska.

Pamietam czasy, gdy anarchisci w Polsce postugiwali sie miejskim graffiti w sposéb o
wiele bardziej zblizony do powyzej opisanego. Sg one jednak przeszloscta. A wydawatoby
sie, Ze ta forma akcji jest najprostsza i najbardziej uniwersalna. Zmiany systemowe oraz



technologiczne nie zmniejszyly jej skutecznosci, ludzie wciaz chodzg po ulicach wzdtuz
szarych muréw budynkéw. Zwiekszony monitoring nic powinien by¢ tu uznany za prze-
szkode, a raczej za wyzwanie do jednoczesnego podjecia eliminowania tej kolejnej formy
spotecznej kontroli.

Wtasnie dlatego to atrakcyjne dla ruchu miejskie graffiti, dla ruchu, ktéry z réznych
powoddéw nie moze obecnie wygenerowaé bardziej kompleksowych czy radykalniejszych
sposobdw interwencji, wydato mi sie pasujacym i realnym przyktadem.

O potrzebie radykalnej konfrontacji ze strukturami,
instytucjami kontrolujagcymi i reprodukujgcymi
niesprawiedliwos$¢ spoteczng

Do radykalnicjszych sposobéw interwencji, ktdre to, ku uciesze klasy rzadzacych i posia-
dajacych, w ogdle nic sg praktykowane, jest atakowanie struktur oraz instytucji kontrolu-
jacych i reprodukujacych niesprawiedliwo$¢ spoteczna. Zreszta rzadzacy, co nie powinno
nikogo dziwi¢, okreslaja strategicznie te wymierzong bezpo$rednio w ich interesy dziatal-
no$¢ mianem ,,przemocy”. Piszgc o tej formie poszerzania pola radykalnego spotecznego
dziatania oraz uspoleczniania praktyk konfrontacji z systemem, rozpatruje ja przez pry-
zmat opisanych juz na przyktadzie miejskiego graffiti elementéw kolektywnosci, kreatyw-
nosci.

0d lat reagujemy na postepujace ubozenie szerokich grup spotecznych charytaywnym
rozdawaniem jedzenia (,,jedzenie zamiast bomb”), nie dyskutujgc nawet mozliwosci pro-
pagowania kolektywnego wywtaszczania produktéw i nieodptatnej ich dystrybucji. Na re-
presje wobec antyfaszystéw i antymilitarystéw reagujemy monitorowaniem proceséw sg-
dowych, a nie konsewentnym sabotowaniem odpowiedzialnych urzedéw paristwowych,
struktur represyjnych i militarystycznych. Na systemowe prze§ladowanie uchodzcéw i in-
nych imigrantéw nie reagujemy prawie w ogdle, podczas gdy w kraju mnozy sie od insty-
tucji robigcych na tym interesy, ktérych to siedziby stoja nietkniete. Na represje wobec
pracownikéw i dziataczy syndykalistycznych w postaci zwolnien, reagujemy pikietami, a
nie bezpos$rednim uderzeniem w pracodawcéw i ich oparte na wlasno$ci materialnej impe-
ria wladzy. Na represyjne zmiany w kodeksie pracy i na redukcje wolnosci osobistych re-
agujemy demonstracjami, a nie uderzaniem w instytuacje oraz struktury, ktére podpisuja
te papiery w imieniu setek tysiecy pracownikéw i milionéw ,,obywateli”, czyli w siedziby
elit zwigzkowych i partii politycznych. Czyzby$my wszyscy nie byli zgodnie przekonani,
ze skorumpowane elity zwigzkowe sg naszymi wrogami? Dlaczego wiec nie stycha¢ brze-
ku ttuczonych szyb ich skorumpowanych i zbiurokratyzowanych centralach za kazdym
razem, gdy sprzedaja fragment naszej godno$ci oraz naszej wolnosci. To samo dotyczy sie-
dzib panii politycznych. Argumentowanie, ze takie dziatanie nie jest wpisane w tradycje
polskiego ruchu anarchistycznego sprowadza sie doktadnie do tego samego, co robig owe
elity; podczas gdy centrale zwigzkowe gwarantujg pracodawcom (kapitalistom) ustepstwa



i spokéj spoteczny w imieniu pracownikéw, my - poprzez odwotywanie sie do tak napraw-
de nie istniejgcej tradycji i wynikajacego z niej trzymania sie mato efektywnych strategii,
gwarantujemy przestrzeganie demokratycznych regut gry oraz spokdj spoteczny ze stro-
ny najbardziej radykalnych (przynajmniej werbalnie i ideologicznie) wobec kapitalizmu
srodowisk spotecznych.

O dojrzewaniu ruchu anarchistycznego w Polsce

W rozmowach z ré6znymi zaangazowanymi anarchistami styszy sie czesto wypowiadang re-
fleksje o rozwoju ruchu w ostatnich latach. Ruch podobno ,,dojrzewa”, czego efektem jest
powstanie takich struktur jak Inicjatywa Pracownicza czy Zwigzek Syndykalistéw Polskich,
wzrost poziomu i profesjonalizacji anarchistycznych wydawnictw, stworzenie pierwszych
kolektywnie zorganizowanych miejsc pracy, czy przenikanie oséb z ruchu w szeregi ,,po-
waznych” grup pozarzagdowych (NGOs). Organizowanie pracownkéw w ramach anrcho-
syndykalistycznych zwigzkéw zawodowych czy tez postepowych obywateli w strukturach
organizacji pozarzadowych (feministycznych, ekologicznych, praw czlowieka...) jest z ca-
ta pewnoscig pewnym krokiem w kierunku dowowania podwalin pod bardziej demokra-
tyczne struktury spoteczne. Jezeli ruch anarchistyczny koncentruje sie jednak gtéwnie na
tym terenie, to nie mozemy dopatrywac sie w tym niczego pozytywnego. Wprost prze-
ciwnie. Odnosze wrecz wrazenie, ze cze$¢ ,,anarchistéw”, ktérzy wsigkneli w struktury
NGO porusza sie juz przede wszystkim droga indywidualnej aktywistycznej kariery, osig-
gajac tam szczyt samozadowolenia, spelnienia prywatnych (!) ideatéw, a pragnienie ra-
dykalnych zmian spotecznych sprowadza sie juz wyltacznie do poziomu teoretycznego i
organizacyjnego.

W ten sposéb zaniechuje sie walki. Ogranicza sie do krytykowania systemu, zamiast pro-
wadzi¢ do konfrontacji, ktéra by nim zachwiata. Nie zamierzam zarzuca¢ ruchowi reformi-
zmu, gdyz dopatruje sie duzej ilosci poswiecenia, pasji i dobrej woli w tych monitoringo-
wych (NGOs) i organizatorskich (zwigzkowo$¢) dziataniach. Nie jestem tez zwolenniczkg
pozycjonowania sie w sporze pomiedzy tendencjami insurekcjonistycznymi i tendencjami
organizowania ruchu (tendencjami anarcho-komunistycznymi). Obie tendencje osobno sg
upos$ledzone, podczas gdy kazda z nich wnosi do ruchu zarazem wiele strategicznych ma-
drosci. W dyskusji pomiedzy tymi tendencjami polecam wiec zasadniczo anarchistyczny
komplementaryzm, czyli czerpanie z obu bogatych w teorie i do§wiadczenia opcji. A jed-
nak... ciezko mi sie wyzby¢ wrazenia, ze ruch anarchistyczny w Polsce, ktéry jak juz wspo-
minatam, nigdy specjalnie radykalnym nie by, w ostatnim okresie w przyptywie poczucia
»dojrzewania” konsekwentnie sie deradykalizuje. To, jak juz réwniez wspominatam, w cza-
sach wrecz proszacych sie o radykalne dzialanie. W tym sensie ,,dojrzewanie” moze by¢
odbierane takze w sensie pejoratywnym, czyli w sensie zatracania impetu i woli walki.



Zintegrowani z systemem? Od$wiezy¢ ambicje poprzez
swiadomg auto-radykalizacje

Sprébuje podsumowaé moje krytyczne oszacowania rozwoju ruchu anarchistycznego w
kraju. Jezeli miatabym sie odwotaé do najbardziej uproszczonych zadan, jakie stoja przed
kazdym ruchem anarchistycznym, to za takie uznatabym: propagowanie i budowanie al-
ternatywnych i horyzontalnych struktur oraz koncepcji spotecznych; szerzenie anarchi-
stycznej filozofii zycia (w calej jej ztozonosci); oraz — podejmowanie walki z opresyjny-
mi instytucjami, strukturami i koncepcjami spotecznymi (wtadzy, przemocy i przymusu).
Obecnie $rodowiska anarchistyczne w Polsce zdajg sie na tyle, na ile mogg zajmowa¢, dwo-
ma pierwszymi obszarami. Trzeci pozostaje nietkniety. Jezeli w dobie normalizowania sie
ruchu ,,antyglobalistycznego”, popularnosci ksiazek Naomi Klein i w dobie ,,kryzysu eko-
nomicznego” mamy do czynienia z ostrg krytyka kapitalizmu juz wrecz ze strony samych
kapitalistéw, to pora zdaé sobie sprawe z faktu, iZ duzy obszar jako pierwszych wymienio-
nych zadan (zwigzanych odpowiednio z: rozpowszechnianiem alternatywnych struktur i
szerzeniem anarchistycznej filozofii zycia) stal sie w miedzyczasie cze$cig programéw se-
tek liberalnych i postepowo-demokratycznych organizacji czy ruchéw. To prowadzi do
sytuacji, w ktérej zaniedbanie przez nas wiasnie tego trzeciego aspektu, czyli radykalizo-
wania form interwencji i popularyzowania radykalnych dziatati wobec struktur wladzy
i przymusu, czyni intencje anarchistéw nie tylko nieczytelnymi, ale réwniez ukazuje, iz
panujgcy potrafili je zgrabnie zintegrowa¢ w ramach panujgcego systemu. Jezeli jest to
trafne oszacowanie, to dalsze dyskusje na temat tego, czy w zwigzku z tym cala nasza
energia przechodzi w generowanie ,,mato radykalnego ruchu anarchistycznego” czy ,,re-
formistycznego ruchu spotecznego” jest juz tylko i wylacznie czystg semantyka. Pytaniem
istotniejszym jest, czy jest to rezultat odpowiadajgcy domniemanym ambicjom, od ktérych
zaczelam zawarte w tym tekscie rozwazania?

Luty 2009
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