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Wstep

Historie pisza zwyciezcy. O prawdziwos$ci tego zdania moze zaswiadczy¢ chyba kazda oso-
ba zajmujaca sie tg dziedzing nauki. Tak jest tez w przypadku Machnowszczyzny. Powsta-
nie ukrainiskich chtopéw-anarchistéw pod przewodnictwem Nestora Machno wstrzgsneto
calym rejonem potudniowej Ukrainy. Machnowcy toczyli walki z kazdym, kto prébowat
narzuci¢ swoja wtadze ich rodzinnym rejonom - zaczynajac od hetmana Skoropadskiego,
przez Niemcéw i Austriakéw okupujacych te rejony na mocy pokoju brzeskiego, armie Die-
nikina i Wrangla, az po ,,wyzwolicielska” Armie Czerwong. Pokazali wszystkim wokdt, ze
chtopska partyzantka jest w stanie pokonaé praktycznie kazda site, jesli tylko ma do te-
go odpowiednig motywacje. Udowodnili wreszcie, ze ,,panowanie” anarchistéw nie musi
oznacza¢ chaosu, grabiezy i krwawych orgii, a wrecz przeciwnie- moze przynies¢ o$wia-
te, poczucie bezpieczenistwa i zapewni¢ ludziom warunki do przezycia i rozwoju. W tym
konteks$cie zrozumiatym jest, Ze ciezko o rzetelne opracowania na ten temat, a te, ktére
sa roja sie od btedéw, czy tez nawet celowych przektaman, majacych na celu oczernienie
przeciwnika. Jak pisat Voline, we wstepie do ksigzki Arshinova ,, Thus it is natural, that the
Makhnovshchina tempted more than one ,,storyteller”, motivated by many considerations
other than genuine knowledge of the events or by the urge to share their knowledge by elu-
cidating the subject and by placing accurate materials at the disposal of future historians.
Some of them are driven by political considerations- the need to justify and strengthen the-
ir positions, degrading and slandering an inimical movement and its leading figures. Other
consider it their duty to attack a phenomenon which frightens and disturbs them]...]"*. Sy-
tuacjg pogarsza jeszcze fakt, ze sami powstaricy z powodu warunkéw prowadzonej przez
nich walki i represji, jakie na nich spadaly, niewiele zostawili po sobie §ladéw. Jeszcze wie-
cej niedomoéwien i bialym plam stanowi okres tworzenia sie Machnowszczyzny, czyli rok
1918 oraz rok 1917, jako swoiste preludium do péZniejszych wydarzen. Z tego tez powodu
postanowitem opisaé wlasnie ten okres. Etapem koicowym jest tu dla mnie moment, kie-
dy upada rzad Skoropadskiego, a Austriacy i Niemcy opuszczajg Ukraine, czyli grudzien
1918. Dalsze dzieje ruchu doczekaly sie juz wielu ciekawych i dosy¢ rzetelnych opracowan
w wielu jezykach.

Gltéwnym zrdédlem, z ktérego tu korzystatem jest praca Petera Arshinova, History of the
Makhnovist movement 1918-1921"%. Autor byl osoba czynnie zaangazowang w ruch rewolu-
cyjny tego okresu, poczynajac od 1904 roku w miasteczku Kizyl-Arvat.> Dwa lata pdzniej,
$cigany przez carskie stuzby bezpieczenistwa przenidst sie do Ekaterinostawia na Ukrainie,

1 “Jest to w naturalne, ze Machnowszczyzna skusita wigcej niz jednego ,narratora”, motywowanego przez wiele
czynnikéw innych niz znajomos¢ wydarzeri lub przez pragnienie podzielenia si¢ wiedzq przez opracowanie tematu i
oddanie odpowiedniego materiatu do dyspozycji przysztych historykéw. Czes¢ z nich jest powodowana politycznymi
pobudkami- potrzebq usprawiedliwienia i wzmocnienia swoich pozycji poprzez degradowanie i oczernianie wrogiego
ruchu oraz jego wiodgcych postaci. Inni uwazajq za swojg powinnos¢ atakowanie fenomenu, ktdry ich przeraza i nie
daje spokoju”.

% P. Arshinov, History of the Makhnovist movement 1918-1921, Londyn 1987.

3 Tamze, s. 13.



gdzie zetknat sie z anarchistami. Szybko zrazit sie do bolszewizmu, ktéry wedtug niego nie
odpowiadat prawdziwym pragnieniom ludzko$ci i zostat anarchista®. R6zne koleje losu za-
wiodly go stynnego moskiewskiego wiezienia Butyrki, gdzie w 1911 roku spotkal mtodego
jeszcze Nestora Machno’. W marcu 1917 roku udato sie im opusci¢ wiezienie. Pozostal w
Moskwie i brat aktywny udziat w tamtejszym ruchu anarchistycznym, caly czas utrzymu-
jac jednak $cisly kontakt z Machno. W p6Zniejszym okresie dotaczyt do Machnowcéw w
Gulyai-Pole i brat czynny udzial w dziataniach wojennych i spotecznych ruchu. Jak stwier-
dza Voline, Arshinov byl w kwestii historii ruchu najbardziej kompetentna osoba- znat
wszystkie najwazniejsze postacie opisywanych wydarzen, sam czesto byt ich bezposred-
nim uczestnikiem, a ponadto miat dostep do wielu dokumentéw, ktérych nie widzieli inni
autorzy prac z tego okresu. Dzieki temu mdgt oddzieli¢ to, co wazne, od tego, co nieistot-
ne®. Oczywiscie nalezy tez pamietaé o kilku czynnikach, ostabiajgcych w pewien sposéb
warto$¢ jego pracy- mimo staran autora o bycie obiektywnym wobec tematu, nie byto to
w jego przypadku po prostu mozliwe. Piszgc ksigzke jeszcze podczas trwania wydarzen, a
takze bedac ich uczestnikiem nie mégt zachowa¢ nalezytego dystansu i dokonac bezstron-
nej oceny tychze wydarzen. Dodatkowo manuskrypt ksigzki, jak i wazne dokumenty, ktére
mialy by¢ w niej opublikowane, trzykrotnie zaginety podczas walk. Dokladne odtworzenie
niektérych faktéw nastreczato autorowi trudnosci i praca moze zawieraé przez to pewne
bledy. Mimo tego jako Zrédto nadal posiada wielka wartos¢.

Nastepnym cennym Zrédlem jest praca Nestora Machno ,,The struggle against the state
and other essays”” bedaca antologia jego artykutéw napisanych na emigracji w latach 1927-
1933 dla takich pism, jak Dyelo Truda, Probuzdeniye czy Borba. Teksty, pisane przez Machno
kilka lat po burzliwych wydarzeniach na Ukrainie, nie zawieraja w sobie zbyt wiele historii.
Sa za to pelnym zbiorem pogladéw przywddcy Machnowszczyzny i jego opinii na rozma-
ite tematy, aktualne w tamtym okresie. Artykuly wyjasniaja stanowisko powstaticéw w
wielu sprawach, rozprawiaja sie z kilkoma mitami na ich temat (szczegélnie z falszywymi
oskarzeniami o antysemityzm), przez co sg niezastgpionym zZrédtem do poznania ideolo-
gii Machnowszczyzny. Podobnym typem zrédta jest krétki tekst Machno pt. ,,The Anarchist
Revolution™. Jego przydatno$¢ z punktu widzenia tej pracy jest jednak duzo mniejsza- nie
udato mi sie dociec gdzie i kiedy doktadnie powstat. Jedyne, co udato mi sie zdoby¢, to
nigdzie nie publikowane angielskie tlumaczenie tekstu napisanego po rosyjsku. Mimo to
zdecydowalem sie uzy¢ tego tekstu, jako Zrédta pomocniczego.

Kolejnym Zrédtem autorstwa Machno jest ,, My visit to Kremlin™, opisujace podr6z Mach-
no do Kremla i jego rozmowe z Leninem. Jest to chyba jedyny zapis nt. tego spotkania i
jego przebiegu. Jednocze$nie jest to dobre Zrddto, opisujace podejscie bolszewikdéw do po-

4 Tamze, s.14.

5 Tamze, s. 15.

% Tamze, s. 17.

7 N. Machno, The struggle against the state and other essays, Edynburg 1996.
8 Tenze, The Anarchist Revolution.

? Tenze, My visit to Kremlin, Londyn 1993.



wstania na Ukrainie i do samych anarchistéw. Oczywiscie, jak w przypadku innych prac
autorstwa Nestora Machno i w tej trudno jest o peten obiektywizm.

Dzieto autorstwa Lwa Trockiego " The military writings of Leon Trotsky'° pokazuje wyraz-
nie rzeczywisty stosunek jednego z bolszewickich przywédcéw (podzielany zresztg przez
reszte z nich) do Machnowszczyzny (opisany gtéwnie w rozdziale ,, How the revolution ar-
med the southern front. The Makhno Movement”), w tym samym czasie, kiedy chtopska armia
walczyta na froncie z wojskami Dienikina jako sojusznik Armii Czerwonej. Poza tym Zré-
dlo nie przedstawia zbyt wielkiej wartosci, jest przepetnione typowg propaganda bolszewi-
kéw i nie zawiera zadnych istotnych faktéw poza ogélnikami i celowymi przektamaniami.
Niestety nie udato mi sie dotrze¢ do drukowanej wersji tej pracy, a jedynie do jej wersji
internetowe;j.

Niezwykle ciekawym i cennym zrédtem jest praca zbiorowa pt. ,,Nestor Ivanovich Makhno.
Vospominaniya, materialy i dokumenty”* wydana w Kijowie w 1991 roku. Niestety zdobycie
tej pracy okazalo sie praktycznie niemozliwe ze wzgledu na jej minimalny naktad. Uda-
o mi sie jednak dotrze¢ do angielskiego ttumaczenia 4 tekstéw z tego dzieta, autorstwa
niemieckiego historyka Willego Firtha . Jeden z tych tekstéw, autorstwa Niny Sukhogor-
skiej, opowiada o Gulyai-Pole, miejscu gdzie zaczeto sie cate powstanie. Autorka byta je-
go mieszkankg w tym czasie i porusza sporo ciekawych aspektéw poczatku Machnowsz-
czyzny, przytaczajac wiele opinii i legend krazacych o powstaticach wsréd mieszkancow
miast. Zdecydowanym minusem jest stosunek autorki do Machnowszczyzny- z tekstu bi-
je wyrazna nieche¢ do powstaricéw i Sukhogorskaya ma tendencje do powtarzania wielu
plotek krazacych o Machno i jego armii, traktujac je jako fakty. Autorka nie byta §wiadka-
mi wielu z opisywanych wydarzen, znajac je niejednokrotnie z kolejnego Zrédta, opisuje
je jednak, jakby tam byta. Mimo tego, jest to niezwykle cenne Zrédto, mogace przyblizy¢
nam stosunek bogatej cze$ci ukrainskiego spoteczenistwa (Sukhogorskaya prawdopodob-
nie nalezata do warstwy bogatszego mieszczanistwa lub szlachty, jednak brak na ten temat
doktadnych danych w jej wspomnieniach o Gulyai- Pole) do chtopskich powstaricéw, a tak-
ze dowiedzie¢ sie na temat calego szeregu legend krazacych o Machno wéréd ukrainiskiej
ludnosci.

Oprocz zrédet w mojej pracy wykorzystatem tez literature na ten temat, ktérg udato mi
sie odnaleZ¢. Tutaj natknglem sie na ten sam problem, co w przypadku zrédet. Wiele prac
nie bylo nigdzie wydanych, lub sg prawie niemozliwe do zdobycia. Cze$¢ z nich jest umiesz-
czona na internecie, ich minusem jest brak mozliwosci odnoszenia sie do konkretnej stro-
nicy. W sytuacji jednak, gdy materialy na opisywany przez mnie temat okazaly sie tak
ubogie, zdecydowatem sie wykorzysta¢ kazda mozliwo$é. W ponizszej pracy korzystatem
z nastepujacych prac: Maximoff G.P. ,, The Guillotine at work”? H. N. Schwartz ,,Makhnovists

710

101, Trocki, The military writings of Leon Trotsky”.

1N, Sukhogorskaya, Gulyai- Pole w1918. [w:]Nestor Ivanovich Makhno. Vospominaniya, materialy i dokumenty,
Kijow 1991.

12 Maximoff G.P. , The Guillotine at work, t. 1, Orkney 1979.

5



and the Russian Revolution”?, Shubin A.” Nestor Ivanovith Makhno™**, Fighting the revolution
(praca zbiorowa, wydana w Londynie przez niewielka oficyne anarchistyczng, bez podanej
osoby odpowiadajgcej za jej redakcje), Dunin-Kozicka M. ,,Burza od Wschodu*¢, "Makhno and
Makhnovshina- myths and interpretations™’ (doskonata praca dostepna na internecie, ktérej
autor, miejsce i czas wydania sg dla mnie nieznane), ,,Notes on the Makhnovista, Nestor Makh-
no and the Russian Civil war in the Eastern Ukraine”'8, ,,The Machno FAQ"*® oraz Makhno’s Black
Cross®®. Duza cze$¢ z tych tekstéw znajduje sie na internetowym ,,Nestor Machno Archive”.

Poczatki Machnowszczyzny

Rewolucja pazdziernikowa 1917 roku catkowicie zmienita stan rzeczy na terenach daw-
nego Imperium Rosyjskiego. To, co jednak réznito Ukraine od innych terenéw, byt roz-
wéj wypadkéw po wydarzeniach z pazdziernika 1917 roku. Zanim przejdziemy do opisu
sytuacji na Ukrainie i historii Machnowszczyzny, musimy zrozumie¢, w jaki sposdb re-
wolucja pazdziernikowa i jej efekty byly postrzegane przez partyzantéw Machno i ich
sojusznikdw- ukrainiskich i rosyjskich anarchistéw. Jak zauwazyt Arshinov, gdy okresla
sie rewolucje rosyjska mianem ,,pazdziernikowej”, myli sie dwie rzeczy- hasta, pod jakimi
byla ona przeprowadzana i jej rezultaty. ,,Fabryki dla robotnikéw” i ,,Ziemia dla chtopéw”
byly gtéwnymi sloganami tego okresu. Wedtug mas ludzi, bioragcych udziat w tamtych wy-
darzeniach, program rewolucji oznaczat zniszczenie kapitalizmu, wyzysku, niewolnictwa
i ogblnie wszystkiego, co wigzalo sie z okresem panowania caréw?'. Anarchisci w Rosji i na
Ukrainie, pomiedzy nimi Machno, Voline i Arshinov jako jedni z pierwszych spostrzegli
to, co wkrétce miato staé sie bardzo widoczne dla wielu innych-, ze postulaty pazdzierni-
ka nie zostatly w zaden sposdb zrealizowane, a komunistyczny aparat panstwowy uciska
robotnikéw na réwni z tym, jak uciskali ich kapitalisci i wielcy posiadacze ziemscy. Wkrét-
ce mialo sie zresztg okaza¢, ze wyzysk i represje osiggnety natezenie, jakiego nie zaznano
nawet w najgorszych okresach carskich prze§ladowan. Szybko stalo sie jasnym, ze o rewo-
lucji pazdziernikowej mozna méwié jedynie jako o zrealizowaniu zamierzeri i celéw Partii
Komunistycznej??.

Jak juz wspomniatem, rozwdj sytuacji na Ukrainie po 1917 roku byt inny od tego na
innych terenach. Sktadaly sie na to dwa gltéwne czynniki. Pierwszym z nich byt fakt, ze
Partia Komunistyczna, nie majac na ziemiach ukraifiskich rozbudowanych struktur, nie

13 H. N. Schwartz , Makhnovists and the Russian Revolution.

1 Shubin A., Nestor Ivanovith Makhno.

15 Fighting the revolution, t. I, wyd. 3, Londyn 1985.

16 Dunin-Kozicka M. , Burza od Wschodu, wyd.3 , Warszawa 1990.

17 Makhno and Makhnovshina- myths and interpretations.

18 Notes on the Makhnovista, Nestor Makhno and the Russian Civil war in the Eastern Ukraine.
1% The Machno FAQ.

20 Makhno’s Black Cross , [w:] Bulletin of the Kate Sharpley Library, Nr.10, 1997.

2 p, Arshinov, dz.cyt. , 5.37.

22 H.N. Schwartz, dz.cyt.



byla w stanie przejaé kontroli nad spotecznym wybuchem, tak jak zrobita to Piotrogro-
dzie, Moskwie i innych miastach Rosji. Wskutek tego wiekszo$¢ terenéw Ukrainy jeszcze
do stycznia 1918 roku byta pod kontrola badzZ to wojsk Petlury®, badz uzbrojonych grup
chtopstwa ( w tym i Machnowszczyzny). Elementy rewolucyjne wéréd chtopéw i robotni-
kéw nie byly przyzwyczajone, aby w swej dziatalnosci mieé ,,przewodnika” w postaci Partii
Komunistycznej, ktdrej znaczenie na tych terenach bylo niewielkie. O ile w Rosji przekaza-
nie wladzy sowietom réwnato sie przekazaniu wladzy komunistom, w tyle ten sam proces
na Ukrainie spowodowal, Ze pracownicy na wsi i w miastach poczuli sie prawdziwa sila.

Drugim czynnikiem utrudniajgcym kontrole na Ukraing, byta tradycja niezalezno$ci,
wyniesiona jeszcze z czaséw $wietnosci Kozakéw z Zaporoza. U przecietnego chlopa ukra-
inskiego przyjmowato to forme upartego sprzeciwiania sie wszystkim formom wiadzy, kté-
re prébowaly narzuci¢ mu swojg kontrole. Doprowadzito to do sytuacji, ze o ile w samej
Rosji aparat komunistyczny zainstalowal sie praktycznie bez zadnego przeciwdziatania ze
strony swoich przeciwnikéw, to na Ukrainie spotkat sie ze zdecydowanym oporem?*. Wie-
le 0séb stusznie zauwazylo, ze ukrainiski chtop w swej naturze miat anarchizm i sprzeciw
wobec wszelkich autorytetéw. Wskutek tego zaréwno Partii Komunistycznej jak i innym
grupom (Skoropadski, Petlura itd.) byto niezwykle trudno kontrolowa¢ tereny wiejskie. T
luke szybko wypelnili sami chlopi, spontanicznie zajmujac ziemie, dwory oraz inng wta-
sno$¢ szlachty i bogatych oséb?. Czasami odbywato sie to w sposéb pokojowy- ,, panom”
zabierano na rzecz wsi cze$¢ ich ziemi czy inwentarza, reszte zostawiajgc w rekach daw-
nych wiascicieli. W innych przypadkach dochodzito do zbrojnych najsé¢ chlopstwa, pod-
czas ktérych wiasciciele danych débr nierzadko gineli*, a ich majatki byty pladrowane. W
takiej atmosferze zaczynat swg dziatalno$¢ Nestor Machno.

Nestor Ivanovitch Machno urodzil sie w 27 pazdziernika 1889 roku w miasteczku Gulyai-
Pole na Ukrainie?. Jego rodzice podczas chrztu podali falszywa date urodzenia, aby mtody
Nestor nie zostal zabrany do carskiej armii. Po ukonczeniu podstawowej edukacji zostat
robotnikiem w hucie zelaza. W 1906 zwigzat sie z ,,Chtopska Grupg Anarchokomunistéw”,
terrorystycznym zwigzkiem miejscowych ,,Robin Hoodéw”. Wraz z nimi Machno napadat
na transporty pieniedzy, bogata szlachte i posterunki policji. W 1908 roku, podczas napadu
na urzad pocztowy wywigzala sie zacieta strzelanina z policja, w ktérej zginat funkcjona-
riusz?®. Niedlugo potem Machno zostat aresztowany i skazany na kare $§mierci za dziatal-
no$¢ wywrotowa. Jego mlody wiek, oficjalnie nizszy od prawdziwego dzieki falszerstwu
jego rodzicéw spowodowal, ze zamieniono mu te kare na dozywocie. Pono¢ decyzje wydat
sam Stolypin®. Zostal osadzony w stynnym wiezieniu Butyrki w Moskwie. Tam nadal pro-
wadzit swa rewolucyjng dziatalno$é, prowokujac strajki glodowe oraz bunty. Za to tez kil-

2 p.Arhsinov, dz.cyt. , s.44 .

24 Tamze , 5.45.

25 Tamze, s.46. ;

26 M. Dunin- Kozicka, dz.cyt. , 5.55-62.

27 p Arshinov, dz.cyt. , s.51.

28 Makhno and Makhnovshina - myths and interpretations.
2% A. Shubin, Nestor Ivanovith Makhno.



kakrotnie trafit do celi izolacyjnej. Fatalne warunki w wiezieniu wywotaty u niego gruZlice,
na ktérg cierpial juz do konica zycia. W wiezieniu spotkat tez Arshinova®’, ktéry zostat jego
towarzyszem z celi. Rewolucja lutowa 1917 roku przyniosta amnestie wieZniom i Machno
wyszedl na wolnos¢. Powrdcit w swe rodzinne tereny i szybko rzucit sie w wir politycznej
aktywnosci. Zwigzal sie ze odrodzong organizacja anarchistéw GAK.*' Organizacja ta mia-
ta na celu zniszczenie lokalnych struktur wtadzy i przejecie kontroli nad terenem przez
samych mieszkaticéw. GAK szybko stworzyl system organizacji pod swojg kontrolg- zwia-
zek chlopski, zwigzki zawodowe, komitety fabryczne, komitety biednych. Wkrétce struk-
tury wtadzy na tych terenach przestaly sie liczy¢ a chtopi przejeli na uzytkowanie ziemie
szlachty. W akcie otwartego oporu wobec Rzagdu Tymczasowego mieszkancy tych terenéw
odméwili ptacenia podatkéw i ignorowali wszystkie dekrety wydawane przez rzagdowg ad-
ministracje*’. W sierpniu 1917 roku doprowadzit do zebrania w Gulyai-Pole wszystkich po-
siadaczy ziemskich z okolicy i do przekazania mu doktadnej dokumentacji ich wlasnosci.
Nastepnie na zebraniu zwigzku chtopskiego (ktéry byt w tym czasie de facto sita sprawuja-
ca kontrole na tymi terenami) przedstawil uzyskane dokumenty. Zwiazek zadecydowat o
podziale gruntéw i wtasnosci, zostawiajac dawnym posiadaczom czesé ich pél oraz trzody i
ekwipunku, reszte rozdzielajgc chtopstwu®. Za przyktadem Gulyai-Pola bardzo szybko po-
szly kongresy chtopskie z Charkowa, Pottawy, Taurydii oraz Ekaterinoslavia. Machno i jego
grupa pilnowali, aby zarzadzenie zwigzku byto wykonywane. W niektérych przypadkach
organizacja uciektla sie do uzycia sity, natrafiajagc na opdr szlachty. Tym samym Machno
stat sie $miertelnym wrogiem lokalnych posiadaczy ziemskich i bogatego chlopstwa.

Gdy na mocy Traktatu Brzeskiego wojska austriackie i niemieckie rozpoczety okupacje
Ukrainy, natychmiast, niezaleznie od siebie wiele grup rewolucyjnych i zwigzkéw chtop-
skich podjeto decyzje o stawieniu oporu. Byto to skutkiem rabunkowej polityki prowadzo-
nej przez okupantéw kosztem mieszkancéw zajetych terenéw. Niemcy i Austriacy trakto-
wali Ukraine jako niewyczerpany zaséb zZywnosci i innego zaopatrzenia. Prawie codzien-
nie fadowane byty cale pociagi, wiozace ,,tupy” do ich wyniszczonych wojng krajéw?**. Tam,
gdzie chtopi prébowali sie sprzeciwi¢ nastepowaly represje- palenie dobytku, naktadanie
kontrybucji czy tez rozstrzeliwanie. W takiej atmosferze nienawi$¢ do okupantéw i do po-
wolanego przez nich rzgdu hetmana Skoropadskiego rosta, podsycana coraz bardziej przez
nasilajace sie represje. Wszedzie zaczely powstawac lokalne oddzialy partyzanckie, ataku-
jac okupantéw oraz szlachte i bogatych wilascicieli ziemskich, ktérzy czesto uciekali sie
do pomocy Austriakéw i Niemcéw w odbieraniu swoich ziem, znajdujgcych sie w rekach
chtopéw. Opér przybrat skale masowego zjawiska, przemieniajgc sie praktycznie w powsta-
nie. Szczegblny charakter tego ruchu opisat Arshinov nastepujgcymi stowami: ,,It must be
noted that, like vast and spontaneous peasant insurrection which rise withot any prepa-
ration, these organised guerilla actions were always performed by peasants themselves,

30 Tamze ; P. Arshinov, dz.cyt. , s.15.

31 A. Shubin, dz.cyt.

32 Tamze. ; Makhno and Makhnovshina- myths and interpretations.
33 P. Arshinov, dz.cyt. , s.53-54.

34 Tamze, s.47.



with no help or direction from any political organization”*. O ile na potudniowych tere-
nach Ukrainy powstaticy byli pod wyraznym wptywem anarchizmu, o tyle na zachodzie
swoje poparcie udzielili w wiekszosci nacjonalistom ukraifiskim na czele z Petlurg.

Wkrétce i Machno rozpoczat walke na czele kilkudziesiecioosobowego oddziatu party-
zantéw. Juz wtedy Gulyai-Pole nazywane bylo przez lokalnych mieszkaticéw ,Machno-
grad”?®, obrazujac jego pozycje wérdd ludnosci tych terendw. Po zajeciu miasteczka przez
Austriakéw i Niemcéw lider anarchistéw musiat zej$¢ catkowicie do podziemia. Szybko stat
sie przeklenstwem zaréwno lokalnej szlachty, jak i wojsk okupacyjnych. Doszto do tego,
ze bogaci wlasciciele ziemscy wyznaczyli wysoka nagrode za jego schwytanie®, a wojska
okupacyjne wydaty nakaz jego aresztowania. Duma Machno bardzo przy tym ucierpiala,
gdyz w owym nakazie on i jego bracia wymienieni zostali jako bolszewicy®. Jego oddzial
tymczasem uderzat raz po razie, likwidujgc niewielkie grupy austriackich zotierzy, kté-
rzy zanadto oddalili sie od swych posterunkéw. Jego partyzanci bardzo rzadko dawali sie
schwytad, przez co frustracja wojskowych wtadz austriackich rosta, a Machno zdobywat
coraz wieksza popularno$é¢ wsirdd miejscowej ludno$ci. Austriacy zdecydowali sie zatem
siegna¢ po $rodki represji wobec powstaricéw. Nie mogac ztapaé ich samych, zemscili sie
na ich rodzinach. Spalono dom matki Machno, a najstarszego brata, wojennego inwalide
Emiliana, rozstrzelano®. Wkrétce w walce zgingt tez drugi z jego braci. Wedlug relacji
Sukhogorskiej, chtopéw, nawet podesztych wiekiem, podejrzanych w sympatyzowanie z
partyzantami, wieszano na oczach catej wioski, aby tym samym da¢é ostrzezenie innym
Samych Machnowcdéw po zlapaniu czekal jeszcze okrutniejszy los- austriaccy zotnierze
linczowali ich na gléwnym placu Gulyai-Pole, po czym wieszano ich na lampach, a ciat nie
pozwalano przez wiele dni pochowad*.

W czerwcu 1918 roku Machno udat sie w sekrecie do Moskwy, aby z tamtejszymi anar-
chistami przedyskutowa¢ dalsze koncepcje prowadzenia walki i rewolucyjnej dziatalnosci.
Spotkat sie tam réwniez z czolowymi przywddcami bolszewikéw, w tym z Leninem*!. Nie
jest do korica znany motyw tego spotkania, ale z pdzniejszych wspomnieti Machno wynika,
ze staral sie on wyjasnic¢ kulisy wczes$niejszego ataku bolszewikdéw na anarchistyczny o$ro-
dek w Moskwie i represji przeciw anarchistom. Ponadto chcac poprawié ciezkg sytuacje
powstancéw na Ukrainie, chciat przekonaé bolszewikéw do wiekszego nacisku na wojska
hetmana Skoropadskiego. Lenin wywar! na nim spore wrazenie, mimo tego Machno wdat
sie z nim w ostrg wymiane zdan, bronigc moskiewskich anarchistéw, oskarzanych przez
»przywédce rewolucji” o ,,bandycka i kontr-rewolucyjng dziatalno$¢”*%. Byt to moment,

35 Musi by¢é zaznaczone, ze tak jak wielkie i spontaniczne powstania chtopskie, ktére wybuchaja bez
zadnych przygotowan, te zorganizowane akcje partyzanckie byly zawsze wykonywane przez samych chto-
péw, bez pomocy czy kierownictwa jakiejkolwiek organizacji polityczne;j”.
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kiedy Machno ostatecznie pozbyt sie ztudzen, co do bolszewikéw. Mimo to zaakceptowat
ich oferte pomocy przy przedostaniu sie z powrotem na Ukraine w asy$cie jednego z ich
tajnych agentéw. Po drodze bolszewicy prébowali naméwié¢ Machno na stuzbe po ich stro-
nie w charakterze agenta, ale ten bez namystu odméwit*’. Po drodze zostat aresztowany
przez Austriakéw, gdy znaleziono przy nim walizke anarchistycznej literatury. Na jego
szcze$cie nie zostal rozpoznany (podrézowal w przebraniu), a z aresztu wykupil go jego
dtugoletni znajomy, bogaty Zyd z Gulyai-Pole**. W koficu udato mu sie bezpiecznie dotrzeé
w swoje rejony w lipcu 1918 roku. Wie$¢ o jego powrocie rozprzestrzenita sie po okolicz-
nych wsiach i miasteczkach lotem btyskawicy. Machno bezzwlocznie rozpoczat energicz-
ng agitacje wérdd chlopéw. Przemawial na zaimprowizowanych spotkaniach, pisat ulotki
i listy. Wzywal wszystkich potencjalnych sojusznikéw do decydujacej rozprawy z wojska-
mi okupacyjnymi i hetmanem Skoropadskim. Zaczal réwniez organizowaé nowe forma-
cje zbrojne, ktére mialy zapewnié jemu i jego towarzyszom swobode operowania na tych
terenach. Trafit na bardzo podatny grunt, gdyz rekwizycje i ogromne represje ze strony
Austriakéw i Niemcdw oraz policji hetmanskiej wzmagatly wérdéd ludno$ci opér i wole wal-
ki. Wiele oséb wskutek tych dziatan stracito rodziny i dobytek, teraz mieli okazje do ze-
msty. W trzy tygodnie od swego powrotu jego jednostki zasialy groze w sercach kazdego,
kto uczynit krzywde ukraifiskim chlopom. Dzieki swojej ogromnej mobilnosci (szerzej na
ten temat w nastepnym rozdziale) powstaricy objeli swym dziataniem wieksza cze$¢ po-
tudniowej Ukrainy.*> Machno po $mierci dwéch braci i spaleniu domu matki nie miat dla
wrogéw zadnej lito$ci- palono majatki tych ze szlachty, ktérzy wspétpracowali z wojska-
mi austriackimi i niemieckimi, likwidowano cate posterunki policji hetmarskiej, rozbijano
wojskowe ekspedycje karne, wyruszajace do zbuntowanych wiosek. Powstaricy dokonywa-
li tez skrytobdjczych zamachdw na oficeréw wojsk okupacyjnych. Warty odnotowania jest
specyficzne traktowanie przez Machnowcéw ztapanych jenicéw- oficeréw rozstrzeliwano,
natomiast zwyklych zolnierzy wypuszczano, radzgc im wracaé do wlasnego kraju, czesto
tez dajac im rewolucyjna literature i pienigdze na przezycie*. Jedyni osoby winne zbrodni
na ukrainiskich chlopach badZ powstaricach byly traktowane bez zadnej lito$ci. Machno,
o ile wcze$niej wiele oséb powazato jego dzialalno$¢, teraz stat sie wérdd chtopéw zywa
legenda. Kazdy nastepny sukces jego oddzialéw tylko ja umacniatl. Wsréd bardziej zabo-
bonnej czesci ludnosci chodzily pogtoski o jego nadnaturalnym pochodzeniu. Przytacza-
no historie o chrzcinach Machno, podczas ktérych szata odprawiajgcego ceremonie popa
miala sie jakoby zapali¢*’. W tym czasie w pelni rozwinela sie tez nastepna jego cecha,
dzieki ktérej u partyzantéw miat zawsze postuch i budzil niektamany podziw- jego sza-
lona wrecz odwaga. Wkrétce do jego partyzantéw przylaczyly sie kolejne zgrupowania
powstancéw, do tej pory niezalezne od siebie. Warto wymienié tutaj oddziaty Kurilenka,
Schusa i Patrenka-Platonova, ktére razem z Machnowcami stworzyty zalazek p6zZniejszej

43 Tamze ; P. Arshinov, dz.cyt. s.55.
4 P, Arshinow, dz.cyt. , s.55.

* Tamze, 5.56.
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Rewolucyjnej Powstaticzej Armii Ukrainy. We wrze$niu 1918 roku wojska okupacyjne z
pomoca ochotniczych jednostek ztozonych ze szlachty wystaly wielka ekspedycje karna
przeciw Machnowcom. 30 wrzesnia oddziat ten okrazyt sity partyzanckie w rejonie Bolsha-
ia Michalovka. Partyzanci byli juz mocno rozproszeni po poprzednich starciach. Machno
polecil tym, ktérzy pozostali, aby pojedynczo przekradali sie w swoje rejony. Partyzanci
odméwili, nie chcac zostawiaé go samego*®. Po dwdch dniach kluczenia po lasach oddziat
ponownie wrdcit w ten sam rejon. Tam spotkali kilku chtopéw, ktérzy poinformowali ich,
ze w pobliskiej wiosce jest batalion Austriakéw i oddzial szlachty. Machno, majac ledwie
ponad 30 ludzi zdecydowat sie pod ostong nocy ruszy¢ na obozowisko wroga®. Atak ten, z
pozoru pozbawiony jakichkolwiek szans powodzenia, wywotat wéréd Austriakéw, ktérzy
sadzili, ze atakujg ich o wiele wieksze sity, wybuch paniki. Szarzujgcy na koniach powstan-
cy rozbili cate obozowisko, po czym zaczeli szybko niszczy¢ mate, spanikowane grupy zot-
nierzy, nie dajac im czasu na otrzaéniecie sie i prawidlowg ocene sytuacji. Cze$¢ oddziatéw
wycofala sie do wsi, gdzie zostali zaatakowani przez chlopéw i praktycznie wybici do no-
gi. 0d tego momentu Machno dostat swéj stynny przydomek ,,bat’ko” (ojczulek)>®. Tym
desperackim atakiem zastuzyt sobie na dozgonny szacunek wszystkich partyzantéw.

Dwa dni péZniej wioska w odwecie zostala zréwnana z ziemig przez artyleryjski ostrzat
Austriakéw. Kolejna ekspedycja karna, ztozona z wojsk okupacyjnych oraz szlachty i po-
licji hetmana Skoropadskiego rozpoczeta masowe egzekucje i podpalenia. W ten sposéb
chtopi po raz kolejny zaptacili za pomoc udzielong partyzantom. Od tego momentu zwigz-
ki miedzy partyzantami i chlopstwem byly jeszcze silniejsze. Jak pisat Arshinov: ,, The vast
peasant masses, the majority of the inhabitants of the towns and villages, obviously were
not in partisan detachments, but they were nevertheless tightly linked with the detach-
ments. They supported them with supplies, furnished the with horses and fodder, brought
them food in the forests when it was necessary, collected and transmitted to the partisans
information on the enemy movement’s; at times large masses of peasants joined detach-
ments to carry out in common some specific revolutionary tasks, battling alongside them
for two or three days, then returning to their fields”>.

Wkrétce powstancy odbili z rak austriackich Gulyai-Pole, ktére prze z wiele dni przecho-
dzito z rak do rak- w dzierr odbijali je Austriacy, w nocy powracali Machnowcy. W koricu
wojska okupacyjne wycofaty sie z tych terenéw, a wkrétce tez, zmuszone sytuacja w swoich
whasnych krajach rozpoczely generalny odwrét z Ukrainy. W tym czasie powstancy pod ko-
mendg Machno liczyli kilka regimentéw piechoty , kawalerii i posiadali nawet wtasng arty-

8 p, Arshinov, dz.cyt, s.59.

4 Tamze, s.61.

50 Tamze, s.60.

31 Szerokie masy chlopéw, w wiekszo$ci mieszkaficéw miasteczek i wsi, wyraznie nie byta w oddziatach
partyzanckich, ale byli bez watpienia $ci$le z nimi zwigzane. Wspierali ich zaopatrzeniem, dostarczali koni
i paszy, przynosili do lasy zywno$¢, kiedy byta potrzebna, zbierali i przekazywali partyzantom informacje o
ruchach nieprzyjaciela; czasami wielkie masy chlopéw przylaczaty sie do oddzialéw, aby wykonaé wspélnie
jakie$ specyficzne zadanie rewolucyjne, walczyly u ich boku przez dwa, trzy dni, a potem wracaly do swych
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lerie®?. Rozpoczely sie negocjacje z wycofujacymi sie oddziatami. W zamian za neutralno$¢
ze strony powstaricéw, Austriacy, Wegrzy (wchodzacy w sktad sit austriackich) i Niemcy
pozwalali sie rozbrajac¢®. Gdy negocjacje nie skutkowaty, wojska okupacyjne byty wyrzuca-
ne sitg. W ten sposéb powstaricza armia pozyskata duze ilo$ci broni. W ich szeregi ponadto
garnelo sie coraz wiecej ochotnikéw. W tym samym czasie rzady hetmana Skoropadskiego
chylity sie ku koicowi. W zasadzie z dnia na dzie Machnowcy przejeli catkowitg kontrole
nad terenem wokét Gulyai-Pole. Sity hetmana wcigz stacjonowaly w Kijowie, Machno po
naradzie ze swoim sztabem zdecydowat sie rusza¢ na pétnoc. Powstaticom udalo sie zajgc
praktycznie bez walki Pavlograd i doszli do Ekaterinoslavia. Tam spotkali oddziaty Petlu-
ry. Ten, starajac sie pozyskac rewolucyjnie nastawionych powstanicéw do swojej sprawy,
zaproponowat listownie, aby ich sity polaczyly sie w celu stworzenia niepodleglej Ukrainy.
Powstancy odpowiedzieli, ze Ukraina powinna by¢ zorganizowana na bazie ,,wolnej pra-
cy i niezaleznosci chtopéw i robotnikéw od jakiejkolwiek sity politycznej”>*. W tej sytuacji
mozliwa byta tylko walka. Wkrétce powstaricy ruszyli na Ekaterinoslav, gdzie stacjonowaty
duze sily Petlury. Po drodze dotaczyto sie do niego kilka lokalnych oddziatéw bedacych do
tej pory pod komenda Partii Komunistycznej. Jako, ze sity bronigce miasta byly znaczne,
potrzebny byt podstep. W nocy torami kolejowymi wjechat pociag, zakamuflowany jako
pociag z robotnikami. Fortel udat sie i w mie$cie rozgorzaty zaciete walki. Do rana wojska
Petlury zmuszone byly opuscié miasto. Sukces trwat kilka dni, wskutek nieostroznosci po-
wstancow Ekaterinoslav zostal ponownie odbity przez Petlure>. Armia Machno wycofata
sie w rejon Sinelnikovo, gdzie obie strony okopaty sie naprzeciw siebie. Wkrétce oddzialy
Petlury, réwniez ztozone z chtopéw-powstaricéw stracity ochote do walki. Po kilku dniach
front ,,roztopil” sie bez jednego wystrzatu’®. Powstaricy wrécili do Gulyai-Pole, gdzie po
kilku dniach zostata sformowana Rewolucyjna Powstaricza Armia Ukrainy.

Organizacja militarna powstancow

Oddzialy partyzanckie Machnowcéw wyrédznialy sie sposrdd innych formacji tego okresu
na Ukrainie swoja ogromna ruchliwos$cig. Najczesciej byly to oddzialy kawalerii, liczace
od 20 do 100 jezdZcéw®’. Pozwalalo to partyzantom btyskawicznie sie przemieszczad i ata-
kowac¢ z catkowitego zaskoczenia, co szybko stalo sie ,,znakiem firmowym” Machnowcéw.
Druga najczesciej spotykang formacja u chtopskich powstancéw byta piechota na taczan-
kach®®. Byly to wozy ciaggniete przez dwa lub trzy konie, ktére mialy z tytu karabin maszy-
nowy. W péZniejszych okresach powstania, pojawita sie tez artyleria konna. Takie formacje

52 Tamze, 5.83.

53 Tamze, s.83.
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doskonale ze sobg wspédtdziataty i byty praktycznie nieuchwytne. Szybko przekonywali sie
o tym wszyscy kolejni przeciwnicy powstaticéw®. Zwykta piechota nie miata z tak zorga-
nizowanymi jednostkami prawie Zadnych szans- partyzanci atakowali szybko i z zaskocze-
nia, a jesli opdr byt zbyt duzy, natychmiast znikali, aby jeszcze tego samego dnia pojawié
sie w miejscu oddalonym o dziesiatki kilometréw®®. Mobilnoé¢ jednostek partyzanckich
byla tak wielka, ze w jeden dzien potrafili przeby¢ dystans okoto 80 kilometréw®!. Oczywi-
$cie bylo to tez mozliwe dzieki naturalnemu wyszkoleniu ukraifiskich chtopéw w sztuce
jezdzieckiej. Swoistym uzupetnieniem tych ruchliwych jednostek byta chtopska piechota.
Byly to osoby na co dzien zajmujace sie typowymi pracami na wsi. Bardzo jednak czesto,
gdy ,,regularne” oddzialy Machno podejmowaly jakie$ wieksze natarcie, chtopi noca, aby
unikna¢ denuncjacji, formowali oddziaty ad hoc i ruszali do walki, aby rankiem rozproszy¢
sie po swoich wioskach i miasteczkach. Machno i jego powstaticy zawsze mogli liczy¢ na
pomoc takich oddziatéw.

Podstawowym uzbrojeniem w jednostkach powstariczych byta szabla. Chtopska jazda
wiedziata jak robi¢ z niej uzytek i niewielu byto przeciwnikéw mogacych réwnac sie z nimi
w walce wrecz. Bardzo popularne byty rewolwery, jako ze byly niewielkie i tatwo sie je
uzywalo podczas jazdy konnej. Oczywiscie réwnie wielka popularnoscia cieszyly sie ciezkie
karabiny maszynowe, montowane na taczankach. Taka kombinacja tworzyta co§ w rodzaju
ruchomej platformy strzelniczej. W powszechnym uzytku byta réwniez bror mysliwska, a
potem karabiny zdobywane na oddziatach okupacyjnych. W drugiej potowie 1918 roku,
kiedy powstancza armia rozrosta sig, miata juz na sktadzie oddzialy artylerii konne;j.

Jak juz wspominatem, taktyka walki Machnowszczyzny polegata gtéwnie na zaskocze-
niu, czesto tez byly to brawurowe ataki mniejszymi sitami, ktére to wyrobity powstaticom
reputacje niezwykle groZznego przeciwnika. Zazwyczaj atak odbywat sie wieczorem lub w
nocy, grupa powstanczej kawalerii dopadata wrogich zotnierzy zanim ci zdazyli stawi¢ zor-
ganizowany opdr i wycinala ich szablami®?. Wszystko uzupetnial morderczy ogieth z broni
maszynowej na taczankach, ktéry to mozna byto bardzo szybko przenosi¢ na dowolny od-
cinek walki. Partyzanci byli réwniez mistrzami w stosowaniu rozmaitych podstepéw. Jed-
nym z ich ulubionych byto podszywanie sie pod policjantéw na stuzbie hetmana Skoropad-
skiego. Jako, ze w strukturach ich przeciwnikéw panowat spory chaos, nie byto to bardzo
trudne do wykonania. Taka grupa fatszywych policjantéw ,,znajdywata” trop partyzantéw
i wyprowadzata na nich karna ekspedycje. Oczywiscie partyzanci czekali juz w zasadzce®.
Cechg charakterystyczna powstancéw byto to, ze najczesciej atakowali tam, gdzie sie ich
zupelnie nie spodziewano. Gdy natrafiali na zdecydowany opér, dzieki specyficznej orga-
nizacji swoich oddzialéw mogli bez przeszkdd sie wycofac.

Niezwykte morale partyzantéw, potwierdzone faktem, ze bardzo rzadko wkradat sie
w ich dzialania chaos i nawet w trudnych momentach potrafili dziataé rozwaznie i zada-
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wal przeciwnikowi straty, osiagnieto dzieki strukturze organizacyjnej oddziatéw. Przede
wszystkim formacje powstaricze byly catkowicie ochotnicze, a kazdy z partyzantéw mdgt
w dowolnym momencie je opuscié. Po drugie poszczegélne oddzialy tworzone byly z lu-
dzi z tej samej wioski, czy miasteczka, czesto znajacych sie od wielu lat. Wreszcie ostatni
czynnik- powstancy walczyli na wlasnym terenie, w obronie wtasnych doméw. Te warun-
ki doskonale wptywaty na morale Machnowcéw i powodowaly, Ze byli niezwykle trudnym
przeciwnikiem.

Jednym z najbardziej interesujacych a z natury swej rzeczy najmniej znanych jest wy-
wiad wojskowy powstancéw. W zasadzie na jego temat trudno znalez¢ konkretne informa-
cje, wszystko kryje sie za warstwa legend albo pétstéwek. Wiadomo jednak z catg pewno-
$cig, ze taki wywiad istniat juz w 1918 roku, kiedy Machno wrécit z Moskwy. Wedtug Sukho-
gorskiej, powstaniczy wywiad zawsze wiedzial, co sie dzialo w Gulyai-Pole i Potogach, a jego
agenci bez przeszkdéd penetrowali miasta pod kontrolg swoich przeciwnikéw®*. Twierdzi
ona, ze kilkakrotnie widziala samego Machno w Gulya-Pole, przebranego za starg kobiete
i obserwujacego sytuacje, innym razem méwi o agentach Machno badajacych sity Austria-
kéw podczas ich ewakuacji przez Pologi®. Z biegiem czasu powtarzaly sie réwniez préby
zamachu na samego Machno®®. Wedtug tego co pisze Shubin, kontrwywiad Machno byt bar-
dzo skuteczny, jakkolwiek zdarzato mu sie dziataé zbyt arbitralnie i co najmniej kilka razy
jego cztonkowie wykonali wyroki §mierci na niewinnych osobach®”. Sam Machno wypo-
wiedzial sie w sposéb nastepujacy: ”In the course of the activity of the counter-espionage
the organs of the Makhnovist army committed occasional errors, which caused me to feel
pain, to blush, and to apologize to the injured.”®®

Idee Machnowszczyzny

Cechg charakterystyczng Machnowszczyzny byto to, zZe jej dzialalno$ci przyswiecaty bar-
dzo konkretne idee. Zacznijmy jednak od poczatku. Dlaczego w zasadzie Machnowszczy-
zna? Czy Machno okre$lajac sie anarchista, jednocze$nie tworzyt calg armie wokét swojej
osoby? Lew Trocki wyrazatl sie na ten temat jednoznacznie, dajac do zrozumienia, ze ar-
mia Machno nie ma nic wspdlnego z rewolucyjnymi przemianami spotecznymi: ,, The anti-
popular character of the Makhno movement is most clearly revealed in the fact that the
army of Hulyai Pole is actually called "Makhno’s Army’. There, armed men are united not
around a programme, not around an ideological banner, but around a man.”®. Prawda by-

%4 N. sukhogorskaya, dz.cyt.

 Tamze.

6 p. Arshinov, dz.cyt. s.85.

7 A. Shubin, dz.cyt.

8 W trakcie swojej dziatalnoéci kontrwywiadowczej, organy armii machnowskiej popetnity okazyjne
btedy, co powoduje u mnie uczucie bélu, zawstydzenia i przeprosin dla pokrzywdzonych”.

¢ Antyludowy charakter ruchu machnowskiego jest najbardziej widoczny przez fakt, ze armia Gulyai-
Pole jest nazwana Armig Machno. To znaczy, ze uzbrojeni ludzie skupieni sa nie wokét programu, nie sztan-
daru ideologicznego, ale wokét cztowieka”.
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ta jednak inna od tej, ktéra przedstawiat jeden z czotowych bolszewikéw. Machno nie byt
szefem Machnowszczyzny, jej generatem. Ci, ktérzy walczyli w jej szeregach, nie szli za
cztowiekiem jako takim. Mozna raczej powiedzie(, ze ruch zostat tak nazwany, poniewaz
Machno byt powszechnie respektowany i uznawany jako czotowy bojownik™.

Wielki wplyw na ideologiczny ksztatt ruchu mieli anarchisci, szczegblnie Arshinov i
grupa Nabat. Oczywiscie poglady samego Nestora Machno réwniez mocno oddzialywaty
na partyzantéw. Sam anarchizm byt jakby naturalnie zakorzeniony wsréd chtopéw potu-
dniowej Ukrainy, gdzie wcigz zywe byly tradycje kozakéw zaporoskich’. Dlatego anar-
chistyczna agitacja trafiala tam na bardzo podatny grunt, a Partia Komunistyczna byta w
stanie zaprowadzi¢ swoje porzadki dopiero za pomoca brutalnej sity. Jakkolwiek, wg. Ne-
stora Machno powstaricy nie uzyskali od rosyjskich anarchistéw poparcia na spodziewang
skale, przypisywane to byto jednak stabosci organizacyjnej tychze’?. Machnowcy zywili
gtebokg niecheé do wszelkich struktur wtadzy. W ich szeregach, pomimo ogélnej apatii
ruchu anarchistycznego, znalazly sie takie postacie jak Voline, Troyan, Korostelev i inni
anarchi$ci.”® Ich obecno$¢, wraz z Arshinovem i Machno nadawata ton politycznej stronie
ruchu. Pomimo kilku epizodycznych wydarzenh mogacych wskazywaé na co innego, po-
wstancy od poczatku nie mieli ztudzeti co do bolszewikéw. Machno utwierdzit sie w tym
stanowisku po rozmowie z Leninem na Kremlu’*. O anarchistycznym charakterze ruchu
moze tez $wiadczy¢ fakt, mimo sprawowania faktycznej kontroli nad sporymi terenami,
nie zajmowali sie jak kazda wladza ,,urzagdzaniem” ludziom Zycia na sile. Starali sie raczej
inspirowal wspdtprace i kolektywna dziatalno$¢. Wprowadzili w zycie autentyczne rzady
rad chlopskich - decyzje byly podejmowane na zebraniach catej wsi, w sposéb catkowicie
demokratyczny. Ich pomysty nie byly nikomu narzucane na sile, a raczej propagowane”.
Tak na przyktad byto z rozpoczetym w listopadzie 1918 roku projektem komun anarchi-
stycznych, ktéry zyskat pewna popularnosé, ale nie wszyscy sie w to wlaczyli, co jednak nie
bylo potem powodem jakichkolwiek represji.”® Poglady na wladze Machnowcéw najlepiej
prezentuje chyba Arshinov: ,,Statists fear free people. They claim, that without authority
people will lose the anchor of sociability, [...]Jand will return to savagery. This is obviously
rubbish. It is taken seriously by idlers, lovers of authority and of the labour of others. Or
by the blind thinkers of bourgeois society”””. Takie podejscie oczywiscie przysporzyto im
tez wielu wrogéw, ktérzy ostatecznie doprowadzili do kleski powstania.

To, czym anarchizm Machnowcéw réznit sie od typowego, ,,miejskiego” anarchizmu, by-
to jasne i wyrazne podejécie do problemu organizacji. Machno od poczgtku upierat sie, ze

70 The Makhno FAQ.

"1 Makhno and Makhnovshina - myths and interpretations.

72 N. Machno, The struggle against the state and other essays, s.17.

73 Tamze, s.16.

74 N. Machno, My visit...

75 Tenze, The struggle..., s.2-5.

76 P, Arshinov, dz.cyt., 5.85-86.

7 Patistwowcy bojg sie wolnych ludzi. Utrzymuja, ze bez wtadzy ludzie stracg poczucie spotecznosci
[...] i powrdca w dzicz. To wyrazne nie jest nic warte. Moze to by¢ wziete na serio tylko przez glupcéw,
mito$nikéw wladzy i czyjej$ pracy lub przez $lepych myslicieli spoteczeristwa burzuazyjnego”
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anarchistom potrzebna jest silna organizacja, ztozona z wielu mniejszych grup. Sprzeci-
wial sie tendencjom indywidualistycznym w anarchizmie’®. Stworzyt przy pomocy innych
powstariczg armie, catkowicie ochotnicza, ktéra mogtaby by¢ wzorem dyscypliny dla nie-
jednego oddziatu regularnych wojsk. Wreszcie wprowadzit w zycie unikalny system dowo-
dzenia, w ktérym oficerowie byli wybierani przez swych zonierzy i mogli by¢ przez nich
odwotywani. Jakkolwiek utopijnie by to nie brzmiato, sprawdzito sie doskonale w prak-
tyce. Partyzancka armia Machno przez niecate 4 lata dziatania zgromadzita pod swymi
sztandarami kilkaset tysiecy osdb, ktére przewinely sie przez jej szeregi’. Potrafita zadaé
powazne straty, zmusi¢ do odwrotu a nierzadko catkowicie rozbi¢ elitarne oddziaty Die-
nikina, Wrangla i bolszewikéw. Przez ten caly czas w powstanczej armii nie wystepowat
zaden przymus. Byl to model, ktéry kilkanascie lat péZniej doskonale zdat egzamin w ro-
botniczych milicjach podczas wojny domowej w Hiszpanii.

Zakonczenie

Rok 1918 byt dopiero poczatkiem probleméw, z jakimi przyszto sie zmierzy¢ powstaticom
Machno. Po wygraniu kilku bitew z wojskami Petlury na poczatku 1919 roku rozpoczeta
sie ofensywa armii generata Dienikina. Starcia z nim kosztowaty Machnowcéw wiele krwi,
ale ostatecznie to dzieki nim zostal powstrzymany jego marsz na Moskwe. Majac przeciete
linie zaopatrzenia i kilkudziesieciotysieczng armie-widmo na swoich tytach, generat mu-
sial sie cofng¢. Juz nie udato mu sie doprowadzi¢ do powrotu do korzystnej sytuacji. Kiedy
tylko zagrozenie mineto, bolszewicy zdradziecko, w swoim stylu zaatakowali tych, ktérym
zawdzieczali swe ocalenie. I znowu powstaricy stracili kolejnych ludzi a Gulyai-Pole stato
sie ponownie areng walk. Potem przyszta ofensywa Wrangla i Machnowcy znowu okazali
sie potrzebni. Najwieksza tragedig bylo dla nich to, ze bolszewicy byli jedynym Zrédtem,
skad mogli otrzymaé amunicje, a armia Wrangla byla juz na przedpolach Gulyai-Pole i po-
wstanicy dobrze wiedzieli, ze nie bedg im wybaczone ich poprzednie dziatania przeciw ,,bia-
lym”. Niestety dla bolszewikéw powstanicy poradzili sobie i z tym zagrozeniem. Ruch zde-
cydowanie przezyt swojg uzyteczno$¢ dla wodzéw $wiatowej ,,rewolucji”. Rozpoczela sie
kampania oszczerstw. Oskarzano Machnowszczyzne o dokonywanie pogroméw na ludno-
$ci zydowskiej (Machno po$wiecil tym oszczerstwom dwa rozdziaty w swojej ksigzce)®, o
gwalty i odprawianie orgii, o sprzymierzanie sie z ,,biatymi”, Petlurg i kazdg inng postacia,
ktéra mogta by¢ odebrana negatywnie. Méwilo sie o nich, ze sa armia ,,kutakéw”, bogatego
chtopstwa chcacego odebraé rosyjskim robotnikom zdobycze ich rewolucji. Gdy wystane
przeciw nim jednostki Armii Czerwonej po pewnym czasie odméwity walk z powstaticami,
a cate oddzialy przeszty na ich strone®', Trocki przystat specjalne oddzialy CzeKa do opano-
wania sytuacji, a zbuntowane oddzialy zamienit na jednostki z Syberii. Porozumiewajacy

78 N. Machno, The struggle... s.61-89.
7 The Makhno FAQ.

80 N.Machno, The struggle...s.28-33.
81 p.Arshinov, dz.cyt. s.161.
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sie innym jezykiem syberyjscy tubylcy byli catkowicie odporni na propagandowe wply-
wy Machnowszczyzny. Powstanie powoli dobiegalo kotica. Na osobisty rozkaz Trockiego
ztapanych powstaficéw rozstrzeliwano bez wyroku. Trwaly jeszcze ostatnie desperackie
starcia, ale pier$cieti okrazenia zacie$nial sie. Cale bolszewickie sity w potudniowej Ukra-
inie zostaly rzucone do rozprawy z powstaniem. 28 sierpnia 1921 Nestor Machno wraz z
zong i kilkudziesiecioma partyzantami przebija sie do Rumunii®’. Tam zostaja rozbrojeni
i po pewnym czasie zwolnieni. Przedostaje sie do Polski, gdzie zostaje aresztowany i po-
stawiony przed sagdem pod zarzutem préby wywotania ukrainiskiego powstania w Galicji.
Zarzuty okazuja sie by¢ wyssane z palca i Machno wychodzi z wiezienia. Przedostaje sie do
Paryza, gdzie nadal dziala w ruchu anarchistycznym, wraz z Arshinovem i innymi rosyj-
skimi anarchistami. Aktywnie pomagaja swym kolegom uwiezionym i represjonowanym
w Rosji. Udaje im sie doprowadzi¢ do uwolnienia Voline’a , ktéry zostat wydalony z kraju,
a ktéry w innym przypadku najprawdopodobniej dostatby wyrok $mierci. Gruzlica , ktérej
nabawit sie w mtodo$ci w wiezieniu Butyrki daje mu sie coraz bardziej we znaki. Umiera
w marcu 1934 roku®’. Arshinov rozgoryczony konfliktami w ruchu anarchistycznym i bra-
kiem zrozumienia dla ich przezy¢ podczas powstania i wyciggnietych z niego wnioskéw w
1930 roku powraca do doktryny bolszewickiej. W 1932 roku wraca do Rosji. W 1937 roku,
jako wyraz ostatecznej i gorzkiej ironii losy zostaje rozstrzelany podczas Wielkiej Czystki
za...prébe odnowienia anarchizmu w Rosji**. Okoto 90 % uczestnikéw powstania zgineto
bad?Z zagineto, ich rodzinne miasteczko zostato praktycznie zniszczone, tysigce znalazly
sie w wiezieniach i na katordze. Mimo to legenda poszta w §wiat, a Machnowszczyzna do
dzi$ inspiruje wielu anarchistéw, majgc tez wiele do zaoferowania dla historykéw. We Fran-
cji powstata bardzo popularna pies ludowa La Machnovstchina, inspirowana tragiczng hi-
storia powstania ukraifiskich chtopéw. Jakkolwiek tego epizodu nie oceniaé, nie sposéb
zaprzeczy¢, ze bylo to jedno z najbardziej znaczacych wydarzer w historii tych terenéw
od poczatku XX wieku.

82 A. Shubin, dz.cyt.
83 Tamze.
8 p, Arshinov, dz.cyt, s.5.
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