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nego punktu widzenia ludzi? Jak wygladajg takie zobowigzania do wsparcia?
Dodatkowo, do przedyskutowania i rozwazenia pozostaje wiele taktycznych
przemyslen i pytan, ktérych celem jest unikniecie replikacji dominujacej kul-
tury broni. Jak sprawi¢, aby broni i szkolenia z nig zwiazane nie staty sie gtéw-
nym centrum, czy to w konteks$cie zwyczajéw, kultury, czy mitologizacji?

Moze nastgpi¢ koniec bezsensownej przemocy, ktérej celem jest zdobycie
dominacji lub zasobéw. Jednak, jesli chcemy dlugofalowo gérowac nad prze-
moca, moze bedziemy musieli na krétko jej uzy¢.

Dlatego tez potrzebujemy zadal sobie trudne pytania dotyczace naszego
podejscia i metod. Kiedy zaangazowanie zbrojne jest stosowne? Jak chcieli-
by$my, aby wygladato? W jaki sposéb tworzy¢ kultury cichego lub bezposred-
niego wsparcia i wlgczy¢ w nie ludzi, ktérzy sami nigdy nie zaangazowaliby
sie w obrone zbrojng? Jak zapobiec centralizacji wltadzy? Kiedy konsekwen-
cje zaczynaja przewyzszaé zyski? Nie ma zadnych planéw czy strategii, mu-
simy stworzy¢ je razem - krok po kroku. Musimy rzuci¢ sobie wyzwanie i
przezwyciezy¢ ograniczenia, ktére sami na siebie narzucili$my oraz pozby¢
sie z gory przyjetych opinii na temat tego, czym jest op6r i wyzwolenie. Kie-
dy to zrobimy, zyskamy przekonanie o potencjalnym uzyciu $miertelnych
narzedzi ze §wiadomoscig wyzwolenia. Znaczy to, Ze musimy zrozumie¢, iz
wartoéci podziatu wladzy i otwarto$é sg réwnie wazne, jak wladza zwigza-
na z noszeniem naladowanej broni. Broni nigdy nie zaoferuje jedynej odpo-
wiedzi na sprawowanie lub wyréwnanie wiadzy. Tylko my mozemy to zro-
bi¢, ale moze to stad sie czynnikiem odstraszajagcym prawdziwe zagrozenia i
moze znacznie poszerzy¢ nasze narzedzia wyzwoleticze. Zbrojna Samoobro-
na Spoteczna otwiera mozliwo$¢ zmiany zasad zaangazowania w starcia. Nie
zawsze zmniejsza przemoc, ale moze poméc zréwnowazy¢ nieréwno$¢ wia-
dzy pomiedzy jednostkami i réznymi spotecznosciami. Nie nawotuje, aby$my
wszyscy siegneli po bron, ale jeszcze raz przemysleli to, jak sie bronimy. Mo-
zemy marzy¢, mozemy budowaé nowe $wiaty, jednak, aby to zrobié, nie mo-
zemy zapomnie¢ o stawianiu oporu na naszych wiasnych zasadach.



leniowa zbudowana jest na anarchistycznych zasadach wzajemnej pomocy
(wspétpracy), dziataniach bezpo$rednich (podejmowaniu dziatah bez oczeki-
wania na zgode wtadz), solidamo$ci (rozpoznaniu, ze dobrobyt réznych grup
jest ze sobg powigzany) oraz autonomii zbiorowej (spotecznym samostano-
wieniu). Uzbrojenie powinno by¢ uzywane tylko do cel6w wspélnego wyzwo-
lenia, a nie w celach zagrabienia wtadzy na stale, nawet, jesli uzycie broni
mogloby potencjalnie, a nawet koniecznie, spotegowa¢ konflikty. Bros, w
zadnym przypadku nie jest pierwszg linig obrony i siega sie po nig dopiero,
jesli inne sposoby rozwigzywania konfliktéw zostaly wyczerpane.

Uzycie broni przynosi dlugofalowy skutek tylko, jesli jest cze$cia struktu-
ry podwdjnej sily. Podwdjna sita oznacza sprzeciw wobec wykorzystywania
i ucisku, podczas gdy jednocze$nie rozwija inne inicjatywy prowadzgce do
autonomii i wyzwolenia, jako cze$¢ zréznicowanych wysitkéw w kierunku
samowystarczalno$ci oraz samostanowienia.

Osoby zaangazowane w prace z bronig powinny posiada¢ taka sama wia-
dze, jak inni zaangazowani w rézne formy obrony spotecznej lub samowy-
starczalno$ci. Noszenie broni powinno by¢é postrzegane, jako uprzywilejo-
wane zadanie, tak samo istotne, jak opieka nad dzie¢mi, wytwarzanie pozy-
wienia, czy wywdz $mieci - nie bardziej. Aby utrzymaé réwnowage sit, rolo-
wal zadania zbrojne i szkolenia pomiedzy tymi, ktérzy chcg w nich party-
cypowaé. Wszystkie szkolenia z zakresu broni palnej powinny ujmowa¢ dy-
namiczng i rozwijajaca sie etyke i praktyki wyzwoleticze, oprécz podstaw i
bezpieczenistwa. Podczas kazdego szkolenia, czy dziatan, nalezy kta$¢ nacisk
na kwestionowanie zintemalizowanych zalozen w kwestii klasy, plci oraz ra-
sy, aby przerwa¢ charakterystyczng kulture broni.

Refleksje i pytania na temat teorii

Notatki stanowig jedynie poczatek. Pozostaje wiele pytari miedzy innymi te
dotyczace organizacji, rozwazan taktycznych, zniewalajacej wladzy tkwia-
cej w naturze broni palnej, odpowiedzialnoéci wobec bronionej spoteczno$ci
oraz szerszego ruchu spolecznego, a w konicu, nadziei na proces demilitary-
zacji. Na przyklad: czy walki obronne musza pozostawaé geograficznie od-
izolowane? Czy male grupy, ktére laczy wspélnota intereséw, sa najlepsza
formacja dla podziatu wtadzy i ogélnej mobilizacji? W jaki sposdb tworzy¢
kulture wsparcia dla tych, ktérzy angazuja sie w obronne konflikty zbrojne,
szczegblnie w odniesieniu do prawa do samoobrony uciskanych z historycz-

Pojecia obrony

Swiat trwa w zamecie od wielu dekad, a przyjdzie mu zmierzy¢ sie z jesz-
cze wiekszymi kryzysami - poczawszy od ekologicznych i ekonomicznych
po uciski polityczne i wojny. Te powolne katastrofy beda wymagaly nowych
podej$é, ale takze stworza nowe mozliwosci. Mysle, ze nadeszla pora, aby-
$my wszyscy bedacy czesciag spoteczeristwa obywatelskiego zastanowili sie
nad tym, jak chcemy odpowiedzie¢ - zar6wno autonomicznie, jak i zbiorowo
- nie oczekujac ratunku ze strony tych samych reakcyjnych rzadéw i korpo-
racji, ktére najpierw stworzyly owe kryzysy.

W tymze eseju sprébuje naszkicowaé zbidr potencjalnych praktyk, zasto-
sowarn oraz mySlenia skupionego wokét waskiego uzycia zjawiska, ktére na-
zywam ZWSS (Zbrojna Wyzwoleficza Spoteczna Samoobrona). Ta wyréznia-
jaca sie koncepcja korzysta z historii spotecznej samoobrony praktykowanej
przez wiele grup ludzi na catym $wiecie oraz czerpie z zasad wyzwoleniczych
wywodzacych sie z tradycji anarchistycznych i antyautorytamych.

Pojecie zbrojnej samoobrony spotecznej $wiadczy o wyraznym rozwoju
rozpoczetym od etapu spotecznych i politycznych modeléw organizacyjnych
grassroot (czyli oddolnych mchéw spotecznych niesterowanych przez zadne
organizacje) oraz poje¢ spolecznej obrony, ktére w istocie uciskanym oby-
watelom zapewniajg prawo do obrony swoich intereséw ,,za pomocg wszel-
kich koniecznych $rodkéw”. Oznacza to podpisywanie petycji i glosowanie
z jednej strony wachlarza mozliwosci, az po pozaprawne metody dziatan
bezposrednich, powstania lub bunty z drugiej. Partia Czarnych Panter za-
angazowala sie w obrone spoteczna nie tylko poprzez swoje zbrojne patrole,
ale takze przez programy przetrwania, ktére otworzyty poradnie zdrowia i
darmowe szkoty w biednych dzielnicach zamieszkanych gléwnie przez oso-
by czarnoskére, w ktérych, w innym przypadku, brakowatoby tego rodzaju
ustug. Esej ten jest prébg krytycznej reewaluacji ZWSS i ma na celu przed-
stawienie historii i analiz, zbadanie zastosowan i przeniesienie tych lekcji
do przyszlych star¢, ale takze poszerzenie i wzmocnienie naszych taktyki
odpowiedzi na kryzys.

Robocza definicja

Zbrojna wyzwolericza samoobrona spoteczna jest wspélng praktyka grupo-
wa, ktéra zakltada tymczasowe uzbrojenie sie w celach obronnych, stanowia-



ce cze$¢ wiekszych staré zbiorowej autonomii zgodnie z wyzwoleniczg etyka.
Proponuje ZWSS, jako odrebng idee zrodzong w wyniku ponownej, obejmuja-
cej dekady oceny historycznego dos§wiadczenia dotyczacego walk zbrojnych
oraz obszemych teorii na temat prawa do samoobrony.

Samoobrona zazwyczaj opisuje stosowane przez jednostke $rodki zarad-
cze majgce na celu ochrone jej bezposredniego bezpieczenistwa sobistego
oraz czasami jej wlasnosci. W USA, o samoobronie mawia si¢ niemalze wy-
tacznie uzywajac terminologii prawniczej w odniesieniu do ,,praw” uzna-
nych przez rzady lub konstytucje, a jedynie okazjonalnie jako o prawach
cztowieka. Ograniczajac dyskusje do praw przypisywanych jednostce, takie
ramy nie mogg pozwoli¢ na analize intereséw spotecznych, przemocy ustro-
jowej ani ucisku, czy dziatan zbiorowych. Dlatego tez niniejsza rozprawa cat-
kowicie pomija obrone spoteczeristw, a w szczeg6lnosci polityczne roszcze-
nia ludzi o réznych kolorach skéry, kobiet, emigrantéw, mniejszo$ci seksu-
alnych, a takze ludzi ubogich.

Spoteczna Samoobrona, w jakiejkolwiek z jej form, nie jest definiowana
przez prawa, ale przez etyke bazujaca na potrzebie (ochrony) i na zasadach
anarchii (bez wzgledu na to, czy jest to tak nazywane, czy nie), zgodnie z kté-
rymi grupy ludzi wspélnie sprawuja wtadze decydujac o swojej przysztosci
oraz okreslajac, jak odpowiadaé na zagrozenia jednocze$nie nie polegajac na
rzgdach.

Z zalozenia, ZWSS prébuje wzigé pod uwage nierozpoznane typy przemo-
cy oraz ograniczenia, z ktérymi mierzg sie zmarginalizowane grupy, aby w
miare swoich mozliwosci decydowaé o swojej. przysztosci lub wspdlnie sie
bronié. Na przyktad, w 1973 r., kiedy Ruch Indian Amerykanskich siegnat po
brofi celem obrony ,,swoich” W czasie okupacji Wounded Knee, dzialania te
podjeto, aby zwrdci¢ uwage na fatalne warunki zycia w rezerwatach oraz na
przemoc, z jaka mierzyly sie ich spotecznosci, a ktérej powodem byt zardw-
no brak podstawowych ustug jak i uzbrojona straz obywatelska. Samo miasto
Wounded Knee nie byto atakowane, ale byto obrazem tego, czemu Indianie
Kanadyjscy (lub: rdzenni mieszkaticy) wszedzie stawiali czota. Stanowisko
Ruchu byto wyraznym przyktadem zbrojnej samoobrony spotecznej, jednak
niezbyt zgrabnie wpisuje sie w typologie samoobrony.

Kilka istotnych réznic

ZWSS rézni sie od innych form dziatat zbrojnych z dwéch gtéwnych po-
wodéw. Po pierwsze, jest tymczasowa, jednak zorganizowana. Ludzie mo-
ga szkolié sie w zakresie taktyk i bezpieczeistwa uzycia broni palnej razem
lub indywidualnie, jednak beda wzywani bardziej na zasadach oddziatu OSP
(Ochotniczej Strazy Pozarnej) tylko wtedy, kiedy zajdzie taka potrzeba oraz
w odpowiedzi na konkretne okoliczno$ci. Po drugie, i co prawdopodobnie
wazniejsze, podzial wladzy oraz zasady egalitarne sg zawarte w etyce i kul-
turze grupy na dtugo przed rozpoczeciem jakiegokolwiek konfliktu. Te dwie
nadrzedne idee odrézniajg ZWSS od wiekszo$ci konfliktéw zbrojnych.

Na przyktad, prawicowa milicja, jak antyimigracyjne oddzialy milicji Mi-
nuteman patrolujgce wzdluz granice amerykarisko-meksykariskg lub rasi-
stowska milicja w Algiers Point po przej$ciu Huraganu Katrina nie majg nic
wspdlnego z charakterem zbrojnej samoobrony spotecznej zakorzenionej we
wspdlnotowych zasadach wyzwolericzych. Te oddzialy milicji budowane sa
na abstrakcyjnych lekach i pogladach rasistowskich, teoriach spiskowych
oraz kulturze macho, gdzie to najsilniejszy lub najgtosniejszy zostaje przy-
wddcg. Zazwyczaj sg zorganizowane w hierarchiach o charakterze militar-
nym i nie ma tam prawdziwej odpowiedzialno$ci wobec ludzi w spoteczen-
stwie obywatelskim ani wobec spoteczno$ci, w ktérych owe milicje dziataja.
Takie oddzialy milicji az nazbyt przypominaja réznego rodzaju grupy, przed
ktérymi ruchy wyzwolenicze musialy sie bronic.

Idgc dalej, zastosowanie zbrojnych taktyk w jakimkolwiek konflikcie lub
sytuacji zagrozenia zawsze wykazuje potencjat do przeksztaltcenia tymcza-
sowych $rodkéw obrony w trwate hierarchie wojskowe, jesli nie stosuje "sie
$wiadomych wysitkéw w celu przeciwdzialania tej tendencji oraz podziatu
wladzy. Podejécie wyzwoleticze jest konieczne, aby minimalizowa¢ lub cho-
ciaz ograniczy¢ to zagrozenie.

Proponowane zasady

Element zbrojny nigdy nie powinien sta¢ sie centrum, inaczej ryzykujemy
przeksztalcenie sie w stale wojsko. Chcac tego unikna¢ oraz najlepiej, jak
potrafimy, wyréwnac sity, konieczna jest analiza wyzwoleniowa, aby rozwi-
ja¢ uczacych sie sprawowaé wladze oraz dla tych, ktérzy musza by¢ odpo-
wiedzialni przed swoimi grupami lub spotecznosciami. Ta struktura wyzwo-



