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Na szeroko rozumianej lewicy dyskutowana jest obecnie kwestia aktualnej fazy kapitali-
zmu i strategii, ktére moga mu sie przeciwstawié. W ramach tej dyskusji rzadko pojawiaja
sie glosy badaczy z kregu mysli anarchistycznej. Sami naukowcy zajmujacy sie anarchi-
zmem nieczesto czerpia z tradycji indywidualistycznych.

Obecne spory na lewicy traktuje jako pretekst do przyblizenia twérczo$ci Hakima Beya,
ktéry buduje ciekawg strategie oporu wobec obecnego kapitalizmu, jak i pafistwa, czer-
pigc gléwnie z zapomnianego juz mysliciela Maxa Stirnera. Czytajac pisma Baya, musimy
zwrdci¢ uwage, iz mamy niewatpliwie do czynienia z pisarzem nienalezgcym do grona
uznanych przez Akademie Filozoféw, a co wazniejsze - z mySlicielem raczej odtwoérczym.
Jest jednak Bey autorem, ktéry - byé moze jako pierwszy - ztagczyt mysl Stirnera z pojecio-
wym aparatem wypracowanym przez Deleuze’a, a zarazem nadal im wymiar propozycji
praktyki politycznej, ktéra wazy sie zakwestionowaé same fundamenty wspédtczesnego ro-
zumienia polityki. Postaram sie wykaza¢ powyzsze, zestawiajac projekt Beya z pismami
Carla Schmitta.

Peter Lamborn Wilson, ukrywajacy sie pod pseudonimem ,,Hakim Bey”, w swoich pu-
blikacjach nawigzuje do motywu pirackich spotecznosci, czerpigc inspiracje ze stirnerow-
skiego pojecia egoisty, koncepcji dryfu sytuacjonistéw czy Spoleczefistwa spektaklu Guya
Deborda i wreszcie z Traktatu o nomadologii Deleuze’a i Guattariego. Jego najstynniej-
sza ksigzka, Tymczasowa Strefa Autonomiczna, jest projektem/manifestem wytworzenia
przestrzeni, w ktdrej stirnerowski egoista jawi sie jako pirat, osoba bardziej wymykajaca
sie spektaklowi paristwa, niz sklonna je obalal. Projekt TSA (Tymczasowej Strefy Autono-
micznej) opiera sie na wyszukiwaniu szczelin, wyrw we wspdtczesnym Paristwie. W nich
wlasnie moze zaistnie¢ tymczasowo przestrzeti wolna i niezaposredniczona przez relacje
wladzy czy przemocy.

Idea cigglego ruchu TSA zaczerpnieta jest z filozofii Deleuze’a, z Traktatu o nomadolo-
gii'. TSA, rozumiana jako ,,nomadyczna maszyna wojenna”?, opiera sie na ciggtym autote-
licznym ruchu i ucieczce — co przywodzi na my$l odczytanie stirnerowskiego egoisty jako
»self creating flux”3. Projekt TSA mozna wiec uznaé za propozycje wspdtczesnego odczyta-
nia Stirnera naznaczong refleksjg poststrukturalistyczna®.

1 G. Deleuze, F. Guattari, Traktat o nomadologii: maszyna wojenna, ,,Colloquia Communia” 1988, nr
1-3(36-38).

2 H. Bey, Tymczasowa Strefa Autonomiczna, Krakéw 2009, s. 16.

3 S. Newman, Max Stirener and the Politics of Posthumanism, ,,Contemporary Political Theory” 2002,
no. 1, s. 233 (,,the self, for Stirner, is a process; a continuous flow of self creating flux”).

* Na potrzeby pracy przyjmuje definicje poststrukturalizmu za J. Bednarek: ,,[Poststrukturalizm rozu-
miem jako] nurt filozoficzny zapoczatkowany we Francji na poczatku lat 60. i zywy do dzié. (...) [Zwigza-
ny z] podejrzliwg postawa wobec jezyka, podmiotu i praktyk spotecznych, poszukiwaniem ukrytych zrédet,
funkgji i celéw, czesto kraficowo odmiennych od tych jawnych, oraz zakwestionowaniem dualizméw struk-
turyzujacych sposéb naszego (tak potocznego, jak i filozoficznego) pojmowania $wiata, takich jak teoria -
praktyka, norma - fakt, opis - warto§ciowanie, uniwersalne - partykularne. Aktywno$¢ teoretyczna zostaje
tym samym obdarzona przede wszystkim funkcja krytyki spotecznej - co nalezy rozumie¢ w bardzo szerokim
sensie tego, co zastane, rzeczywisto$ci kulturowej, ktéra zbyt czesto wyposazamy w ciezar »naturalnosci,



Hakim Bey pisze o TSA w nastepujacy sposdb: ,,Musimy urzeczywistni¢ te momenty i
przestrzenie, w ktérych wolno$¢ jest nie tylko mozliwa, ale i jak najbardziej faktyczna.
Musimy doktadnie zda¢ sobie sprawe, w jakich sytuacjach jesteSmy autentycznie uciskani,
w jakich padamy ofiarg autorepresji albo wpadamy w sidla fantazji, a w jakich ciemieza
nas idee™.

Strefa opisywana przez Beya jest proba stworzenia przestrzeni, ktéra pozostajac nie-
zauwazong przez pafistwo, umozliwia §wietowanie wolnosci od spektaklu, ktéry zdaniem
Beya, jest wytwarzany przez aparaty Panstwa i zajmuje pozycje hegemoniczng. Wszelkie
wizje zbrojnego przewrotu, przemocy czy meczefistwa w imie obalenia Panistwa wedlug
Beya zdaja sie pozbawione szansy na powodzenie, poniewaz zostaja od razu skodyfikowa-
ne i nazwane, przez co wpisujac sie w spektakl, musza zostaé przejete przez logike poli-
tycznosci. TSA jest projektem jako$ciowej zmiany relacji miedzyludzkich dokonujgcej sie
w ciaglej ucieczce przed zdefiniowaniem. ,,Proponujemy koncepcje TSA, poniewaz dzieki
niej mozna dokona¢ jako$ciowego przetomu cechujgcego fenomen powstania, nie wcho-
dzac przy tym na droge nieuchronnie wiodacg do przemocy i meczenistwa. TSA jest jak po-
wstanie, ktére nie angazuje bezposrednio sit Pafistwa, jest operacjg partyzancka, ktéra po
wyzwoleniu danego obszaru (terytorium, czasu, wyobrazni) ulega samozawieszeniu po to,
by zreformowacé co$ gdzie indziej/kiedy indziej, zanim Paristwo zdazy jg zdusié. (...). [A]le
samo TSA trwanie zawdziecza przede wszystkim sile swej niewidzialno$ci - Pafistwo nie
jest w stanie jej rozpozna¢, poniewaz Historia nie ma dla niej definicji. TSA musi zniknaé w
momencie, w ktérym zostanie nazwana (wyobrazona, zapos$redniczona) (...), po czym na-
tychmiast powstanie gdzie indziej, znowu niewidzialna, bo niezdefiniowana w kategoriach
Spektaklu. Tak wiec TSA to idealna taktyka dla epoki, w ktérej Paristwo jest wszechobecne
i wszechmocne, a jednocze$nie pelne szczelin i luk”®.

Bey zdaje sobie sprawe, ze wspdtczesnie dzialajacy system panistwowy jest na tyle potez-
ny, iz wytoczenie mu walnej bitwy staje sie niemozliwe. Wizja TSA opiera si¢ na przemiesz-
czaniu, znikaniu, ciaglej ucieczce, redefiniowaniu samej siebie. Bey nie buduje swojej wizji
jako jedynej mozliwej, cho¢ z przekonania o sile Paristwa wyprowadza teze, iz TSA jest je-
dyng bezprzemocowa wizjg dokonania zmiany. ,,[R]Jozsadek kaze nam nie tylko zrezygno-
wacé z czekania na Rewolucje, ale wrecz kaze wyrzec sie pragnienia Rewolucji. Powstania,
prosze bardzo - tak czeste, jak to mozliwe, nawet za cene przemocy. I choé spazmy symu-
lowanego Paristwa z pewno$cig beda »spektakularne«, to w wiekszosci przypadkdw najlep-
szg i najbardziej radykalng taktyka okaze sie odmowa udziatu w spektakularnej przemocy,
wycofanie z przestrzeni Symulacji, znikniecie™’.

Bey ilustruje koncepcje TSA licznymi przyktadami: od zbioru danych w internecie przez
pirackie parapatistwa, imprezy, squaty, po wieczory poetyckie. W kazdej z tych sytuacji
mamy do czynienia z wyj$ciem poza Patistwo, z nawigzaniem miedzyludzkiego kontak-

przyjmujemy jako co$ istniejacego samo przez sie”. J. Bednarek, Polityka poza forma. Ontologiczne uwarun-
kowania poststrukturalistycznej filozofii polityki, Poznati 2012, s. 11-13.

° H. Bey, op.cit., s. 73.

6 Ibidem, s. 15.

7 Ibidem.



tu, niezapo$redniczonego przez wtadze, wolnego od przemocy. Gdy opisuje impreze jako
miejsce spotkania ludzi ,twarza w twarz”, gdzie kazdy moze realizowaé swoje pragnie-
nia (zabawy, jedzenia, tafica, rozmowy, sztuki)®, zwraca uwage na zbiezno$¢ ze ,,zwigz-
kiem egoistéw” opisywanym przez Stirnera’. Poréwnanie TSA do (chwilowego) ,,zwiazku
egoistow” pozwala ujawni¢ problem warunkéw przynaleznosci do wspélnoty. Zaréwno w
przypadku TSA, jak i Stirnerowskiego ,,zwigzku egoistéw” podstawowe znaczenie zyskuje
kwestia indywidualnej woli (manifestujgcej sie w akcie przystgpienia, decyzji o pozostawa-
niu, wreszcie nastawieniu na realizacje egoistycznych celéw).

Wizja TSA wydaje sie by¢ strategia zmierzajacg ku radykalnej zmianie stosunkéw spo-
tecznych - nie przez masowe wystapienie przeciwko wtadzy w celu jej obalenia, lecz przez
wytwarzanie mozliwych stref wolnosci. Radykalng zmiane u Beya mozemy rozumie¢ jako
wewnetrzny proces zachodzacy w jednostkach, ktére obcuja w TSA. TSA jest przy tym pro-
jektem anarchistycznym - panistwo zostaje odrzucone jako zbedne i nieuzyteczne. Zary-
sowuje sie tu wiec zbiezno$¢ z projektem spotecznym Edwarda Abramowskiego'®. ,,Respu-
blika kooperatywna” Abramowskiego opiera sie na przekonaniu, ze pafistwo przestanie
dziataé, zniknie w wyniku wyparcia przez oddolne struktury oparte na autentycznych re-
lacjach miedzyludzkich zastepujacych jego funkcje. Patistwo u Beya jawi sie jako wszechpo-
tezne, ale jest réwniez - tak jak u Abramowskiego - niepotrzebne. Warto jednak zaznaczy¢
pewna réznice miedzy tymi dwoma projektami. Abramowski krazy wokét pojecia wspdl-
noty opartej na przyjazni. Utrwalone przez wspétprace relacje przyjaZni, ekstrapolowane
na wszelkie dziedziny dziatalno$ci spotecznej, moga i powinny zastgpic¢ wszelkie funkcje
paristwa. TSA opisywana przez Beya jest natomiast projektem opartym na pojeciu ulotno-
$ci, zaréwno samych TSA, jak i relacji, ktére sie w niej wydarzaja. TSA jest zarazem raczej
$wietem (szabasem™) niz praca. ,,Respublika kooperatywna” wyrasta z zalozenia, ze nie-
wyalienowana wspdtpraca stanie sie fundamentem samoorganizacji wypierajacej panistwo,
u Beya natomiast nie ma $cistych kauzalnych zalezno$ci - relacje miedzyludzkie pozostaja
ulotne i nie tyle wypierajg panstwo, ile mu umykaja.

Bey wydaje sie tu bliski intuicjom Ivana Illicha. Austriacki filozof i pedagog, wyktadow-
ca uniwersytetu w Bremie, w swoim najstynniejszym dziele Odszkolni¢ spoteczefistwo'?,
tworzy wizje sieci edukacyjnej opartej na egoistycznych potrzebach jednostek. Potrzeby
sg zaspokajane w grupie osdb, ktére w danym momencie maja ten sam cel i wole obdarowy-
wania sie wzajemnie®. Illich zaklada, iz model cztowieka epimetejskiego, nastawionego na
dzielenie sie i obdarowywanie innego, zostal wyparty przez model prometejski, nastawio-
ny na zdobywanie i przeksztatcanie rzeczywisto$ci. Projekt wspélnot edukacyjnych Illicha
opiera sie na ostatecznie Arystotelejskich pojeciach daru i przyjazni.

8 Ibidem, s. 24.
? Ibidem.
10 por. E. Abramowski, Rzeczpospolita przyjaciét, Warszawa 1986.
1 To jest szabasem w rozumieniu Agambenowskim. Por. G. Agamben, Nago$¢, Warszawa 2010.
121, llich, 0dszkolnié spoleczeristwo, Warszawa 2010.
13 Nalezy zwrdcié uwage, iz ,,che¢ daru” tutaj rozumiana jest jako egoistyczna potrzeba.
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Przywolalem projekt Abramowskiego w kontekscie TSA, jako ze oba wyrastaja z tego
samego pnia ideowego, podkreslajacego wage niezaposredniczonych relacji miedzyludz-
kich i uznajgcego Panistwo za instytucje zbednag. Nie nalezy jednak zapominal, w kontek-
Scie poje¢ wprowadzonych przez Illicha, o dwéch podstawowych réznicach: Bey, w prze-
ciwienistwie do Abramowskiego, nie planuje lepszego $wiata po rewolucji (co wskazuje na
zbiezno$¢é Abramowskiego z modelem prometejskim). Relacje u Beya sg bardziej chwilo-
we, mniej nastawione na przyszto$é, podobnie jak w projekcie Ivana Illicha. Reasumujac,
mozna powiedzieé, ze Bey reprezentuje model epimetejski, a Abramowski - prometejski.

Anarchistyczny projekt, jakim jest TSA, nie jest odosobniong enklawa, lecz moze zostaé
rozwiniety w wizje globalnej sieci pojedynczych TSA, gdzie zmienne pozostaja wewnetrzne
konfiguracje w strefach, relacje miedzy strefami, miejsca ich istnienia. Mozemy zaktada¢é
za Beyem, iz wszelka aktywno$¢ ludzka moze realizowal sie w TSA. W tak postrzeganej
rzeczywisto$ci panstwo staje sie niepotrzebne, zbedne, ujawnia sie bowiem wéwczas jego
spektakularny charakter'*. W tym przypadku pytanie anarchistyczne powinno brzmie¢,
po co zawracac sobie glowe konfrontacja z ,,wtadza”, ktéra utracita wszelkie znaczenie i
stata sie zwykla Symulacja°.

Historycznym przykladem, ktérym najchetniej postuguje sie Bey w kontekscie dziatar
TSA, sg pirackie miasta/parapafistwa. XVII-wieczni piraci mieli tworzy¢ okotoziemska sie¢
kryjéwek czy miasteczek portowych, w ktdérych nie istniato prawo ani zadna wtadza legi-
slacyjna®. Sie¢, twierdzi Bey, stuzyta jako miejsce handlu, naprawy statkéw, ale réwniez
trwonienia zdobytych tupéw. Byla tez doskonale pracujaca strukturg wymiany informacji.
Odkrycie pirackiej kryjéwki (zaznaczenie jej na mapie przez ktdéra$ z paristwowych poteg
morskich) zazwyczaj koriczylo sie jej rozbiciem i powodowato powstanie nowej w innym
miejscu. Nowo powstate miejsce natychmiast byto taczone z istniejacg siecia, ktéra nie po-
zostawala gteboko naruszona, lecz jedynie zmieniona. Same statki pirackie jawia sie jako
plywajace TSA, ktére w ciagglym lawirowaniu miedzy potegami morskimi europejskich mo-
carstw pozostaja wolne na przestrzeniach wéwczas jeszcze nieznanych.

Tutaj Bey upatruje sity catego swojego projektu: bycie zawsze niezauwazonym, szybka
zmiana pozycji, niewchodzenie w konflikt, lecz realizowanie swoich celéw poza systemem
pafistwowym, w mysl strategii: ,,dzialaj, nastepnie uciekaj”. Nie da sie ukry¢, ze Bey ideali-
zuje wolno$ciowe i réwnosciowe zwyczaje panujace na statkach czy w pirackich kryjow-
kach. Lecz ta wizja, niekoniecznie zgodna z historycznymi faktami, pozwala nam zrozu-
miec sens i korzenie, z jakich chce czerpaé caty projekt TSA.

Wizja miast bez prawa, gdzie nie ma niewolnictwa, wszyscy sa réwni, trwa nieustajgca
zabawa, poza polem oddzialywania poteg dwczesnego $wiata, zostata zdaniem Beya zreali-
zowana takze w wieku XX w postaci Wolnego Patistwa Fiume istniejacego od 1919 do 1920
roku na terenie dzisiejszej Chorwacji'’. W Wolnym Paristwie Fiume, utworzonym przez po-

14 Bey z jednej strony widzi w TSA forme pozwalajgca wyj$¢ poza spektakl Paristwa, zarazem jednak TSA
moze zaistnie¢ jedynie w opozycji do tego spektaklu, jako chwilowa szczelina.

15 Bey, op.cit., s. 65.

16 p L, Wilson, Pirate Utopians, New York 2003.

17 Obecnie miasto Rijeka.



etéw, dezerteréw i anarchistéw, naczelng zasadg panowania miata by¢é muzyka. Patistwo to
po osiemnastu miesigcach upadto po podbiciu przez Wtochéw'®, nie majgc szans w starciu
z dobrze zorganizowang i ustrukturyzowang armia. Fiume wydaje sie idyllicznym przykta-
dem TSA, tak niedalekim od XVII-wiecznych piratéw, a zarazem bliskim wspélczesnosci.
Nalezy jednak zwréci¢é uwage, ze Bay pomija niewygodne dla niego fakty. Nie wspomina
0 Gabrielu D’Annunzio - przywddcy powstania w Fiume, majacego stabo$¢ do wtoskiego
faszyzmu. Mimo iz napisat konstytucje, ktéra ktadta nacisk na wszelkiego rodzaju sztuke,
swobody osobiste, a naczelng zasadg panstwa czynita muzyke, to jednak bardzo pragnat
dotgczenia Fiume do Wtoch.

Aby lepiej zrozumie¢ Beyowska figure pirata zdolnego wyj$¢ poza prawo, nalezy zapo-
zna( sie z wczesna sytuacja prawng analizowang przez Carla Schmitta w ksigzce Der No-
mos der Erde'®. Schmitt, analizujac sytuacje geopolityczng swoich czaséw, przywraca do
jezyka filozofii pojecie nomosu. Sposéb dziatania i granice nomosu najlepiej widaé w opisy-
wanym przez Schmitta przypadku piratéw w XVII wieku. Pojecie nomosu nalezy rozumieé
jako proces, ale zarazem jako przestrzen gdzies pomiedzy tadem a orientacjg w przestrzeni.
,To stowo [nomos], rozumiane w swoim zrédtowym przestrzennym sensie, pozwala najle-
piej opisaé podstawowy proces zwigzany z relacja miedzy porzadkiem a orientacjg”°.

Platon, na ktérego powotuje sie Schmitt, uzywat pojecia nomos jako ,,samg zasade”, na
ktérej mogg oprzed sie stanowione prawa (ordo ordinans). Schmitt czerpie réwniez z filo-
zofii Arystotelesa, ktdéry definiuje nomos jako sposéb organizowania i konceptualizowania
przestrzeni jako procesu prawno-legislacyjnego®.

W grece stowo nomos pochodzi od czasownika ,,dzieli¢” (w domysle ziemie lub pastwi-
sko). Obecnie za Schmittem bedziemy je rozpatrywaé jako zasade dzielgca, ustanawiajacg
przestrzen, dzialania jakiejkolwiek wtadzy, wtadzy przed konkretnymi prawami, na pogra-
niczu mozliwej do skonceptualizowania cato$ci przestrzennej oddziatywania norm; nomos
jako przestrzen, na ktdrej dopiero mogag ukonstytuowac sie konkretne prawa polityczne,
jak i religijne. Innymi stowy, nomos to przestrzen, o ktérej mozemy mysle¢ jako o poten-
cjalnym miejscu ukonstytuowania praw??. Nie jest samym prawem, ale koniecznym warun-
kiem do jego zaistnienia. Schmitt pisze: ,,W szczeg6lno$ci, nomos moze by¢ opisany jako
mur, poniewaz, jak mur, on réwniez oparty jest na $wietej orientacji”*. Jednak w swoim
pierwotnym znaczeniu nomos jest wlasnie pelng bezpos$rednioscig mocy prawnej, nie za-

18 1. Bey, op.cit., s. 61.

19°C. Schmitt, Der Nomos der Erde, Berlin 1974. Korzystam z wydania angielskiego: C. Schmitt, The No-
mos of the Farth, New York 2006.

20 C. Schmitt, The Nomos of the Earth..., s. 67.

21 Ibidem, s. 67.

22 Ibidem, s. 70.

5 Tbidem.



posredniczonej przez prawa; jest konstytutywnym wydarzeniem historycznym - aktem
legitymizacji, przez ktéry legalnos¢ samego prawa staje sie znaczaca®.

XVII-wieczni piraci, o ktérych pisze Schmitt i ktérzy tak fascynuja Beya, dziatali w prze-
strzeni, w ktérej nomosu, a wiec i zadnych praw, nie byto. Oceany i morza bardzo péZno
zostaly skonceptualizowane w procesie legislacyjnym, a zatem zagarniete przez nomos.
Istnialy one poza dwczesnym nomosem, poniewaz nie byly jeszcze zbadane i nakreslone
na mapach. Owczesna Europa, podzielona jasno ustanowionymi granicami, okre$lonymi
prawami dotyczgcymi przestrzeni panowania konkretnych wladcéw, pod wzgledem legi-
slacyjnym wydawala sie bezradna w zderzeniu z morzami jako przestrzeniag pozbawiona
nomosu, a tym samym jasnych granic i jurysdykcji. Swiat zdawat sie podzielony na dwie
zupelnie rézne strefy: pierwsza byta przestrzenig porzadku prawnego, druga, chaotyczna,
zupelnie pozbawiona prawa, byla brakiem porzadku, zupetng wolnoscia, biatg plama na
éwczesnych mapach.

Na morzu pola nie mogg zosta¢ wytyczone i nie mozna wyztobi¢ jasnych linii. Statki,
ktére zegluja po morzu, nie pozostawiaja zadnego $ladu. ,,Na falach nie ma niczego ponad
falami”®. Morze nie ma zadnego charakteru, w oryginalnym tego stowa znaczeniu, ktére
pochodzi od greckiego charassein, znaczacego ztobi¢, wydrapywadl, nanosié. Morze jest
wolne?®.

Dyskusja dotyczgca stanu prawnego morza zaczyna sie dopiero w XVII wieku, a gléwny
spor toczy sie o definicje morza jako przestrzeni res nullius?’ lub res omnium?. Z powo-
du braku legislacyjnych podstaw wtadzy nad oceanami, wobec piratéw stosowano zasade:
»pirata minus delinquit, quia in mari delinquit, quod nulli subjicitur legi”?°. Glowna o$
prawnego sporu toczyla sie miedzy dwczesnymi potegami morskimi - Anglia, ktdrej sys-
tem legislacyjny w mniejszym stopniu opieral sie na prawie rzymskim, i Francja, ktérej
podstawy prawne byly bardziej zalezne od pojecia przestrzeni - nomosu.

Propozycje legislacyjne 6wczesnej Europy kierowaty sie w strone rozwigzan opartych na
sile, a idea przejecia jurysdykcji nad takim obszarem wodnym, do ktérego dolatywaty kule
dwczesnych armat, pojawita sie juz w 1672 roku®. PézZniej przyjety zwyczaj, wyznaczajgcy
granice 3 mil morskich od brzegu danego paristwa, przetrwat do pierwszej wojny $wiato-
wejt. Odkrycia geograficzne oraz coraz doktadniejsze mapy doprowadzily we wspétcze-
snym $wiecie za sprawg uméw miedzynarodowych do zagarniecia przez nomos, a zatem
przez normy prawne, calej przestrzeni Ziemi. Projekt Schmitta opiera sie na przekonaniu,
ze systemy prawne we wspdélczesnym swiecie tworzone sg w oderwaniu od pojecia nomosu,

2 Ibidem, s. 73.

% Ibidem, s. 43.

%6 Ibidem.

27 Przestrzet nienalezgca do nikogo.

28 Przestrzen nalezaca do wszystkich.

29 pPirat mniej dopuszcza sie przestepstwa, poniewaz dopuszcza sie go na morzu, co nie podlega zadnemu
prawu (ttum. A.G).

30 ¢, Schmitt, The Nomos of the Earth..., s. 180.

3! Tbidem, s. 182.



od okre$lonej przestrzeni, nad ktéra panuje dany suweren. Odchodzac od pojecia nomosu,
zaczyna sie ustanawiaé prawa (ordo ordinatum) bez odpowiedniej podstawy. Prawo stano-
wione przez takie twory, jak Liga Narodéw, oderwane od konkretnej sity/decyzyjnosci su-
werena, wydaje sie Schmittowi bezpodstawne. Dlatego we wcze$niejszym dziele Teologia
polityczna®? Schmitt za przeciwnika stawia sobie Bakunina, a nie Marksa. Schmitt widzi,
iz marksi$ci*® nie wychodzg poza ramy politycznosci (terytorium - suweren - prawo), pod-
czas gdy Bakunin, rozpoznajgc teologiczny charakter politycznosci, wychodzi poza nig, by
ja catkowicie unicestwié, odrzucajac zaréwno idee prawa bez suwerena, jak i samego su-
werena.

Brak nomosu, a zatem brak zaréwno prawa konstytuujacego (ordo ordinans), jak i kon-
stytuowanego (ordo ordinatum), jest jedyng mozliwoscig zaistnienia fenomenu piratéw
XVII wieku, ktérzy musieli przegra¢ w procesie zawtaszczania przestrzeni przez o$wie-
ceniowe potegi prawne. Bey jednak nie postuguje sie jezykiem prawniczym, dlatego nie
dokonuje widocznego rozréznienia miedzy piratami XVII wieku, na ktérych rzutuje kon-
cept TSA, a dzisiejszymi strategiami wymykania sie prawu, czyli strategiami opartymi na
ucieczce przed wlasnie nomosem. Z tego powodu myslenie TSA we wspétczesnych warun-
kach historycznych, gdzie caly $wiat jest juz ogarniety przez nomos, musi sie opiera¢ na
my$leniu TSA w szczelinach porzadku prawnego, w szczelinach map, ktére, jak zauwazyt
Jorge Luis Borges, nigdy nie sg w skali 1:1**, Przestrzenie, w ktérych pojawia sie TSA, zo-
stang odkryte i znowu przez nomos/prawo zawlaszczone, ale tak jak pirackie okrety czy
miasta portowe przenosza sie, by wyptynaé w nowym miejscu, gdzie akurat przez chwile
pozostang niezauwazone.

Nie chodzi zatem o projekt powrotu do $wiata sprzed nomosu, jakiego$ wyprojektowa-
nego $wiata natury, lecz o znalezienie szczelin w obecnym nomosie. Nie chodzi réwniez
o wizje lepszego $wiata w przysztosci. Wydaje sie, iz zamyst Beya dotyczacy radykalnej
zmiany stosunkéw spotecznych broni sie przed zarzutami o stworzenie ,,eschatologiczne-
go” projektu. Zmiana dziejgca sie w kazdej konkretnej TSA nie projektuje tego, co bedzie
dalej, jej cztonkowie wiedza, ze skazana jest na znikniecie. Dlatego tak waznym punktem
w my$leniu o TSA jest zwrdcenie uwagi, ze wydarza sie ona zawsze w konkretnym miejscu
i czasie. Uczestnictwo w tym, co ,tu” i ,teraz”, ,twarzg w twarz” z innymi uczestnikami,
jest podstawg catego projektu Beya.
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