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Obywatelska etyka

Wolno$ciowy komunalizm reprezentuje powazny, w istocie fundamentalny
pod wzgledem historycznym projekt, majacy na celu nadanie polityce cha-
rakteru etycznego i oddolnego w organizacji. R6zni sie ona strukturalnie i
moralnie od innych oddolnych wysitkéw, a nie tylko rézni sie retorycznie.
Stara sie odzyskac sfere publiczng dla sprawowania autentycznego obywatel-
stwa, jednoczesnie odrywajac sie od ponurego cyklu parlamentaryzmu i jego
mistyfikacji mechanizmu ,,partyjnego” jako srodka publicznej reprezentacji.
Pod tym wzgledem wolno$ciowy komunalizm nie jest jedynie ,,strategia po-
lityczng”. Jest to préba pracy od ukrytych lub poczatkujacych mozliwosci
demokratycznych w kierunku radykalnie nowej konfiguracji samego spote-
czefistwa - spoteczeristwa komunitarnego zorientowanego na zaspokajanie
ludzkich potrzeb, odpowiadajacego na imperatywy ekologiczne, i rozwijanie
nowej etyki opartej na dzieleniu sie i wspStpracy. Truizmem jest to, ze obej-
muje konsekwentnie niezalezng forme polityki. Co wazniejsze, wigze sie z
przedefiniowaniem polityki, powrotem do pierwotnego greckiego znaczenia
tego stowa jako zarzadzania wspdlnotg lub polis poprzez bezposrednie, bez-
posrednie zgromadzenie ludzi w formutowaniu polityki publicznej i opartej
na etyce komplementarnosci i solidarnosci.

Pod tym wzgledem wolno$ciowy komunalizm nie jest jedna z wielu plura-
listycznych technik, ktérych celem jest osiagniecie niejasnego i nieokreslo-
nego celu spotecznego. Demokratyczny w swej istocie i niehierarchiczny w
swojej strukturze, jest rodzajem ludzkiego przeznaczenia, a nie tylko jednym
z szeregu politycznych narzedzi lub strategii, ktére mozna przyjaé i odrzucié
w celu zdobycia wladzy. W efekcie, wolnoéciowy komunalizm dazy do zde-
finiowania konturéw instytucjonalnych nowego spoteczeristwa, nawet gdy
rozwija praktyczne przestanie radykalnie nowej polityki na nasze czasy.

Srodki i cele

Tutaj $rodki i cele spotykaja sie w racjonalnej jednosci. Stowo ,, polityka”
wyraza teraz bezposredniag ludowg kontrole spoteczeristwa przez jego oby-
wateli poprzez osiggniecie i utrzymanie prawdziwej demokracji w radach
gminnych - w odréznieniu od republikafiskich systeméw reprezentacji, kté-
re uprzedzajg prawo obywateli do formutowania polityki wspSlnotowej i re-
gionalnej. Taka polityka radykalnie rézni sie od wladzy pafistwowej, a pani-



stwo jest organizacjg zawodowa ztozong z biurokratéw, policji, wojska, usta-
wodawcdw itp., Ktéra istnieje jako aparat przymusu, wyraznie odrebny od i
ponad ludem. Wolnosciowe podejscie komunistyczne rozrdznia statystyke -
ktéra obecnie zwykle okre$lamy jako ,,polityke” - i polityke taka, jaka kiedy$
istniala w przedkapitalistycznych spoteczno$ciach demokratycznych.

Ponadto wolno$ciowy municypalizm obejmuje réwniez jasno wyznaczone
sferze spotecznej - jak réwniez sfera polityczna - w $cistym tego stowa zna-
czeniu spotecznym: w szczegdlnosci arena, na ktérej zyjemy i zajmujemy sie
produkcja. W zwigzku z tym sfere spoleczna nalezy odréznié zaréwno od sfe-
ry politycznej, jak i etatystycznej. Ogromne szkody spowodowato wymienne
uzywanie tych terminéw - spoteczny, polityczny i patistwowy. Rzeczywiscie,
istnieje tendencja do utozsamiania ich ze sobg w naszym mysleniu i w rze-
czywisto$ci codziennego zycia. Ale patistwo to zupelnie obca formacja, ciert
w boku ludzkiego rozwoju, egzogeniczny byt, ktéry nieustannie wkracza w
sfere spoteczna i polityczna. W rzeczywistosci patistwo czesto byto celem sa-
mym w sobie, o czym $wiadczy powstanie imperiéw azjatyckich, starozytne-
go imperialnego Rzymu i totalitarnego paristwa wspétczesnego. Co wiecej,
stale wkraczat na sfere polityczna, ktéra pomimo wszystkich swoich prze-
szlych niedociagnied,

Takie inwazje nie pozostaly niekwestionowane. Rzeczywiscie, konflikt
miedzy paristwem z jednej strony a sferg polityczng i spoteczng z drugiej
jest trwajgcg od wiekéw podziemng wojng domowag. Czesto ujawnial sie
- w czasach nowozytnych w konflikcie miast kastylijskich (comuneros) z
hiszpariska monarchig w latach dwudziestych XV wieku, w walce sekcji pary-
skich z centralistyczna konwencja jakobifiska z 1793 roku i w niekoriczacych
sie innych starciach. zaréwno przed, jak i po tych spotkaniach.

Dzisiaj, wraz z rosnaca centralizacjg i koncentracjg wladzy w panstwie na-
rodowym, ,,nowa polityka” - prawdziwie nowa - musi by¢ zorganizowana
instytucjonalnie wokét przywrdcenia wtadzy gminom. Jest to nie tylko ko-
nieczne, ale mozliwe nawet w tak gigantycznych obszarach miejskich, jak
Nowy Jork, Montreal, Londyn czy Paryz. Takie aglomeracje miejskie nie sa,
$cile rzecz biorgc, miastami czy gminami w tradycyjnym rozumieniu tych
terminéw, mimo ze sa tak okreslane przez socjologéw. Tylko wtedy, gdy my-
$limy, ze to miasta, stajemy sie mistyfikowani przez problemy wielkosci i
logistyki. Jeszcze zanim zmierzymy sie z ekologicznym imperatywem fizycz-
no$ci decentralizacja (konieczno$¢ przewidziana zaréwno przez Fryderyka
Engelsa, jak i Petera Kropotkina), nie powinni$my mieé probleméw z ich in-
stytucjonalng decentralizacjg . Kiedy Francois Mitterand kilka lat temu pré-
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wolnosciowego komunalizmu odwotuja sie do ,,opinii publicznej” przeciwko
niemu. Ale kiedy zadaniem rewolucjonistéw byto poddanie sie ,,opinii pu-
blicznej”, a nie nawet ,,opinii publicznej” uciskanych, ktérych poglady cze-
sto bywaja bardzo reakcyjne? Prawda ma swoje zycie - niezaleznie od tego,
czy uciskane masy dostrzegaja, czy zgadzaja sie co do tego, co jest prawda.
Nie jest tez ,.elitarne” odwotywanie sie do prawdy, w przeciwieistwie do na-
wet radykalnej opinii publicznej, kiedy ta opinia zasadniczo dgzy do cofnie-
cia sie w polityce partykularyzmu, a nawet rasizmu. W dzisiejszych czasach
bardzo tatwo jest upas$é na czworaka,

Krytycy wolno$ciowego komunizmu kwestionuja nawet samg mozliwo$¢
,0g0lnego interesu”. Gdyby dla takich krytykéw bezposrednia demokracja,
za ktérag opowiadat sie wolno$ciowy komunalizm, i potrzeba poszerzenia jej
przestanek poza zwykla sprawiedliwo$¢ do pelnej wolnosci nie wystarczajg
jako ,interes ogdlny”, wydaje mi sie, ze potrzeba naprawa naszego zwiazku
ze $wiatem przyrody jest z pewnoScig ,,interesem og6lnym”, ktéry jest poza
dyskusja - i rzeczywiscie pozostaje ,,interesem ogélnym” wysuwanym przez
ekologie spoteczng. W obecnym spoleczenistwie moze by¢ mozliwe koopto-
wanie wielu niezadowolonych elementéw, ale natury nie da sie kooptowac.
W rzeczy samej,

Dialektyczny poglad na relacje konfederalizmu do paristwa narodowego,
zrozumienie zawezenia, introwertycznego charakteru i za$ciankowosci ru-
chéw tozsamo$ciowych. a uznanie, ze ruch robotniczy jest w istocie martwy,
wszystko to ilustruje, ze jesli nowa polityka ma sie dzi§ rozwija¢, musi by¢
niezachwianie publiczna, w przeciwiefistwie do ,,polityki” kawiarni alterna-
tywnej, ktéra obecnie propaguje wielu radykatéw. Musi by¢ elektoratem na
szczeblu miejskim, konfederacyjnym w swojej wizji i rewolucyjnym charak-
terem.

W istocie, moim zdaniem, wolno$ciowy komunalizm, z naciskiem na kon-
federalizm, jest wlasnie ,, komung komun”, o ktéra anarchisci walczyli przez
ostatnie dwa stulecia. Dzi§ jest to ,,czerwony przycisk”, ktéry nalezy wcisna¢,
jesli radykalny ruch ma otworzy¢ drzwi do sfery publicznej. Pozostawienie
tego czerwonego guzika nietknietego i powrét do najgorszych nawykdéw No-
wej Lewicy po 1968 r., Kiedy pojecie ,,wladzy” zostato pozbawione utopijnych
lub wyobrazeniowych cech, oznacza zredukowanie radykalizmu do kolejnej
subkultury, ktéra prawdopodobnie bedzie zyta dalej. bohaterskie wspomnie-
nia niz nadzieje na racjonalng przyszio$¢.
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drugiej strony, wolno$ciowy komunalizm jest préba przeksztalcenia i zde-
mokratyzowania rzadéw miejskich, zakorzenienia ich w zgromadzeniach lu-
dowych, zwigzania ich razem wedlug linii konfederacyjnych, przywlaszcze-
nia regionalnej gospodarki na wzér konfederatéw i gmin.

W rzeczywisto$ci wolno$ciowy komunalizm zyskuje zycie i swoja integral-
noé¢ wlasnie dzieki dialektycznemu napieciu, jakie proponuje miedzy pan-
stwem narodowym a konfederacja miejska. Jego ,,prawo zycia”, by uzy¢ sta-
rego marksistowskiego terminu, polega wlasnie na walce z paristwem . Na-
piecie miedzy konfederacji komunalnych i paistwa musza by¢ jasne i bez-
kompromisowy . Poniewaz te konfederacje istnialyby przede wszystkim w
opozycji do statutu, nie mogg by¢ zagrozone przez wybory stanowe, prowin-
cjonalne lub krajowe, a tym bardziej osiggniete w ten sposéb. Wolno$ciowy
komunizm jest uksztaltowany przez jego walke z paistwem, wzmocniong
ta walka, a wla$ciwie zdefiniowangprzez te walke. Pozbawiony tego dialek-
tycznego napiecia z pafistwem, tej dwoisto$ci wladzy, ktéra ostatecznie musi
zostaé zaktualizowana w wolnej ,,Komunie gmin”, wolno$ciowy komunizm
staje sie czym$ wiecej niz ,,socjalizmem kanalizacyjnym”.

Wielu bohaterskich towarzyszy, ktérzy sg gotowi stoczy¢ (pewnego dnia)
bitwe z kosmicznymi sitami kapitalizmu, stwierdza, ze wolno$ciowy komu-
nalizm jest zbyt ciernisty, nieistotny lub niejasny, aby sobie z nim poradzi¢
i opowiedzie¢ sie za tym, co jest zasadniczo formg partykularyzmu politycz-
nego. Nasi radykatowie ze sprayem lub ,alternatywnej kawiarni” moga od-
rzuci¢ wolno$ciowy komunalizm na bok jako ,,$mieszng taktyke”, ale nigdy
nie przestaje mnie zadziwia¢ tych radykaléw o dobrych intencjach, ktérzy
sg zaangazowani w ,,obalenie” kapitalizmu (nie mniej! ) uwazajg, ze funk-
cjonowanie polityczne - i tak, wyborcze - we wlasnym sgsiedztwie jest zbyt
trudne dla nowej polityki opartej na prawdziwej demokracji. Jesli nie sg w
stanie zapewnic transformacyjnej polityki dla wlasnego sgsiedztwa, stosun-
kowo skromnego zadania - lub pilnie pracuja nad tym, zachowujac statos¢,
ktéra oznaczata bardziej dojrzate lewicowe ruchy z przesztosci, Trudno mi
uwierzy¢, ze kiedykolwiek wyrzadza duzo szkody obecnemu systemowi spo-
tecznemu. W istocie, tworzgc centra kulturalne, parki i dobre warunki miesz-
kaniowe, moga réwnie dobrze ulepszy¢ system, nadajac kapitalizmowi ludz-
ka twarz, bez pomniejszania lezacej u jego podstaw niewolnosci jako spote-
czenistwa hierarchicznego i klasowego.

Bukiet walk o ,,tozsamo$¢” czesto rozbijat rosnace radykalne ruchy od cza-
su SDS w latach sze$édziesiatych, od nacjonalizméw zagranicznych po krajo-
we. Poniewaz te walki o tozsamo$¢ sg dzi$ tak popularne, niektérzy krytycy
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bowat zdecentralizowa¢ Paryz lokalnymi ratuszami, jego powody byly $ci-
$le taktyczne (chciat ostabié autorytet prawicowego burmistrza stolicy). Nie
udato mu sie jednak nie dlatego, ze restrukturyzacja Wielkiej metropolii by-
ta niemozliwa, ale dlatego, ze wiekszo$¢ zamoznych paryzan poparta burmi-
strza.

Oczywiscie zmiany instytucjonalne nie zachodzg w prézni spotecznej. Nie
gwarantujg tez zdecentralizowanej gminy, nawet jesli jest strukturalnie de-
mokratyczna. bedzie z konieczno$ci humanitarny, racjonalny i ekologiczny
w zajmowaniu si¢ sprawami publicznymi. Wolno$ciowy komunizm opiera
sie na walce o racjonalne i ekologiczne spoteczenistwo, na walce zaleznej od
edukacji i organizacji. 0d samego poczatku zaktada ono prawdziwie demo-
kratyczne pragnienie ludzi, by zatrzymac rosnace sity pafistwa narodowego
iodzyskac je dla swojej spotecznoéciiregionu. O ile nie istnieje ruch - miejmy
nadzieje, ze skuteczny ruch lewicowych zielonych - by wspiera¢ te cele, de-
centralizacja moze réwnie tatwo prowadzi¢ do lokalnej za$ciankowosci, jak
do ekologicznych wspélnot humanistycznych.

Ale czy kiedykolwiek podstawowe zmiany spoteczne byly pozbawione ry-
zyka? Przypadek, ze zaangazowanie Marksa w pafistwo scentralizowane i go-
spodarke planowa nieuchronnie doprowadzitby do powstania biurokratycz-
nego totalitaryzmu, mégl by¢ lepszy niz przypadek, ze zdecentralizowane,
wolnoéciowe gminy beda nieuchronnie autorytarne i beda miaty cechy wy-
kluczajace i za$ciankowe. Wspélzalezno$é gospodarcza jest dzi$ faktem, a
sam kapitalizm uczynit z parafialnych autarchii chimere. Podczas gdy gmi-
ny i regiony moga dazy¢ do osiggniecia znacznej samowystarczalnosci, juz
dawno opusciliSmy epoke, w ktérej mozliwe sg samowystarczalne spotecz-
noéci, ktére moga zaspokoié swoje uprzedzenia.

Konfederalizm

Réwnie wazna jest potrzeba konfederacji- wzajemne powigzanie spoteczno-
$ci poprzez postéw podlegajacych odwotaniu, wyznaczonych przez samorza-
dy gminne, ktérych wylaczne funkcje sg koordynacyjne i administracyjne.
Konfederacja ma dtuga wlasna historie, ktéra siega starozytnosci i ktéra po-
jawita sie jako gléwna alternatywa dla paristwa narodowego. Od rewolucji
amerykanskiej do rewolucji francuskiej i hiszpariskiej w 1936 r. Konfedera-
lizm stanowit gléwne wyzwanie dla centralizmu patistwowego. Nie znikngt
tez w naszych czasach, gdy rozpad istniejgcych dwudziestowiecznych impe-



riéw rodzi kwestie narzuconego centralizmu pafistwowego lub wzglednie au-
tonomicznego narodu. Wolno$ciowy komunalizm dodaje radykalnie demo-
kratyczny wymiar do wspétczesnych dyskusji o konfederacji (jak na przy-
ktadgminy i sgsiedztwa gigantycznych obszaréw megalopolitycznych, a tak-
ze miasteczka i wsie.

W przypadku wolno$ciowego komunizmu za$ciankowo$¢ mozna wiec po-
wstrzymac nie tylko przez nieodparte realia wspétzalezno$ci ekonomicznej,
ale takze przez zaangazowanie mniejszos$ci miejskich w podporzadkowanie
sie woli wiekszo$ci uczestniczacych spotecznosci. Czy te wspédtzaleznosci i
decyzje wiekszosci gwarantuja nam, ze decyzja wiekszo$ciowa bedzie wia-
$ciwa? Na pewno nie - ale nasze szansedla racjonalnego i ekologicznego spo-
teczetistwa sg znacznie lepsze w tym podejsciu niz w tych, ktére opierajg sie
na scentralizowanych jednostkach i aparatach biurokratycznych. Nie moge
przesta’ sie dziwié, ze zadna sie¢ miejska nie powstala wéréd niemieckich
Zielonych, ktérzy maja setki przedstawicieli w radach miejskich w catych
Niemczech, ale ktérzy prowadzg lokalng polityke, ktéra jest catkowicie kon-
wencjonalna i zamknieta w poszczegblnych miastach.

Wiele argumentéw przeciwko wolno$ciowemu komunalizmowi - nawet z
jego silnym naciskiem konfederackim, bierze sie z niezrozumienia réznic
miedzy tworzeniem polityki a administracja. To rozréznienie ma fundamen-
talne znaczenie dla wolno$ciowego komunizmu i zawsze nalezy o nim pamie-
taé. Polityke tworzy wspdlnota lub sgsiedzkie zgromadzenie wolnych oby-
wateli; administracja jest wykonywana przez rady konfederacyjne ztozone
z upowaznionych, podlegajacych odwotaniu zastepcéw okregdw, miast i wsi.
Jesli okreslone spotecznosci lub dzielnice - lub ich grupa mniejszo$ciowa zde-
cyduja sie pdj$é wasng droga do punktu, w ktérym tamane sg prawa czlowie-
ka lub gdzie dozwolony jest chaos ekologiczny, wiekszo$¢ w lokalnej lub re-
gionalnej konfederacji ma pelne prawo do zapobiegania takim naduzyciom
poprzez swoje rada konfederacyjna. Nie jest to zaprzeczenie demokracji, ale
zapewnienie wszystkim zgodnej zgody na uznanie praw obywatelskich i za-
chowanie integralnosci ekologicznej regionu. Te prawa i potrzeby sg bronio-
ne nie tyle przez rade konfederacyjna, ile przez wigkszo$¢ zgromadzeti ludo-
wych pojmowanych jako jedna duza spoteczno$¢, ktéra wyraza swoje zycze-
nia poprzez swoich zastepcéw konfederacyjnych. W zwigzku z tym polityka
nadal pozostaje lokalna,jako calo$¢. W istocie konfederacja jest wspélnota
spolecznos$ci opartg na odrebnych prawach czlowieka i imperatywach eko-
logicznych.

Uzupelnienie

Dodatek ten wydaje sie by¢ konieczny, poniewaz niektérzy przeciwnicy wol-
no$ciowego komunalizmu - i niestety niektérzy jego akolita - Zle rozumieja,
do czego naprawde dazy wolnoéciowy komunalizm, zle rozumieja jego natu-
re.

Dla niektérych z jego instrumentalnych akolitéw, wolno$ciowy komuna-
lizm staje sie taktycznym narzedziem umozliwiajagcym wejscie do tak zwa-
nych niezaleznych ruchéw i nowych stron trzecich, ktére wzywaja do ,,0d-
dolnej polityki”, takiej jak proponowana przez NOW i niektérych przywdd-
céw Partii Pracy w imie ,,wolno$ciowosci”. ,,Komunizm”, niektérzy radykal-
ni akolici pogladu gotowi sg zatrzeé napiecie, jakie powinni kultywowaé mie-
dzy sferg obywatelskg a paristwem - przypuszczalnie po to, by zwrécié¢ wiek-
szg uwage opinii publicznej w kampaniach wyborczych na urzedy guberna-
torskie, kongresowe i inne. Ci radykatowie niestety wypaczajg wolno$ciowy
komunalizm w zwykla , taktyke” lub , strategie” i pozbawiajg go rewolucyj-
nej tresci.

Ale ci, ktérzy proponuja wykorzystanie dogmatéw wolno$ciowego komu-
nalizmu z powodéw ,taktycznych” jako $rodka wejécia do innej partii refor-
mistycznej lub pelnienia funkgji jej ,lewicy”, maja niewiele wspélnego z ta
ideg. Komunalizm wolno$ciowy nie jest wytworem formalnej logiki, ktéra
ma tak glebokie korzenie w dzisiejszych lewicowych ,,analizach” i ,strate-
giach”, pomimo twierdzeri wielu radykatéw, ze ,,dialektyka” jest ich ,,me-
todg”. Walka o tworzenie nowych instytucji obywatelskich ze starych (lub
catkowite zastgpienie starych) i tworzenie konfederacji obywatelskich jest
walka samoformujaca sie, twérczg dynamika powstala z napiecia konfliktu
spotecznego. Wysitek, by pracowaé w tych kierunkach, jest w réwnym stop-
niu czescig celu, jak proces dojrzewania od dziecka do dorostego - od sto-
sunkowo niezréznicowanych do w petni zréznicowanych - ze wszystkimi je-
go trudno$ciami.walka o konfederacje miejska, wtadze miejska nad ,,wtasno-
$cig” i faktyczne osiagniecie ogdlnoswiatowej konfederacji miejskiej ma na
celu osiggniecie nowego etosu obywatelstwa i wspdlnoty, a nie tylko zwycie-
stwo w konfliktach w duzej mierze reformistycznych.

Tak wiec wolno$ciowy komunalizm nie jest jedynie préba ,,przejecia” rad
miejskich w celu zbudowania bardziej ,,przyjaznego dla srodowiska” rzadu
miejskiego. W efekcie ci zwolennicy lub przeciwnicy wolno$ciowego komu-
nalizmu patrzg na struktury obywatelskie, ktére istnieja teraz na ich oczach
i zasadniczo (poza calg retoryka na bok) traktuja je takimi, jakie istnieja. Z
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Nie jeste$my tez zobowigzani oczekiwaé natychmiastowego wystgpienia
tych zmian. Lewica dlugo pracowala z minimalnymi i maksymalnymi pro-
gramami zmian, w ktérych natychmiastowe kroki, ktére mozna teraz pod-
jaé, byly polaczone przej$ciowymi postepami i obszarami posrednimi, ktére
ostatecznie przyniostyby ostateczne cele. Minimalne kroki, ktére mozna te-
raz podjaé, obejmuja zainicjowanie ruchéw komunistycznych Lewicowych
Zielonych, ktére proponuja popularne zgromadzenia sasiedzkie i miejskie -
nawet jesli poczatkowo pelnig one tylko funkcje moralne - oraz wybieranie
radnych miejskich i miejskich, ktérzy wspieraja sprawe tych zgromadzen
i innych popularnych instytucji. Te minimalne kroki mogg krok po kroku
prowadzi¢ do tworzenia cial konfederacyjnych i coraz wiekszej legitymiza-
¢ji ciat prawdziwie demokratycznych. Banki obywatelskie do finansowania
przedsiebiorstw komunalnych i zakupu ziemi; wspieranie nowych ekologicz-
nie zorientowanych przedsiebiorstw, ktére sa wtasno$cia spotecznosci; oraz
tworzenie sieci oddolnych w wielu dziedzinach i stuzbie publicznej - wszyst-
ko to mozna rozwija¢ w tempie odpowiednim do zmian zachodzgcych w zy-
ciu politycznym.

Ten kapitat prawdopodobnie ,,wyemigruje” ze spotecznosci i konfederacji,
ktdére zmierzajg w kierunku wolno$ciowego komunizmu, jest problemem, z
ktérym boryka sie kazda spotecznoéé, kazdy naréd, ktérego zycie politycz-
ne ulegto radykalizacji. W rzeczywisto$ci kapital normalnie ,,migruje” na ob-
szary, na ktérych moze osiggac wysokie zyski, niezaleznie od wzgledéw poli-
tycznych. Przyttoczony lekéw migracji kapitatu, dobra sprawa moze zosta¢
ustanowiony na nie kolysanie todzi polityczny w dowolnym czasie. Znacz-
nie bardziej istotne jest to, ze przedsiebiorstwa i farmy bedace wlasnoscia
miasta mogg dostarczaé nowe, cenne ekologicznie i zdrowe produkty spote-
czefistwu, ktdre staje sie coraz bardziej $wiadome niskiej jako$ci towardw i
podstawowych produktéw, ktére sa teraz narzucane.

Komunalizm wolno$ciowy to polityka, ktéra moze pobudzié publiczng wy-
obrazZnie, odpowiednia dla ruchu, ktéry pilnie potrzebuje poczucia kierunku
i celu. Artykuly, ktére pojawiaja sie w tym zbiorze, oferuja pomysty, sposo-
by i $rodki nie tylko do zburzenia obecnego porzadku spolecznego, ale takze
do jego radykalnej przebudowy - rozszerzajac jego resztkowe tradycje demo-
kratyczne w racjonalne i ekologiczne spoteczenistwo.
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Jesli wolnosciowy komunalizm nie ma zostaé catkowicie wypaczony ze
swojej formy i pozbawiony znaczenia, jest to dezyderat, o ktéry nalezy wal-
czy¢ . Przemawia do czasu - miejmy nadzieje, Ze nadejdzie jeszcze, kiedy lu-
dzie poczuja sie pozbawieni mocy i bedg aktywnie poszukiwad wtadzy. Istnie-
jacy w rosngcym napieciu z patistwem narodowym jest procesem i przezna-
czeniem, walkg do spelnienia, a nie zapisem ze szczytéw paristwowych. Jest
to podwéjna wtadza, ktéra kwestionuje zasadno$¢ istniejacej wladzy pan-
stwowej . Mozna oczekiwad, taki ruch, aby rozpoczaé powoli, moze spora-
dycznie, w spotecznosciach, tu i tam, ze poczatkowo moze zgda¢ tylko mo-
ralny uprawnienia do zmiany struktury spoteczeristwa, zanim powstanie wy-
starczajaca liczba powigzanych ze sobg konfederacji, aby zazgdaé bezposred-
niej wladzy instytucjonalnej w celu zastgpienia pafistwa. Rosnace napiecie
wywolane pojawieniem sie konfederacji miejskich stanowi konfrontacje mie-
dzy pafistwem a sferami politycznymi. Ta konfrontacja moze zostaé rozwia-
zana dopiero po tym, jak wolno$ciowy komunalizm utworzy nowg polityke
ruchu ludowego i ostatecznie poruszy wyobraznie milionéw.

Jednak pewne kwestie powinny by¢ oczywiste. Ludzie, ktérzy poczatkowo
przystapia do pojedynku konfederalizmu i etatyzmu, nie bedg tymi samymi
istotami ludzkimi, co ci, ktérzy ostatecznie osiagna wolnosciowy komuna-
lizm. Ruch, ktdry stara sie ich edukowad i walki, ktére nadaja wolno$ciowym
zasadom komunistycznym rzeczywisto$¢, zamieni ich w aktywnych obywa-
teli, a nie pasywnych ,,wyborcéw”. Nikt, kto uczestniczy w walce o restruktu-
ryzacje spoleczng, nie wylania sie z tej walki z uprzedzeniami, przyzwyczaje-
niami i wrazliwo$cia, z jaka w nig wszedl. Miejmy nadzieje, ze takie uprzedze-
nia - takie jak za$ciankowo$¢ - beda w coraz wiekszym stopniu zastepowane
przez szczodre poczucie wsp6lpracy i opiekuricze poczucie wspétzaleznosci.

Municypalizowanie ekonomii

Pozostaje podkresli¢, ze wolno$ciowy komunalizm nie jest jedynie przywo-
taniem wszystkich tradycyjnych antystatystycznych koncepcji polityki. Tak
jak na nowo definiuje polityke, wlaczajac bezposrednie demokracje miejskie,
ktére ukoriczyly poziomy konfederacyjne, tak samo obejmuje komunistycz-
ne i konfederacyjne podejécie do ekonomii. W minimalnym stopniu, liber-
tarianiska ekonomia komunistyczna domaga sie komunalizacji gospodarki,
a nie jej centralizacji w panstwowe ,,znacjonalizowane” przedsiebiorstwa
z jednej strony lub jej zredukowania do ,,kontrolowanych przez pracowni-



kéw” form kolektywistycznego kapitalizmu z drugiej. Zwigzkowa kontrola
nad przedsiebiorstwami ,.kontrolowanymi przez pracownikéw” (czyli syn-
dykalizm) miala swoje czasy. Powinno to by¢ oczywiste dla kazdego, kto ba-
dabiurokracje, ktére nawet rewolucyjne zwigzki zawodowe zapoczatkowaty
podczas hiszpariskiej wojny domowej w 1936 r. Dzisiaj, Rowniez kapitalizm
korporacyjny coraz chetniej angazuje pracownika w jego wlasny wyzysk za
pomoca ,,demokracji w miejscu pracy”. Réwniez rewolucja w Hiszpanii ani w
innych krajach nie oszczedzita konkurencji miedzy przedsiebiorstwami kon-
trolowanymi przez pracownikéw o surowce, rynki i zyski. Jeszcze niedawno
wiele izraelskich kibucéw upadto jako przyktady nieeksploatacyjnych, zo-
rientowanych na potrzeby przedsiebiorstw, pomimo wzniostych ideatéw, z
ktérymi zostaly zatozone.

Wolno$ciowy komunizm proponuje radykalnie innag forme gospo-
darki, ktéra nie jest ani znacjonalizowana, ani znacjonalizowano-
skolektywizowane zgodnie z syndykalistycznymi nakazami. Proponuje,
aby grunty i przedsiebiorstwa coraz cze$ciej znajdowaly sie pod opieka
wspdlnoty, a doktadniej nad obywatelami na wolnych zgromadzeniach i
ich zastepcami w radach konfederacyjnych. Jak zaplanowaé prace, jakie
technologie zastosowa¢, jak rozprowadzi¢ towary, to pytania, ktére mozna
rozwigza¢ tylko w praktyce. Maksyma ,,0d kazdego wedlug jego zdolnosci,
dla kazdego wedlug jego potrzeb” wydawalaby sie podstawg dla racjonalne-
go ekonomicznie spoteczefistwa, majac pewno$é, ze towary sg najwyzszej
trwatosci i jakosci, a potrzeby sg kierowane racjonalnymi i ekologicznymi
standardami, i ze starozytne pojecia ograniczenia i réwnowagi zastepuja
burzuazyjny imperatyw rynkowy ,,wzrasta¢ lub umrze¢”.

W takiej gospodarce miejskiej - konfederacyjnej, wspétzaleznej i racjonal-
nej ze wzgledu na ekologiczne, a nie tylko technologiczne standardy - spo-
dziewaliby$my sie, ze szczegdlne interesy, ktére dzielg dzi$ ludzi na pracow-
nikdéw, specjalistéw, menedzerdw itp., Zostatyby potaczone w ogdlny interes
ludzie postrzegaja siebie jako obywateli kierujgcych sie raczej potrzebami
swojej spotecznoci i regionu niz osobistymi sktonno$ciami i troskami zawo-
dowymi. Tutaj obywatelstwo weszloby na swoje, a racjonalne i ekologiczne
interpretacje dobra publicznego wyparlyby interesy klasowe i hierarchicz-
ne.

To jest moralna podstawa ekonomii moralnej wspdlnot moralnych. Ale
nadrzedne znaczenie ma ogélny interes spoteczny, ktéry potencjalnie lezy
u podstaw wszystkich moralnych spotecznosci, interes, ktéry musi ostatecz-
nie przekroczy¢ linie klasowe, plciowe, etniczne i statusowe, jesli ludzkosé

8

ma nadal istnie¢ jako zywotny gatunek. To zainteresowanie wzbudzita w na-
szych czasach katastrofa ekologiczna. Imperatyw kapitalizmu ,,rosna¢ lub
ging¢” jest radykalnie sprzeczny z imperatywem wspétzaleznosci i ograni-
czeti ekologii. Te dwa imperatywy nie moga juz ze soba wspélistnieé - ani
tez zadne spoteczefistwo oparte na micie, ze mozna je pogodzié, nie moze
mie¢ nadziei na przetrwanie. Albo stworzymy spoleczenistwo ekologiczne,
albo spoteczenistwo upadnie dla kazdego , niezaleznie od jego statusu.

Czy to ekologiczne spoteczenistwo bedzie autorytarne, czy moze nawet to-
talitarne, hierarchicznym systemem, ktéry jest implikowany w obrazie pla-
nety jako ,,statku kosmicznego”, czy tez bedzie demokratyczne? Jesli histo-
ria jest jakim$ przewodnikiem, rozwdj demokratycznego spoleczenistwa eko-
logicznego, w odréznieniu od chwalonego spoteczefistwa ekologicznego, mu-
si przebiega¢ zgodnie z wlasng logika. Nie mozna rozwigzaé tego historycz-
nego dylematu bez dotarcia do jego korzeni. Bez wnikliwej analizy naszych
probleméw ekologicznych i ich spotecznych Zrédel, zgubne instytucje, kté-
re teraz mamy, doprowadza do zwiekszonej centralizacji i dalszej katastrofy
ekologicznej. W demokratycznym spoteczenistwie ekologicznym te korzenie
sg dostownie oddolnymi korzeniami, ktére wolnosciowy komunalizm stara
sie wspierac.

Czy dla tych, ktérzy stusznie domagaja sie nowej technologii, nowych zré-
det energii, nowych $rodkéw transportu i nowych ekologicznych drég zy-
cia, nowe spoteczenistwo moze by¢ czym$ mniej niz wspdlnotg spotecznosci
oparta na konfederacji, a nie etatyzmie? Zyjemy juz w $wiecie, w ktérym
gospodarka jest ,,przesadnie zglobalizowana”, nadmiernie scentralizowana
i nadmiernie zbiurokratyzowana. Wiele z tego, co mozna zrobi¢ lokalnie i re-
gionalnie, odbywa sie obecnie gtéwnie dla zysku, potrzeb wojskowych i im-
perialnych apetytéw - w skali globalnej z pozorna ztozono$cig, ktérag mozna
w rzeczywisto$ci tatwo zmniejszy¢.

Je$li wydaje sie to zbyt ,,utopijne” jak na nasze czasy, to tak samo musi
wygladaé obecna zalew literatury, ktéra domaga sie radykalnych zmian w
polityce energetycznej, daleko idacej redukcji zanieczyszczenia powietrza
i wody oraz sformulowania §wiatowych planéw powstrzymania globalnego
ocieplenia zniszczenie warstwy ozonowej bedzie postrzegane jako ,,utopia”.
Czy to za duzo, stusznie zapytaé, aby pdjs¢ o krok dalej i wezwaé do zmian
instytucjonalnych i gospodarczych, ktére sa nie mniej drastyczne i ktére w
rzeczywisto$ci sg oparte na tradycjach gleboko osadzonych w Ameryce - a
nawet na $wiecie - najszlachetniejsze tradycje demokratyczne i polityczne?



