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Ekologizm pracowniczy wloskiej grupy Porto Maghera taczy miejsce pracy i spotecznosé
w walce przeciwko kapitalistycznej ,,szkodliwo$ci spotecznej”.

Wobec ponownego wzrostu skrajnych nieréwnosci, fala protestéw przetacza sie z potu-
dnia na péinoc Wlochy. Z jednej strony pandemia wywotata gwattowny zryw walk pracow-
niczych w obronie zdrowia oraz dochodéw oséb dotknietych ograniczeniami zwigzanymi z
COVID-19. Z drugiej jednak strony bylismy réwniez §wiadkami sukcesu interwencji koordy-
nowanych przez prawice, nasyconych oszatamiajacg gama teorii spiskowych, rozwijanych
w odpowiedzi na te ograniczenia.

W odréznieniu od sloganu, ktéry pojawit sie na masowej demonstracji w Neapolu 23 paz-
dziernika 2020 r. - , Jesli nas zamykasz, zapta¢!” - prawicowy dyskurs nie domaga sie bar-
dziej kolektywnych i egalitarnych srodkéw przeciwdziatania efektom epidemii. Zamiast
tego domaga sie, aby ,,gospodarka” dziatata sprawnie. Wydaje sie jednak, ze prawicowy
ruch sprzeciwu przyciaga znaczaca czes¢ klasy pracujacej, poniewaz wielu pracownikéw
oraz pracownic - stusznie zaniepokojonych wptywem wielomiesiecznych lockdownéw na
ich Zrédlo utrzymania - znajduje odpowiedZ w negowaniu pandemii i bardziej ogdlnie kry-
zysu klimatycznego.

0d poczatku pandemii marksistowscy komentatorzy podkreslali, ze kryzysu zdrowotne-
go nie mozna oddzieli¢ od systemu ekonomicznego, ktéry ksztattuje nasze zycie. Nie do-
tyczy to tylko systemu opieki zdrowotnej: samo przeniesienie sie nowego koronawirusa
ze zwierzat na ludzi bylo spowodowane kapitalistycznym imperatywem przywlaszczania
sobie naturalnych ,,zasobéw” w celu podtrzymania zysku, ktéry napedza gospodarke.

W pewnym sensie pandemia jest globalnym przejawem dylematu ,,miejsce pracy kon-
tra §rodowisko” i zwigzanym z nim ,,szantazem pracy” (”job blackmail”), czyli sytuacja,
w ktoérej pracownicy oraz pracownice stajg przed wyborem miedzy obrong swojego zdro-
wia i Srodowiska a utrzymaniem pracy’. Nie ma latwego wyjscia z tego dylematu. Jednak
refleksje wypracowane okoto 50 lat temu przez pracowniczy kolektyw sktadajacy sie gléw-
nie z robotnikéw zatrudnionych w wysoce toksycznym kompleksie przemystowym Porto
Maghera w regionie Wenecji we Wloszech nadal moga stanowié Zrédto inspiracji.

Ekologizm pracowniczy we Wloszech

Operaismo to nurt Nowej Lewicy, ktéry wyrédst wokét walk wloskich robotnikéw fabrycz-
nych w latach 60. gtéwnie poprzez przeglady polityczne Quaderni Rosii i Classe Operaia.
Ten nurt teoretyczny doprowadzit do powstania kilku radykalnych organizacji pod koniec
lat 60. i 70. XX wieku, Takich jak Potere Operaio, Lotta Femminista, Autonomia Operaia.
Operaismo nie slynie z tego, ze ma wiele do powiedzenia na temat kwestii srodowisko-
wych i zdrowotnych, ale istotny wyjatek stanowi tu teoria i praktyka dotyczaca nocivi-

! Wiecej na temat zagadnienia ,,szantazu praca” zob. Lorenzo Feltrin, ,,Strajki klimatyczne i strajk
spoleczny: ekologizm klasy pracujacej i reprodukcja spoteczna”, URL: https://www.ozzip.pl/publicystyka/
strategie-zwiazkowe/item/2516-strajki-klimatyczne-i-strajk-spoleczny-ekologizm-klasy-pracujacej-i-
reprodukcja-spoleczna



ta (dostownie ,,szkodliwo$¢”) rozwijana przez grupe robotnikéw z Porto Maghera. Grupa
ta dziatata pod réznymi nazwami od wczesnych lat 60. do 1980 roku w duzym o$rodku
przemystowym znajdujacym sie na terenie Wenecji. Powstala na skutek spotkania bojowo
nastawionych robotnikéw, studentéw oraz intelektualistéw zniecheconych linig Wloskiej
Partii Komunistycznej i zwigzanym z nig zwigzkiem zawodowym Wtoskiej Generalnej Kon-
federacji Pracy.

Ich opracowania sg mato znane, co wynika z faktu, ze wiodacymi postaciami tej historii
byli robotnicy fabryczni i technicy, a nie ,,pelnoetatowi intelektuali$ci”. Ich refleksje zna-
leZ¢ mozna w niezliczonych ulotkach fabrycznych i artykutach prasowych publikowanych
w Potere Operaio, a pdzniej takze w ich lokalnym przegladzie Lavoro Zero i Controlavoro.

Wrtoskie stowo nocivitd, szkodliwo$¢ odnosi sie do mechanizmu powodowania szkéd. W
konteks$cie uzywanym przez ruch pracowniczy obejmowato zaréwno szkody wyrzadzone
ludzkiemu, jak i nie-ludzkiemu zyciu. Nie moze by¢ zatem tlumaczone jako ,,szkody dla
zdrowia” (ludzie), ani jako ,,degradacja $rodowiska” (nie-ludzie). Grupa z Porto Maghera
argumentowala, ze szkodliwo$¢ jest nieodtacznym elementem pracy w kapitalizmie. Za-
czeli zajmowac sie tymi kwestiami pod koniec lat 60. XX wieku, kiedy robotnicy mieli de-
cydujacy wpltyw na walki klasowe w Porto Maghera z powodu ekstremalnej toksyczno$ci i
zagrozen, z jakimi mieli do czynienia w lokalnych fabrykach, szczegdlnie w gigantycznym
Petrolchimico w Montedison. Ten przejaw ekologizmu klasy pracujacej byt niezwykle pro-
roczy. 0d 1968 roku obejmowat pracownikéw zatrudnionych w zanieczyszczajacych bran-
zach, i formutowat bardzo krytyczne oceny potepiajace degradacje srodowiska (nie tylko
zdrowia pracownikéw) spowodowang przez firmy, w ktérych byli zatrudnieni.

Teoria dotyczaca szkodliwosci zostata zapoczatkowana przez technika z Petrolchimico,
Augusto Finziego. Urodzony w 1941 roku w zydowskiej rodzinie, Finzi, spedzit cze$¢ swo-
jego wczesnego dziecifistwa w obozie dla uchodzcéw w Szwajcarii, gdzie trafit uciekajac
przed Holokaustem, w ktérym niemiecki przemyst chemiczny - najbardziej zaawansowa-
ny w tamtych czasach - odegratl kluczowa i straszng role. Po uzyskaniu matury z chemii
w 1960 roku rozpoczat prace w oddziale Petrolchimico VCM-PVC. W 2004 roku zmart na
raka. Przedwczesna $mier¢ byta rzeczywiscie powszechna wsréd jego wspétpracownikéw
w Petrolchimico.

Grupa z Porto Marghera powigzata szkodliwo$¢ z pracownicza ,,strategia odmowy”. Z tej
perspektywy praca w kapitalizmie jest wytwarzaniem warto$ci, a tym samym reprodukcja
spoleczenstwa wyzysku. Dlatego walka klas nie jest afirmacjg pracy jako wartosci pozy-
tywnej, ale jej zaprzeczeniem. Jak ujal to Mario Tronti: ,,Walka klasy pracujacej przeciwko
pracy, walka robotnika przeciwko sobie [sic] jako pracownikowi, odmowa sity roboczej, by
nie sta¢ sie pracownikiem”.

Potgczenie odmowy pracy z realiami strasznych warunkéw BHP, ktérych doswiadczali,
doprowadzito grupe z Porto Maghera do podstawowego przekonania, ze praca w kapitali-
zmie jest z natury szkodliwa:

“Pracownicy nie wchodza do fabryk, aby przeprowadza¢ badania spoteczne, ale dlate-
go, ze sa do tego zmuszani. Praca to nie styl zycia, to obowigzek sprzedania samego siebie,
aby zarobi¢ na zycie. To walczac przeciwko pracy, przeciwko przymusowi sprzedazy sa-
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mych siebie, pracownicy $cieraja sie z wszelkimi normami spotecznymi. To walczac o to,
zeby pracowaé mniej, zeby nie umieraé od zatrucia w pracy, walczg takze ze szkodliwo-
Scig. Poniewaz szkodliwe jest budzi¢ sie kazdego ranka, aby i$¢ do pracy, szkodliwe jest
akceptowanie tempa produkcji oraz jej warunkdéw, szkodliwe jest pracowanie w systemie
zmianowym, szkodliwe jest wraca¢ do domu z wynagrodzeniem, ktére zmusza nas do po-
wrotu do fabryki nastepnego dnia.” (ulotka fabryczna Assemblea Autonoma, 26.02.1973)

Wczesna wersja refleksji tej grupy zostata czeSciowo usystematyzowana w artykule Prze-
ciwko szkodliwosci. Jej podstawowe zatozenia sg nadal bardzo przydatne:

“Konieczne jest natychmiastowe rozréznienie miedzy jedna forma szkodliwosci - tj. tra-
dycyjnie rozumiang - zwigzang ze $rodowiskiem pracy (substancje toksyczne, dym, pyt,
hatas, itp.) od tej zwigzanej bardziej ogdlnie z kapitalistyczng organizacjg pracy. Bez wat-
pienia ten drugi rodzaj szkodliwosci ma glebszy wplyw na réwnowage psychofizyczng pra-
cownika. Czyni go istota wyalienowang, trybem w maszynie produktywistycznej catkowi-
cie oderwang od rezultatéw swojej pracy i poddang ciaglej lichwie, ktéra wymaga od niego
uzycia nieludzkiej sity roboczej, poniewaz jest to maszyna kapitalistyczna napedzana wy-
tacznie przez zyski klasy panujgcej.” (Commitato Politico, 28.02.1971)

Zgodnie z tg perspektywa, walki o zdrowie ukierunkowane wylacznie na tradycyjna
szkodliwo$¢ - jak ta proponowana przez ich lokalne zwigzki zawodowe w celu reformy
srodowiska pracy - sa niewystarczajace, poniewaz bylyby wykorzystywane wylacznie do
utrzymania wymogdéw kapitalistycznej restrukturyzacji, pozostawiajgc sedno sprawy - tj.
priorytet produkcji warto$ci nad reprodukcja zycia - nietkniety: “W nowej fabryce, w pota-
czeniu z niewielkim ograniczeniem toksycznosci, a tym samym tradycyjnie rozumianych
choréb zawodowych, nastgpi silny wzrost zaburzeti zdrowia psychicznego.” Zamiast tego
grupa pochwalata taktyke redukgcji czasu pracy bez obnizek plac, aby przeksztalcié
walke o przetrwanie w fabryce w walke o wyzwolenie z kapitalistycznego systemu
pracy [pogrubienie ttumacza].

Idac $ladami pioniera operaismo, Raniero Panzieriego, krytyka kapitalistycznej techno-
logii byta obecna w rozumowaniu grupy z Porto Maghera. Bezpieczniejsze maszyny byly
konieczne, ale by¢ moze potrzebna byla takze nowa klasa inzynieréw do budowy maszyn
ktére nie niszcza zdrowia i w nieskoriczono$¢é pomnazaja zyski. Grupa krytykowata linie
zwigzkows, oparta na zgdaniach wiekszego wzrostu - zamiast krétszych godzin pracy -
w celu ochrony poziomu zatrudnienia, poniewaz “takie inwestycje skutkowatyby auto-
matyzacja i masowymi zwolnieniami, gdyz szefowie nadal uzywaja automatyzacji w ce-
lach antypracowniczych. Wprowadzenie nowych maszyn i komputeréw nie prowadzi do
zmniejszenia godzin pracy, ale do zwiekszenia ich zyskéw”. W takich warunkach automa-
tyzacji nie nalezy przyspieszal. Grupa przyjeta w ten sposéb podejscie antagonistyczno-
transformacyjne do technologii kapitalistycznej, ktére odrzucato zaréwno poglad instru-
mentalistyczny, zgodnie z ktérym maszyny kapitalistyczne sa Srodkami neutralnymi, kté-
re mozna bezproblemowo wykorzysta¢ do celéw antykapitalistycznych, jak i masowego
odrzucenia technologii jako takiej.

W latach 70. Grupa z Porto Maghera uzupelnita swoje ilosciowe podejscie do postulatu
“wiecej pieniedzy, mniej pracy” o refleksje jakosciowg na temat co, jak i ile wyprodukowac.
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To ostatnie bylo zwigzane z koncepcja proletariackiej samo-waloryzacji, czyli upodmio-
towienia klasy pracujacej poprzez produkcje, ponowne zawlaszczenie i dzielenie sie war-
tosciami uzytkowymi w celu zaspokojenia potrzeb zbiorowych. Nastepnie grupa dodata
samo-waloryzacje do walki ze szkodliwoscig, proponujac zbudowanie kontr-wtadzy, tacza-
cej walki pracownicze oraz spoteczne, ukierunkowanej na przejscie do systemu opartego
na potrzebach zbiorowych, rozumianych jako wzajemnie podtrzymujaca sie relacja mie-
dzy zdrowiem ludzkim a §rodowiskiem.W tym kontek$cie uznano, ze bardziej zasadna jest
zmiana tego, co jest produkowane, niz tylko przejmowanie aparatu produkcyjnego.
Ale co te idee méwig nam o obecnym kryzysie?

»Szkodliwosc” w czasie pandemii

W kapitalizmie sposoby, w jakie objawia sie szkodliwo$¢ sg ksztattowane przez prawo
wartosci oraz jego presje na proces pracy. Pandemie zdarzaly sie réwniez w spoteczeni-
stwach przedkapitalistycznych. W spoteczenistwie niekapitalistycznym praca wytwarza
jednak gtéwnie warto$ci uzytkowe. Moze by¢ wytwarzana przez rézne sposoby produkgji,
np. pod przymusem feudalnego pana, ktéry przywtaszcza sobie cze$¢ produktu, ale takze
- jako zasada - na podstawie demokratycznego planowania, co, ile i na jakich warun-
kach wyprodukowaé. W kapitalistycznym sposobie produkcji zamiast tego pracownicy
i pracownice muszg zapewnié rentowno$é swoim pracodawcom. W obecnej pandemii
szkodliwo$¢ milionéw infekcji oraz zgonéw zostala wywotana i uksztaltowana przez
presje konkurencji, ktéra prowadzi do niszczenia §rodowiska i wigze z nim przetrwanie
pracownikéw oraz pracownic.

We Wtloszech rzad odpowiedziat na pandemie poprzez zablokowanie zwolnier pracow-
nikéw i pracownic zatrudnionych na umowach na czas nieokreslony, zapewnienie nadzwy-
czajnych - cho¢ skromnych - zasitkéw wspomagajacych dochéd réwniez dla oséb samoza-
trudnionych orz zwiekszenie pojemnosci szpitali publicznych. Biorgc jednak pod uwage,
ze panistwo jest zalezne od akumulacji kapitatu, jesli chodzi o jego dochody, takie zabiegi
sg podporzagdkowane utrzymaniu sposobu produkcji. Zgodnie z tg logika koszty cze$cio-
wego zabezpieczenia ochrony zdrowia oraz dochodéw przyznane pracownikom i pracow-
nicom w niektdérych krajach zostang ostatecznie przerzucone na klase pracujaca poprzez
fale oszczednosci i restrukturyzacji proporcjonalnych do ogromnej skali tego kryzysu.

Poniewaz istnienie klasy pracujacej jest uzaleznione od pracy w systemie kapitalistycz-
nym, pracownicy i pracownice potrzebuja pracy, a tym samym niekoriczacego sie wzrostu
gospodarczego, aby przetrwaé bez wzgledu na konsekwencje zdrowotne i srodowiskowe.
Tego rodzaju ,,szantaz praca” (,,job blackmail”) nie dotyczy wytacznie duzych, wysoce tok-
sycznych komplekséw zawodowych. W rzeczywistosci rzadzi catym spoteczeristwem kapi-
talistycznym i jest dla niego nieodtaczne. Jesli potrzeby reprodukcyjne - takie jak potrzeba
zdrowego $rodowiska - sag materialng podstawg ekologizmu klasy pracujgcej, zwigzek mie-
dzy reprodukcjg pracownikéw i pracownic oraz praca w systemie kapitalistycznym jest
materialng podstawa negacjonizmu klasy pracujgcej i musi zostaé zerwany.



Interwencje anty-kapitalistyczne w obecnym cyklu walk powinny opiera¢ sie na zada-
niach dlugoterminowego zaspokojenia potrzeb reprodukcyjnych pracownikéw i pracow-
nic, aby uczynié ekologizm klasy pracujacej zwycieska alternatywa dla negacjonizmu klasy
pracujacej. W trwajacych protestach przeciwko rozwigzaniom wloskiego rzadu w zwigzku
z COVID-19 hasto ,,Dochody i zdrowie dla wszystkich” wskazuje na ekologizm klasy pra-
cujacej, podczas gdy ,,Dajcie nam w spokoju pracowad” zmierza ku negacjonizmowi klasy
pracujacej w zakresie, w jakim odnosi sie takze do miejsc pracy, w ktérych ryzyko rozprze-
strzeniania sie COVID-19 jest wysokie.

0 ile wiec pracownicy i pracownice sa zalezne od szkodliwo$ci pracy w systemie kapi-
talistycznym, to jak moga z nig walczy¢? Poczatkowa propozycja grupy z Porto Maghera,
zgodna z pracowniczg strategia tamtych czaséw, byta egalitarnym wezwaniem ,,wiecej pie-
niedzy, mniej pracy”, aby zerwaé zwigzek miedzy ptacg a produktywnoscig, wpedzajgc ka-
pitalizm - a przynajmniej tak mieli nadzieje - w permanentny kryzys. Spowodowalto to za-
potrzebowanie na tak zwane ,,gwarantowane wynagrodzenie dla wszystkich” podobne do
dzisiejszych propozycji powszechnego dochodu podstawowego. Grupa dodata p6zniej do
tej platformy ilo$ciowej platforme jako$ciows, ktéra poprzez podejécie antagonistyczno-
transformacyjne do technologii kapitalistycznych zaktadata budowe kontr-wtadzy zdolnej
zmieni( to, ,,co, jak i ile produkowac”.

Zastosowana dzisiaj strategia wyjscia z dylematu ,,miejsca pracy kontra srodowisko” mo-
glaby wyglada¢ jak platforma skupiona na zadaniach krétszych godzin pracy, radykal-
nej redystrybucji bogactwa oraz sprawiedliwej transformacji do zréwnowazonej i
nie-utowarowionej produkgji [pogrubienie ttumacza] jako przej$ciowych krokéw w kie-
runku obalenia kapitalizmu, wyartykutowanych wraz z antyrasistowskimi, feministyczny-
mi i anty-imperialistycznymi aspektami walki.

Przyktadem takiej préby jest Obdz Klimatyczny zorganizowany w Porto Maghera przez
centrum spoleczne Rivolta, autonomiczng przestrzen, ktéra kontynuuje watek ekologi-
zmu klasy pracujacej zainicjowany przez grupe z Porto Maghera i podejmowany w latach
80. 1 90. przez niezalezne zwiazki zawodowe oraz lewicowe organizacje ekologiczne.

Przy aktywnym udziale radykalnych zwigzkéw zawodowych (m.in. zaprzyjaznionego z
»Inicjatywg Pracowniczg” ADL Cobas - przyp. tlumacz), Ob6z Klimatyczny popart ekolo-
giczna wersje uniwersalnego dochodu podstawowego - czesciowo w pieniadzach, czescio-
wo w nie dajacych sie spieniezy¢ dobrach i ustugach - réznigca sie znacznie od jej akcele-
racjonistycznej wersji, poniewaz taki dochéd miatby by¢ finansowany przez sprawiedliwe
zwijanie gospodarki (,,just degrowth”) i radykalng redystrybucje bogactwa, a nie dalszg
kapitalistyczng automatyzacje. Jednocze$nie zmieni¢ musi sie samo ,,co” i ,,jak” jest pro-
dukowane.

Organizacje, ktére uczestniczyty w Obozie Klimatycznym, mobilizujg sie teraz do dziata-
nia, aby zabezpieczenia pracownicze nie byly finansowane wylacznie przez prace za wszel-
ka cene - w tym dalszego szybkiego rozprzestrzeniania sie infekcji wirusowej - lecz, aby
zmusi¢ bogatych do placenia za kryzys zwigzany z COVID-19 poprzez wyzsze ptace i bar-
dziej progresywne opodatkowanie.



Wyjscie z dylematu ,,miejsca pracy albo srodowisko” mozna zapoczatkowaé poprzez roz-
dzielenie reprodukgji klasy pracujacej od kapitalistycznej produkcji oraz ponowne pots-
czenie walk pracowniczych i spotecznych przeciwko kapitalistycznej szkodliwosci.
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