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wpływ na ruch syndykalistyczny w Europie Zachodniej miały wydarzenia w
Polsce oraz pomysły polskich zwiaz̨kowców. Niestety szybko zostały one za-
pomniane.

Po upadku reżimu Franco w Hiszpanii rozpoczał̨ sie ̨ proces demorkatyza-
cji, co dało szanse ̨na odrodzenie sie ̨ruchu syndykalistycznego na Półwyspie
Iberyjskim. Faktycznie, już w 1979 roku CNT liczyło ponad 300 tys członków,
lecz w dwa lata liczba członków niezwykle sie ̨ zmniejszyła na wskutek walk
frakcyjnych i prawdopodobnie w 1990 roku posiadała mniejsza ̨baze ̨niż jesz-
cze w 1987 roku.
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jedna,̨ jedyna ̨i prawdziwa.̨ Także hiszpańskie CNT było rozfrakcjonowane co
bez wat̨pienia zmniejszało ich potencjał.

Problemu nastrec̨zało także stanowisko syndykalistów wobec wsi i rolnic-
twa (z wyjat̨kiem Wielkiej Brytanii). Naturalnie syndykaliści opowiadali sie ̨
za kolektywizacja ̨ wsi, co zyskało wyraźna ̨ aprobate ̨ w krajach gdzie wła-
sność wspólnotowa (kolektywna) była elementem kultury i tradycji (Hiszpa-
nia, Ukraina). Jednakże w państwach gdzie celebrowana była własność indy-
widualna (Francja, USA) syndykalizm napotykał na opór ze strony chłopów.

Także kwestia religii, antyklerykalizmu oraz ateizmu budziła spory i na
tym gruncie potrafiło dochodzić do powstania frakcji czy konfliktówmied̨zy
syndykalistami. Ilustruje nam to przykład rewolucji meksykańskiej Emiliana
Zapaty, z którymi nie mogli sie ̨ porozumieć anarchosyndykaliści z Mexico
City ze wzgled̨u na religijność chłopów – anarchistów.

Przyszłość dla syndykalizmu?

Zwiaz̨ek Kraj Liczba członków
CNT – AIT Hiszpania 63 tys
CNT – U Hiszpania 11 tys
SAC Szwecja 15 tys
IWW USA 0,5 tys
COB Brazylia 0,5 tys
OVB Holandia 10 tys
CNT – F Francja 0,5 tys

Tabela 4: Tabela przedstawiajac̨a liczebność syndykalistycznych zwiaz̨ków
w 1987 roku

Od wczesnych lat 60-tych nastep̨uje powrót do tradycji syndykalistycz-
nych. Jest kilka powodów takiego stanu rzeczy:

• spadek wpływów stalinowskich (komunistycznych)

• antyautorytarne nastawienie młodzieży

Dodatkowo pojawiło sie ̨kilku popularnych anarchistycznych publicystów,
którzy skutecznie promowali robotnicza ̨ kontrole ̨ środków produkcji. Duży
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Mity wokół syndykalizmu
Wiek̨szość profesorów akademickich powie wam, iż syndykalizm umarł jesz-
cze przed Pierwsza ̨Wojna ̨Światowa.̨ Znane sa ̨również głosy, któremówia,̨ iż
rewolucyjny charakter syndykalizmu skończył sie ̨przed 1910 rokiem (jakby
nie było rewolucji w Argentynie czy Hiszpanii w 1936?). Inni powiedza ̨wam,
że jego era zakończyła sie ̨ wraz ze zwycies̨twem Franco w Wojnie Domowej
w Hiszpanii a jeszcze inni, iż był to ruch charakterystyczny dla danego okre-
su historycznego (przełom wieków XIX i XX), który z pozycji rewolucyjnych
wyewoluował w strone ̨ reformizmu. Nic z tego – sa ̨ to jedynie mity!

Zanim jednak przejdziemy do dalszych rozważań, samo pojec̨ie „syndyka-
lizmu” powinno zostać wyjaśnione. Ojczyzna ̨ tego określenia jest Francja i
odnosiło sie ̨ ono wyłac̨znie wobec zwiaz̨ków zawodowych i poczat̨kowo nie
posiadało ono anarchistycznych bad̨ź rewolucyjnych konotacji.

Dlatego też Francuzi w celu odróżnienia tradycyjnego (wg nich) syndyka-
lizmu od radykalnego, ten drugi zaczel̨i określać mianem „anarchosyndyka-
lizmu” „syndykalizmu wolnościowego” („libertarian syndicalism”) bad̨ź też
syndykalizmu rewolucyjnego.

Niniejszy artykuł używa określenia „syndykalizm” w rozumieniu anglo-
saskim – czyli utożsamia je z wolnościowym syndykalizmem odrzucajac̨ym
parlamentaryzm i stosujac̨ym bezpośrednie działania, który w dodatku opo-
wiada sie ̨ za demokracja ̨ bezpośrednia ̨w ramach jak najdalej posuniet̨ej au-
tonomii lokalnej.

Oczywiście nie jest to jedyne rozumowanie syndykalizmu a sam ruch jest
wewnet̨rznie podzielony. Ci których działania inspirowane sa ̨ teoretykami
anarchizmu określaja ̨ sie ̨mianem „anarchosyndykalistów”, natomiast „syn-
dykalistami rewolucyjnymi” określaja ̨ sie ̨ osoby inspirowane „marksizmem
wolnościowym”1.

1 W Polsce pojec̨ie to raczej odnosi sie ̨wobec „marksizmu autonomicznego”
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Złota era syndykalizmu
Utarta ̨ opinia ̨ dotyczac̨a ̨ złotej ery syndykalizmu jest przekonanie, iż okre-
sem jego najwiek̨szego rozwoju sa ̨czasy poprzedzajac̨e Pierwsza ̨Wojne ̨Świa-
towa.̨ Nie jest to prawda lecz jak każdy mit tak i ten zawiera w sobie ziarnko
prawdy.

Zwiaz̨ek Rok Liczba członków
FORA (Argentyna) 1911 70 tys
CGT (Francja) 1910 360 tys
IWW (Kanada) 1910 9 tys
USIa (Włochy) 1912 80 tys
IWW (USA) 1912 18400
CNT (Hiszpania) 1911 50 tys

Tabela 1 Liczebność syndykalistycznych zwiaz̨ków przed Pierwsza ̨Wojna ̨
Światowa ̨

a http://en.wikipedia.org/wiki/Unione_Sindacale_Italiana

W pierwszej dekadzie XX wieku syndykalizm kształtował sie ̨ poprzez pry-
zmat wiary w idee rewolucyjnej przemocy. Jednakże po 1910 roku nastroje
rewolucyjne zaczeł̨y słabnać̨ definiujac̨ ruch syndykalistyczny wyłac̨znie w
Hiszpanii. W pozostałych państwach, rewolucyjne skrzydła ruchu nie były
zbyt mocne.

Na okres ten przypada ogólna niestałość i zmienność liczby członków
zwiaz̨ków, które i bez tego do najliczniejszych nie należały. Francuskie CGT,
które deklarowało, iż posiada 360 tys członków w 1910 roku – cztery lata
później miało ich maksymalnie 6 tys. natomiast kanadyjskie IWW w 1913
roku praktycznie przestało istnieć.

Powojenny syndykalizm
Ruch syndykalistyczny wyszedł z wojny silniejszy niż kiedykolwiek. Ponad
2 miliony nowych członków dołac̨za do CGT w 1919 roku a do włoskiego USI
około 500 tys. Syndykalistyczne zwiaz̨ki wyrastaja ̨ jak grzyby po deszczu w
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Drugim powodem takiego stanu rzeczy była działalność licznych partii ko-
munistycznych, które daż̨yły do zniszczenia syndykalistycznych zwiaz̨ków
bad̨ź przejec̨ia nad nimi kontroli. Można wiec̨ przyjać̨, iż komunizm wsze-̨
dzie był szkodliwy dla syndykalizmu i daż̨ył do jego osłabienia.

Za trzeci powód możemy uznać postawe ̨ konserwatywnych zwiaz̨ków za-
wodowych w krajach gdzie syndykalizm nie był główna ̨ siła ̨ robotnicza.̨ Jest
to szczególniewidocznewprzypadku Kanady oraz USA gdzie A.F of L. Daż̨yło
do zniszczenia „One Big Union” (OBU – Kanada) oraz IWW. Australijski „One
Big Union” znalazł głównego przeciwnika w prawicowym (i rasistowskim)
skrzydle „Australian Workers Union”.

Warty odnotowania pozostaje fakt, iż spadek liczebności syndykalistycz-
nych zwiaz̨ków zawodowych na przełomie lat 20-tych i 30-tych odzwiercie-
dlał ogólny trend tych czasów.Wiaż̨e sie ̨ to rzecz jasna z kryzysem gospodar-
czymoraz działalnościa ̨państwa i kapitalistów. Lecz nie tylko – zmieniała sie ̨
ogólnie struktura społeczna i zawodowa.

Spadło znaczenie górnictwa, które naturalnie stanowiło ważny bastion
zwiaz̨kowy. W USA zmienił sie ̨ także typ robotnika – z wed̨rownego, spośród
których głównie rekrutowali sie ̨ członkowie IWW na osiadły.

Pojawiaja ̨ sie ̨ natomiast nowe branże zawodowe – przemysł motoryzacyj-
ny oraz elektroniczny, które nie zostały jeszcze uzwiaz̨kowione.

Sytuacja szybko zaczeł̨a ulegać zmianie pod koniec lat 30-tych. Zwiaz̨ki
zaczeł̨y powstawać w nowych gałez̨iach przemysłu masowego i liczba człon-
ków amerykańskich oraz kanadyjskich zwiaz̨ków przekroczyła sa ̨liczebność
z 1920 roku.

Nasuwa sie ̨wiec̨ pytanie – czemu syndykalistycznym zwiaz̨kom nie udało
sie ̨ ponownie stać przodujac̨a ̨ siła?̨

Wine ̨za ten stan rzeczy ponosza ̨komuniści, którzy przybrali wystarczaja-̨
co na sile by móc być w stanie kontrolować nowe gałez̨ie przemysłu. Nie bez
znaczenia pozostaje także czynnik pokoleniowy. Syndykalistyczne zwiaz̨ki
składały sie ̨ głównie z meż̨czyzn i kobiet w średnim wieku. Natomiast komu-
nistyczne organizacje z młodzieży. W zwiaz̨ku z tym syndykalizm zaczynał
być postrzegany jako „stary kapelusz”, znacznie mniej dynamiczny od stali-
nizmu.

Na domiar złego ruch syndykalistyczny pograż̨ył sie ̨w sporach wewnet̨rz-
nych pomied̨zy frakcjami oraz sekciarstwie, które cechowała agresja oraz
brutalny jez̨yk. W IWW w latach 20-tych o prym w zwiaz̨ku walczyło kilka
frakcji. W Argentynie kilka organizacji o nazwie „FORA” twierdziła, iż jest ta ̨
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W1956 roku kanadyjskie OBU dołac̨za do AFL – CIO zdominowanego przez
Kanadyjski Kongres Pracy. Cztery lata później reżim braci Castro tłamsi ku-
bański ruch syndykalistyczny.

Ostatnimi funkcjonujac̨ymi zwiaz̨kami pozostaja;̨ szwedzki SAC oraz ho-
lenderski OVB. Prawdopodobnie także w niektórych krajach Ameryki Łaciń-
skiej (Chile, Boliwia) zostaje odnowiona działalność syndykalistyczna. W po-
zostałych państwach organizacje syndykalistyczne zostały zredukowane do
małych i nic nie znaczac̨ych organizacji.

Prymitywni utopiści?
Prace historyczne ostatnich lat kwestionuja ̨ koncepcje jakoby syndykalizm
był prymitywna,̨ brutalna ̨ i niepraktyczna ̨ (utopijna)̨ idea.̨ Jedna ̨ z takich hi-
storyków jest Barbara Mitchell’s, która w „The Practical Revolutionaries, an
analysis of French anarcho-syndicalism” udowadnia, iż wiek̨szość publikacji
dotyczac̨a syndykalizmu została zniekształcona przez wrogo nastawionych
marksistów, podczas gdy same idee syndykalizmu były jak najbardziej prak-
tyczne.

Syndykalizm wyrósł z bieżac̨ych potrzeb robotników, którzy nie byli
specjalnie zainteresowani filozoficznymi czy ideologicznymi niuansami.
Bardziej interesował ich praktyczny aspekt działania w celu poprawy
położenia klasy robotniczej.

Dlaczego syndykalizm przegrał?
Błed̨em byłby stwierdzenie, iż syndykalizm poległ z własnej winy, w koń-
cu nigdy sie ̨ nie zaprzedał reformistycznej retoryce i modelowi działań. W
zwiaz̨ku z tym, przyczyn kles̨ki syndykalizmu należy szukać w czynnikach
zewnet̨rznych, takich jak; komunistyczne, faszystowskie, wojskowe czy pra-
wicowe dyktatury w Argentynie, Brazylii, Rosji, Niemczech, Włoszech, Buł-
garii, Hiszpanii czy Portugalii.

Rzad̨owe represje także odegrały kluczowa ̨ role ̨ w pacyfikowaniu amery-
kańskiego IWW, CGT w Meksyku oraz IWW w Chile. Lecz pomimo tego, syn-
dykalizm przetrwał nie tylko w demokratycznych państwach (jak Holandia
czy Szwecja) lecz również w autorytarnych.
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każdym regionie świata – w tym również w Ameryce Łacińskiej oraz Europie
Wschodniej.

Sa ̨to jednak niespokojne czasy. Syndykalizm jest stale zagrożony zarówno
wewnet̨rznymi podziałami oraz zewnet̨rznymi działaniami, jak tymi w Rosji
w której bolszewicy rozbijaja ̨ rodzac̨y sie ̨ ruch syndykalistyczny.

Zwiaz̨ek Kraj Liczba członków
FORA Argentyna 200 tys
FORA IXa Argentyna 70 tys
CGT Francja 600 tys
OBU Kanada 41 tys
IWW USA 40 tys
CNT Hiszpania 500 tys
IWW Chile 20 tys
FAU Niemcy 120 tys
NAS Holandia 22,5 tys
CGT Meksyk 30 tys
CGT Portugalia 150 tys
FORU Urugwaj 25 tys

Tabela 2: Liczba członków syndykalistycznych zwiaz̨ków w 1922 roku
a http://en.wikipedia.org/wiki/Argentine_Regional_Workers%27_Federation#1915_congress_and_split

Warto także zaznaczyć, iż przedstawiona lista jest niekompletna. Dane dla
australijskiego oraz brazylijskiego ruchu syndykalistycznego sa ̨ niepełne i
niejednoznaczne dlatego nie można było ich uwzgled̨nić. Wiadomo jednak,
że wiek̨szość australijskich robotników należała do „One big Union” nato-
miast brazylijscy anarchosyndykaliści stali sie ̨ na tyle liczni, iż byli w stanie
wydawać własny dziennik.

Ponadto wielu zwiaz̨kowców pozostawało poza federacjami i działało w
niezależnych zwiaz̨kach zawodowych. W niektórych państwach, jak np. w
Wielkiej Brytanii, syndykalistyczne zwiaz̨ki jako radykalne skrzydła w refor-
mistycznych.

Konieczne jest również wyjaśnienie w kilku zdaniach sytuacji we francu-
skim CGT. W okresie o którym mowa z CGT wykluczone zostało najbardziej
radykalne, rewolucyjne, skrzydło zwiaz̨ku. Dawni zwiaz̨kowcy powołali w
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1922 roku CGTU, zdominowane wkrótce przez komunistów. Z tego też po-
wodu CGTU nie możemy uznać za syndykalistyczny zwiaz̨ek zawodowy.

Jednakże po krótkim czasie z CGTU (1926) wychodza ̨ anarchiści zakłada-
jac̨ „CGT Rewolucja Społeczna” (inne źródła podaja ̨ nazwe:̨ „CGT Rewolucja
Syndykalistyczna”) liczac̨a ̨ około 1/3 liczby członków dawnego CGTU. Stare
CGT autor nadal utożsamia z ruchem syndykalistycznym – co prawda umiar-
kowanym (zwiaz̨ana ̨ z myśla ̨ Proudhona), lecz nadal.

W 1922 roku powstało również „Mied̨zynarodowe Stowarzyszenie Ro-
botnicze” (International Workers’ Association, IWA; hiszp. Asociación
Internacional de los Trabajadores, AIT) jako odpowiedź anarchistów na
powstanie mied̨zynarodówki komunistycznej i socjaldemokratycznej. Do
IWA-AIT przystep̨uje wiek̨szość narodowych federacji syndykalistycznych
poza amerykańskim IWW oraz francuskim CGT.

Syndykalizm a „Wielki Kryzys”

Zwiaz̨ek Kraj Liczba członków
FORA Argentyna 100 tys
CGT – SR (CGT Re-
wolucja Społeczna/
Rewolucja Syndykali-
styczna)

Francja 10 tys

CGT Francja 750 tys
OBU Kanada 24 tys
IWW Kanada 4 tys
IWW USA 24 tys
CNT Hiszpania 500 tys (w 1936 roku

liczba ta wyniosła 1,5
mln)

FAU Niemcy 50 tys
CGT Meksyk 80 tys
SAC Szwecja 35 tys

Tabela 3: Liczebność zwiaz̨ków syndykalistycznych w 1930 roku
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W poczat̨kowym okresie „Wielkiego Kryzysu” zwiaz̨ki syndykalistyczne
znacznie osłabły i straciły rzesze członków2:

• argentyńska FORAwwyniku zajść w 1931 roku i interwencji wojska już
nigdy nie odzyskała swojej świetności.

• W Chile dyktatura Ibaneza rozbiła tamtejsze IWW (wkrótce odbudo-
wane pod inna ̨ nazwa)̨ a meksykańskie CGT podzieliło sie.̨ Także hisz-
pańskie CNT przestało sie ̨rozwijaćwwynikumorderstw zwiaz̨kowców
zlecanych przez kapitalistów oraz dyktature ̨ Primo de Rivery.

Jednakże reformistycznym zwiaz̨kom zawodowym nie wiodło sie ̨wcale le-
piej. Brytyjski TUC3 z liczby 6.5 mln członków w 1919 roku w 1928 roku po-
siadał jedynie 3.7 mln i sytuacja ta była podobna w wiek̨szości państw.

Niestety późne lata 30-te również nie były udane dla syndykalizmu. Jest to
przede wszystkim okres kształtowania sie ̨prawicowych dyktatur, które sku-
tecznie zdławiły ruch syndykalistyczny (Franco w Hiszpanii, Hitler w Niem-
czech, Salazar w Portugalii, Vargas w Brazylii). Natomiast dla francuskiego
CGT błed̨em okazało sie ̨ zjednoczenie z CGTU.

Powyższa tabela nie uwzgled̨nia holenderskiego NAS, który nadal istniał
oraz kubańskiego ruchu syndykalistycznego istniejac̨ego pomimo dyktatury
Machado. Podobnie ruch syndykalistyczny istniał nadal w Chile, Boliwii oraz
innych państwach Ameryki Południowej lecz nie ulega żadnej wat̨pliwości,
iż został on śmiertelnie osłabiony.

Druga Wojna Światowa – czasy wojny
Najwiek̨szym beneficjentem bojowego nastawienia robotników okazał sie ̨
stalinizm. Poza tym w krajach wyzwolonych spod władzy faszystów nie wi-
dziano szansy na powrót do idei syndykalistycznych zwiaz̨ków zawodowych.
Osoby które do tego nawoływały, traktowane były jak cienie przeszłości.

2 Ogólnie wiek̨szość politologów stoi na stanowisku, iż stronnictwa rewolucyjne czy ogól-
nie lewicowe zyskuja ̨na popularności dopiero wmomencie kiedy dany kraj wychodzi z kryzysu.
Tłumaczy sie ̨ to faktem, iż pomimo poprawiajac̨ej sie ̨ sytuacji ekonomicznej pojawiaja ̨ sie ̨ fru-
stracje spowodowane tym, iż sytuacja bytowa poprawia sie ̨w znacznie wolniejszym tempie niż
tego oczekiwano (niemożliwe jest spełnienie wszystkich oczekiwań społecznych) oraz w zwiaz̨-
ku z faktem, iż najbardziej rosna ̨wtedy dysproporcje społeczne.

3 Trade Union Congress | http://en.wikipedia.org/wiki/TUC
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