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Tym, co blokuje wszelkie projekty postkapitalistycznej zmiany, jest przekonanie o abso-
lutnej hegemonii oraz zupetnosci kapitalizmu w zglobalizowanym $wiecie. Méwiac wprost
- wszyscy jestesmy troche trockistami, przekonanymi, ze nie mozna wyobrazi¢ sobie rewo-
lucji, ktéra nie bedzie globalna. A poniewaz taka globalna rewolucja wydaje nam sie nie do
pomyslenia, odmawiamy wiary w mozliwos¢ jakiejkolwiek zmiany.

By w ogdle zaczaé rozwazaé $wiat postkapitalistyczny trzeba odpowiedzie¢ sobie na
podstawowe pytanie — czym rézni sie kapitalizm od niekapitalizmu? Najpro$ciej i najwy-
godniej, moim zdaniem, byloby przyja¢, ze kapitalizm opiera sie na wytwarzaniu hierar-
chicznych stosunkéw dominacji i podleglosci, gwarantowanych przede wszystkim poprzez
redukcje sposobéw, w jakich porozumiewajg sie (uzasadniajg swe istnienie i dziatanie) ak-
torzy zycia spotecznogospodarczego — do jezyka opartego na pieniadzu i logice zysku.
Wolny rynek jest tu pewnym abstrakcyjnym konstruktem, ktéry z jednej strony rosci so-
bie prawo do powszechno$ci, a z drugiej dokonuje drastycznej redukcji kontekstu. Rynek
wiec nie jest zty sam w sobie, zla jest przemoc, ktéra wyklucza z niego elementy kwestionu-
jace szybki zysk grup i sit, dominujacych w danym uktadzie. Kapitalizm jest wiec redukgcja,
jest odrzuceniem kontekstu i konsekwencji dziatan gospodarczych. Kapitalizm akumuluje
wladzenad (dominacje), ale juz niekoniecznie wladzedo (sprawczo$é). To rozréznienia ma
- moim zdaniem - kapitalne znaczenie dla projektu $wiata postkapitalistycznego.

Obecny minister finanséw Grecji, Yanis Varoufakis w bardzo ciekawym tekscie How I
became an erratic Marxist opublikowanym w brytyjskim Guardianie' przypomina, ze inte-
gralnym elementem ludzkiej pracy jest wolnos¢ - to wolno$é pozwala na kreacje, a wiec
réwniez na wytwarzanie warto$ci. Kapitat dazy do absolutnego utowarowienia pracy, ale
gdyby mu sie to udato, wolno$¢ by znikneta.

W pelni utowarowiona praca stalaby sie mechaniczna reprodukcja. Absolutny kapita-
lizm oznacza jego zaglade. Varoufakis przenosi w swych rozwazaniach punkt ciezkosci z
réwnosci na wolno$é, warto jednak réwniez zauwazy¢, ze owa wolnos$¢ oznacza koniecz-
no$¢ istnienie zewnetrza wobec kapitalizmu. Zewnetrza, jako swego rodzaju ,,wolnej
resztki”. By zrozumiel, w jaki sposéb niehomogeniczne uktady hierarchiczne wytwarzaja
owg ,,wolng resztke” postuze sie pojeciem ,,negatywnej autonomii”. Bede tak definiowat
dziatania, ktére wykonuje struktura podporzadkowana, by zaspokoi¢ zadania postawione
wobec niej przez strukture wyzszego rzedu. Zawsze istnieje jednak pewien ,luz” pomiedzy
tym, czego domaga sie struktura wyzszego rzedu od struktury jej podporzadkowanej, a
dziataniami (praca), ktére rzeczywiscie struktura nizszego rzedu wykonuje. Ten ,luz”
jest wolnoscig, o ktérej méwi Varoufakis, jest owg ,,wolng resztka”, ktéra umozliwia bunt,
rewolucje czy po prostu innowacje. Mechanizm funkcjonowania uktadéw hierarchicz-
nych widziany z tej perspektywy pozwala dostrzec mozliwo$¢ nierewolucyjnej, ,,ukryte;j”
zmiany spolecznej nawet w bardzo niesprzyjajacym otoczeniu spotecznym, politycznym
i gospodarczym. Co jednak najwazniejsze - przyjecie tej perspektywy pozwala wyzwolié
sie z utudy homogenicznosci globalnego kapitalizmu.

! http://www.theguardian.com/news/2015/feb/18/yanisvaroufakishowibecameanerraticmarxist
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W europejskim kontekscie, tu i teraz, widzimy dwie $ciezki, ktérymi idg ci, ktérzy szu-
kaja mozliwo$ci samodecydowania o wtasnym losie - mamy model wegierski, ktéry pré-
buje w ramach Unii Europejskiej ustanowi¢ co$ w rodzaju ,,narodowego neoliberalizmu”,
nawigzujac (nie do korica chyba §wiadomie) do modelu testowanego w przeszto$ci w Ko-
rei Potudniowej czy do pewnego stopnia w Chinach. Wegry nie kwestionuja kapitalizmu,
nie kwestionujg nawet jego neoliberalnej wersji, kwestionuja jedynie nieograniczong swo-
bode operowania globalnego kapitatu na swoim terytorium. Swoja ,,wolng resztke” wyko-
rzystujg z jednej strony do atakéw na globalne (niewegierskie) przedsiebiorstwa, z drugiej
za$ do atakéw wymierzonych w przeciwnikéw politycznych oraz tych, ktérzy nie potrafia
zmie$cic sie w wizji nowego wegierskiego kapitalizmu - czyli w biednych.

Nieco odmienng $ciezkg zdaja sie podazal Grecy, pod wodzg nowego, lewicowego rzadu.
Grecja réwniez nie odrzuca kapitalizmu jako realnosci tu i teraz (nawet je$li marzy o jego
przezwyciezeniu w przysztosci), stara sie jednak - a przynajmniej takie sprawia wrazenie
- stworzy¢ warunki, w ktérych postkapitalistyczne spoteczenstwo bedzie mogto sie naro-
dzi¢ i rosng¢. Brutalnie agresywne warunki narzucone nowemu rzadowi przez instytucje
europejskie pozostawiaja bardzo ograniczone pole manewru - jak zawsze jednak ,,wolna
resztka” istnieje i rzad SYRIZY zdaje sie planowa( jej wykorzystanie, by budowa¢ insty-
tucje solidarnego spoteczenistwa. Chocby z tego powodu - oprécz sympatii - warto sie z
naukowg ciekawosci przygladac Grecji przez najblizsze lata.

Wiara w mozliwo$¢ zbudowania postkapitalizmu w ,,szczelinach” istniejagcego systemu
nie jest nowa - podobny mechanizm opisywat choéby Edward Abramowski, widzgc w ko-
operatyzmie (spétdzielczosci) site mogaca znie$é zaréwno kapitalizm, jak i panstwo. Za-
réwno bowiem model grecki, jak i wegierski zaktadajg ostabienie globalnego kapitalizmu
na danym terytorium w ramach panstwa narodowego - pojawia sie wiec pytanie o inng
droge. O taka $ciezke, ktéra mozna wybraé w sytuacji, gdy instytucje paristwa narodowego
znajduja sie poza kontrolg sit antykapitalistycznych.

To jest fundamentalna kwestia, poniewaz dotyczy mozliwo$ci budowania postkapita-
listycznego spoteczeristwa we wrogim otoczeniu i w kazdej skali. Jesli bowiem zatozymy,
ze panstwo kapitalistyczne - przynajmniej w teorii — moze utworzy¢ rodzaj ,,specjalnej
strefy” w ktdrej bedzie eksperymentowal z postkapitalistycznymi modelami gospodar-
czymi (troche na zasadzie odwrotnoéci mechanizmu, jaki zastosowaty komunistyczne
Chiny, testujac kapitalizm w Specjalnych Strefach Ekonomicznych), to jest to mozliwe
jedynie, gdy owo pafistwo ma rzad, ktéry kapitalizm jest w stanie zakwestionowa¢. To
jest model, ktéry - by¢ moze - bedziemy mogli obserwowal w Grecji a w przysztosci w
Hiszpanii (cho¢ warto wspomnie¢ o istniejacej tam od lat ,,komunistycznej” enklawie -
wiosce Marinaleda — ktéra jednak funkcjonuje bardziej jako ciekawostka, niz jako test).

Najciekawsze préby wyjscia poza globalny kapitalizm maja jednak dzi§ miejsce na Bli-
skim Wschodzie.

Niewiele wiadomo o systemie ekonomicznym wewnatrz ISIS, wydaje sie on jednak ro-
dzajem ,,zrakowaciatego kapitalizmu” opartego na rabunku - ludzie mieszkajacy na tere-
nach syryjskich znajdujacych sie pod kontrolg ISIS wcigz korzystajg z infrastruktury zasi-
lanej przez panstwo syryjskie, wiecej - cze$¢ wyplat jest ptacona przez rzad z Damaszku!
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Jesli wiec ISIS jest do pewnego stopnia rakiem globalnego kapitalizmu, to Autonomiczny
Region Rojava w p6inocnej Syrii jest probg budowania inkluzywnych, niekapitalistycznych
instytucji spotecznych. Ten heroiczny eksperyment (okupiony meczeniskg krwig bojowni-
kéw i bojowniczek bronigcych sie przed agresjg ISIS) jest wprost inspirowany mys$lg Ab-
dullaha Ocalana, jego koncepcjg Demokratycznego Konfederalizmu. Poréwnanie z ISIS -
choé brzmi niestosownie - jest wazne, bo pokazuje dwa rézne sposoby przekraczania ram
modelu panistwa narodowego. Paristwo Islamskie rabuje i wyzyskuje, w bardzo niewielkim
stopniu tworzgc jakgkolwiek nowa jako$¢ ekonomicznospoteczng. Nie wiemy, jaki model
panstwa wyobrazajg sobie przywddcy ISIS, by¢ moze, jak sugerujg niektérzy, nie wyobra-
zaja go sobie w ogdle, ISIS jest bowiem narzedziem apokalipsy, rodzajem islamskiej wersji
»Sekty Jonesa”, przygotowujacej sie na koniec §wiata.

Demokratyczny Konfederalizm nie ma z taka apokaliptycznag perspektywa nic wspdl-
nego. Jest nastawiony na budowanie struktur, ktére uczynig ten §wiat lepszym. Tym, co w
projekcie Ocalana wydaje sie najbardziej fascynujace, jest jego pozytywistyczny charakter.
Ocalan zaktada samoobrone, ale wyrzeka sie agresji. To nie jest wizja budowy na zglisz-
czach, to jest préba budowania na nieuzytkach. Cho¢ inspiracje tej mysli sa swieckie, dla
ludzi wychowanych w tradycji chrzescijatiskiej Europy projekt Demokratycznego Konfe-
deralizmu przywodzi na my$l stowa Jezusa ,,kamieti odrzucony przez budujagcych stanie
sie kamieniem wegielnym”. Jesli ISIS pasozytuje na rozpadajacych sie strukturach Syrii i
Iraku, projekt Demokratycznego Konfederalizmu uznaje panistwo za byt, ktéry pasozytuje
na réznorodnosci spotecznych struktur, ktére w nim istnieja, ze panistwo jest (w duzej
cze$ci udang) prébg przettumaczenia pluralizmu spotecznych aktywnosci i obecnosci w
homogeniczny jezyk obywatelstwa, kontrolowany przez patistwowg biurokracje. Z tej per-
spektywy ISIS jest najbardziej obrzydliwg wersjg panistwa, o ktérym pisze Ocalan. Jesli wiec
Hegel widziat w biurokracji uniwersalng ptaszczyzne pozwalajaca istniec i porozumiewaé
sie ze sobg spotecznej wielo$ci wizja Demokratycznego Konfederalizmu odrzuca wszelka
transcendencje i zaktada swego rodzaju ,,komunikacje bez posrednikéw”. Prowadzi to do
modelu radykalnej demokracji bezposredniej, bardzo lokalnej i fragmentarycznej; ale jak
pokazaly walki o Kobane, pozwala tez na przyjecie etycznej plaszczyzny braterstwa, ktéra
pozwala dziata¢ skutecznie w ramach wiekszej zbiorowosci.

Mys$l Ocalana przeciwstawia sie homogenizujacej sile patistwa i obywatelstwa - oczywi-
stym jest wiec, Ze przeciwstawiac sie tez musi wszelkim wersjom fundamentalizmu. Fun-
damentalizm bowiem konstruuje uproszczony model spoteczenistwa i kultury z fragmen-
téw przesztosci, jest wiec zawsze radykalnie homogeniczny; to, co proponuje Ocalan i co
mieszkanki i mieszkaricy Autonomii Rojava buduja, jest odwrotnoscia fundamentalizmu
- nie odrzuca przesztosci (ktéra jest przeciez zewnetrzem - przynajmniej wspdtczesnego
- kapitalizmu) lecz czerpie z jej bogactwa i jej réznorodnosci. Z jednej wiec strony Demo-
kratyczny Konfederalizm wynajduje przestrzenne szczeliny, pozwalajace wydostal sie na
zewnatrz kapitalizmu, z drugiej strony - odnoszac sie do przesztosci - zakorzenia sie w
czasienazewnatrzkapitalizmu. To podwdjne - w czasie i przestrzeni - wychodzenie poza
kapitalizm wydaje mi sie niezwykle ciekawym tropem myslenia. Jest to jeden z bardzo
niewielu przypadkéw, w ktérym odwotanie do przesztosci nie jest elementem myslenia
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konserwatywnego, a wrecz przeciwnie - z przeszto$ci przychodzi sita wzmacniajaca rewo-
lucyjna terazniejszos¢.

Jak napisalem powyzej - model, z ktérym eksperymentuja mieszkanki i mieszkancy
rejonu Rojava jest niezwykle wazny dla wszystkich, ktérzy powaznie mysla o budowie
(cholby jako teoretycznego modelu) spoteczefistwa postkapitalistycznego, nie mogac (lub
nie chcac) liczy¢ na dobrg wole (lub ,,przymkniete oczy”) wladzy paristwowej.

Wydaje mi sie, ze jedng z kluczowych przestanek jak takie spoteczenistwo budowaé do-
starcza nam manifest YAJK (Unii Wyzwolenia Kobiet Kurdystanu):

,Kobieca ideologia nie moze istnie¢ bez ziemi. Sztuka uprawy ziemi i sztuka
produkcji sag zwigzane z kobiecym artyzmem. Oznacza to, ze fundamentem ko-
biecej ideologi jest zwigzek z ziemia, na ktérej to wszystko powstaje, innymi
stowy, patriotyzm”.

Na pierwszy rzut oka, stowa te brzmig niepokojgco, jak powrét do idei wspdlnoty na-
rodowej a by¢ moze i panstwa narodowego. Nic bardziej mylnego - YAJK zwraca po pro-
stu uwage na koniecznos$¢ oparcia, ktérego potrzebuje kazda struktura spoteczna. Piszac
o zwigzku z ziemig, méwig o produkcji, méwia o miejscu poczatku. Potrzeba znalezienia
oparcia, na ktérym mozna budowac¢ - zdolne do biologicznego i kulturowego przetrwania
- struktury spoteczne jest niezwykle moim zdaniem wazna i stanowi kontre wobec post-
modernistycznych (deleuzjatiskich) fantazji o nomadycznym podmiocie politycznym. To
podparcie jest réwniez kluczowym elementem konstytuujacym ,,wolng resztke”, pozwala-
jacym na konstruowanie postkapitalistycznego spoleczenistwa. Przestrzen podparcia staje
sie tu przestrzenig wspdlng, ptaszczyzng - infrastrukturg, ktéra jest uzytkowana (upra-
wiana) przez cztonkéw wspdlnoty. I znéw - nacisk na wspdlnote jako byt sktadajacy sie z
réznych elementéw - jest mozliwy do pomys$lenia jedynie, gdy odrzuci sie zawtaszczajacy
stosunek do ziemi, a przyjmie sie ja jako wieloaspektowy byt (pozwalajgcy réznym gru-
pom uzytkowac ja w rézny sposéb) istniejacy réwniez poza teraz, zanurzony w przeszto$ci
i wychylony w przysztos¢.

Jak wida¢, niezwykto$é mysli Ocalana polega - moim zdaniem - na sposobie, w jaki trak-
tuje on idee (jak przeszto$é czy ziemia), ktére zazwyczaj kojarzone sg z teorig i praktyka
reakcyjna, a nawet faszystowska. Sposéb, w jaki on sie do nich odnosi, wydobywa z nich
radykalny potencjal rewolucyjny. Pokazuje réwniez w jaki sposéb - w czasie i przestrzeni
- ten potencjat moze sie aktualizowa¢. To bezcenna lekcja dla wszystkich, ktérzy marza o
lepszym, postkapitalistycznym $wiecie.
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