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Dyskusja na temat wplywu hodowli zwierzat i produkcji zwierzecej na efekt cie-
plarniany trwa od minimum 15 lat. W 2006 roku FAO opublikowalo raport pod zna-
miennym tytulem: , Livestock’s long shadow”. Podano w nim, ze sektor hodowlany

wytwarza wiecej gazoéw cieplarnianych niz wszystkie $rodki transportu lacznie, czyli
ponad 18%.



Nie tylko wegiel

Szacunek ten spotkat sie z krytyka. Szereg péZniejszych publikacji méwito o udziale nawet
na poziomie 51%. Taka liczba pada np. w artykule ,,Livestock and Climate Change” umiesz-
czonym na tamach World Watch Magazine w listopadzie 2009. W ,,Meat Atlas” z 2014 roku
czytamy, ze w zaleznosci od tego jak liczy¢, zwierzeta gospodarskie sg odpowiedzialne za
emisje od 6 do 32% gazdéw cieplarnianych. Duze réznice w szacunkach zalezne s3 od tego,
co w nich uwzglednimy, czy tylko bezposrednig emisje zwigzang z hodowla, czy tez do-
damy to tego produkcje paszy, nawozdéw i pestycydéw, skutki orki, wyreb laséw, drenaz
torfowisk itd.

Ostatnio w mainstreamowych publikacjach najcze$ciej przyjmuje sie dla hodowli - poda-
ny w raporcie IPPC z 2014 roku - udzial emisji w wysokosci 14,5%. Nawet przy tym umiar-
kowanym szacunku musimy stwierdzi¢, iz chéw zwierzat w znaczacym stopniu przyczynia
sie do efektu cieplarnianego. Dla poréwnania transport jest - wg tego samego raportu IPPC
- odpowiedzialny za 14,1% emisji, a energetyka na potrzeby mieszkaniowe - 5,1%. Jednak
uwaga w tej kwestii koncentruje sie przede wszystkim na paliwach kopalnych. Z trudem,
nawet w aktywistycznym dyskursie, przebija sie, Ze za obecny stan rzeczy odpowiedzialne
w duzej mierze sg inne sfery naszej gospodarki i zycia.

Nieuwzglednienie kwestii hodowli przemystowej i produkcji produktéw pochodzenia
zwierzecego w kontekscie zmian klimatycznych doczekalo sie za to ostrej krytyki w inte-
resujacym dokumentalnym filmie z 2014 roku pt. ,,Cowspiracy” w rezyserii Kip Andersen
i Keegan Kuhn.

Mieso i redukcja emisji CO2

Zaczeto jednak zastanawiac sie, na ile faktycznie spozycie miesa i produktéw pochodzenia
zwierzecego, takich jak mleko, masto, sery czy jajka, moze mieé wplyw na redukcje emisji
gazéw cieplarnianych. W jednym z badani (Elke Stehfest i inni, 2009) ustalono, ze zmiana
diety na weganska pozwolitaby zmniejszy¢ emisje CO2 o 17%, CH4 o 24% i N20 o 21%. Ko-
rzys$ci pojawityby sie nie tylko w wyniku likwidacji czterech gtéwnych Zrédet emisji zwig-
zanych z chowem zwierzat - produkcji paszy, fermentacji jelitowej, skladowania obornika
i przetwérstwa - ale takze w efekcie uwolnienia ogromnych obszaréw przeznaczonych do
tej pory na hodowle. Wedtug niektérych szacunkéw zajmuje ona ok. 70% wszystkich uzyt-
kéw rolnych. Doprowadzitoby to np. do mozliwo$ci odnowy terenéw lesnych, co wigzato-
by sie z wiekszym wchlanianiem dwutlenku wegla. Niestety efekt ten przynosi najwiekszy
skutek w pierwszej fazie zmian, po czym jego wplyw na ewentualng redukcje emisji CO2,
wg przyjetych przez badaczy i badaczki realistycznych scenariuszy, jest mniejszy. Zatem
jesli - jak zaktadano w omawianej analizie - zaréwno tempo wzrostu populacji ludzkiej, jak
i gospodarki (mierzone w PKB per capita) utrzyma sie na dotychczasowym poziomie, co z
ekologicznego punktu widzenia jest trudne do przyjecia, zmiana diety - najbardziej nawet



radykalna - nie zdota utrzymac¢ w ryzach emisji gazéw cieplarnianych. Bezmiesna dieta
jest waznym antidotum na efekt cieplarniany, ale prawdopodobnie niewystarczajgcym.

Problem polega na tym, ze coraz dobitnej wida¢, Ze nie uda sie skutecznie przeciwdziataé
ociepleniu planety jedynie poprzez redukcje wykorzystania paliw kopalnych i przejscie na
OZE. Nie zdotamy w ten sposdb osiggnac¢ zaktadanych ekologicznych celéw w okreslonym
czasie. Na przyktad autorzy i autorki omawianej wyzej pracy nt. wptywu spozycia produk-
téw pochodzenia zwierzecego na emisje gazéw cieplarnianych, w swoich zatozeniach w
2009 r. przyjeli, ze stezenie dwutlenku wegla (ekwiwalent) w atmosferze do 2050 roku nie
moze przekroczy¢ 450 ppm i bedzie sie zwiekszaé o mniej wiecej 10 ppm na 10 lat. Wszyst-
ko w tym celu, aby globalny wzrost temperatury nie byt wiekszy niz 2°C w poréwnaniu z
czasami przed industrializacja. Ale stezenie CO2 ro$nie szybciej - o kilkanascie do 20 ppm
przez dekade - a wszystkie podejmowane dotychczas dziatania nie zdotalty wyhamowaé
tego tempa.

Podaz czy popyt

Brak dostatecznych postepéw w przeciwdziataniu zmianom klimatycznym wiaze sie z kil-
koma przyczynami. Jedna z nich jest przekonanie, ze mozna zachowa¢ dotychczasowe po-
lityczne i ekonomiczne status quo i jednoczes$nie uchronié sie przed najgorszym. Stad na-
dzieje liberalnych elit, ze da sie w tym celu wykorzysta¢ mechanizmy dzialania kapitali-
stycznej gospodarki. Na tej kanwie na przyktad forsowano i forsuje sie nadal pomysty w
stylu handlu emisjami CO2. Takze w stosunku do koniecznos$ci redukgji spozycia miesa i
produktéw pochodzenia zwierzecego do tej pory sadzono, ze najlepsza strategia jest zda-
nie sie na wybér ,,uswiadomionego” konsumenta. Jest to m.in. poklosie artykutowanego
przez Petera Singera (wptywowej postaci w ruchu proanimalistycznym) przekonania, ze
wegetarianizm jest rodzajem bojkotu konsumenckiego, a o losach zwierzat i naszej pla-
nety decydujemy miedzy pétkami sklepowymi. Stanowisko to wpisuje sie w paradygmat
ekonomii liberalnej, ktéry méwi o dominacji czynnika popytowego nad podazowym. Ina-
czej méwiac, mieliby$my produkowac¢ to, na co ochote ma konsument, a nie konsumowacé
to, do czego przymusza nas producent. Wiele analiz pokazuje jednak, ze strona podazowa
ma tu wyraZna przewage.

W jednym z najnowszych norweskich badan (Marthe Harvik Austgulen i inni, 2018) do$¢
doglebnie empirycznie przeanalizowano, czy konsumenci sg gotowi wybiera¢ produkty
spozywcze (bezmiesne), kierujac sie wzgledami ekologicznymi. Wychodzono jednocze$nie
z zalozenia, Ze ograniczenie spozycia produktéw zwierzecych ma istotny wptyw na reduk-
cje emisji gazéw cieplarnianych. Tymczasem w Norwegii spozycie miesa wzrosto z ok. 45,7
kg na mieszkanca w 1989 r. do 70,5 kg w 2016 r.

Wg autorek i autoréw omawianego opracowania konsumenci wprawdzie nie doceniaja
wplywu hodowli na zmiany klimatyczne, ale sama wiedza nie jest czynnikiem wystarczaja-
cym, aby zmieni¢ wzorce konsumpcji. Dyskurs wigzgcy negatywne zmiany §rodowiskowe
z indywidualnymi zachowaniami konsumentdw, stat sie czescig gtéwnego nurtu polityki



i wolnorynkowej doktryny. Badani klienci nie zgadzajg sie jednak, aby obcigza¢ ich odpo-
wiedzialno$cig za polityke ekologiczng i wykazuja zmeczenie mnogimi kampaniami, na-
mawiajacych ich do takich czy innych ,,odpowiedzialnych” zachowan podczas zakupéw.
Polityka zorientowana na konsumenta musi uwzglednia¢ szerszy kontekst. Jak choéby to,
ze produkcja miesa w wielu krajach (w tym w Norwegii) jest znacznie dotowana, co z ko-
lei wplywa na jego cene detaliczna. Z kolei - dodam od siebie - relacje i ruchy cenowe sg
czynnikiem w powaznym stopniu wplywajacym na wybory konsumenckie. W konkluzji ar-
tykutu czytamy, ze ,jednak regulacja strony podazowej bytaby prawdopodobnie bardziej
skuteczna” w zmniejszaniu negatywnego wplywu konsumpcji miesa na klimat. Dlatego
niektdrzy postuluja nie tylko zaprzestanie dotowania hodowli i produkcji zwierzecej, ale
nawet oblozenia miesa dodatkowych podatkiem - akcyza.

Chlewnie czy odkrywki

Niestety jednostronne spojrzenie na problem klimatyczny jest tez udziatem ruchu ekolo-
gicznego. Kiedy wszyscy w Polsce byli, w kontekscie zmian klimatycznych, zafiksowani na
weglu, produkcja zwierzeca gwattowanie sie w naszym kraju rozwineta, a konsumpcja mie-
sa per capita - podobnie jak w Norwegii - znacznie wzrosta (pisatem o tym w poprzednich
dwéch numerach Zielonych Wiadomo$ci). Inaczej méwigc: dekarbonizacja naszej gospo-
darki postepowata i to od poczatku lat 90., jednak obok wyrosto nowe, potezne Zrédto emi-
sji gazéw cieplarnianych - przemystowa hodowla i przetwdrstwo produktéw zwierzecych.
W tym kontek$cie zasadne wydaje sie pytanie, dlaczego jednak uporczywie wybieramy
(jak to zrobit Obéz dla Klimatu) na miejsce protestéw odkrywki wegla brunatnego (oczy-
wiscie rujnujagce dla $rodowiska naturalnego), a nie obszary koncentracji ferm przemy-
stowych? Czy podazanie tutaj krok w krok za aktywistami i aktywistkami niemieckimi, w
ktérych kraju wegiel brunatny odgrywa zupelnie inng role gospodarcza, energetyczna i
ekologiczng niz w Polsce, jest dobrym rozwigzaniem? Czy jest to strategicznie przemysla-
ne i realnie skuteczne? Albo czy nie ulegamy tu liberalnej ideologii, gdzie napietnowanie
wszystkiego co PRL-owskie uchodzi zawsze za stuszne. W przeciwietistwie do gérnictwa, o
wiele ciezej byloby krytykowal wspédtczesne, ,,neoliberalne” koncerny telekomunikacyjne,
motoryzacyjne czy spozywcze. Zamiast pod Koninem moze lepiej byto jednak postawié na-
mioty Obozu dla Klimatu pod siedzibg Polsatu (ktérego wihasciciel czerpie takze ogromne
zyski z odkrywki wegla brunatnego) czy pod poznatiska fabryka Volkswagena (oszukuja-
cego na testach emisyjnych). Dodajmy, ze w ostatnich dekadach w kwestii ograniczenia
negatywnego wplywu transportu na zmiany klimatyczne globalnie niewiele sie zmienito.
Moze trzeci Obdz dla Klimatu powinien odby¢ sie w sasiedztwie jakiej$ megafermy prze-
myslowej pracujacej dla Mlekovity. Ale przede wszystkim musimy przyja¢, ze nie jest to
kwestia jednego czynnika czy sektora, ale calego ustroju ekonomicznego i politycznego.

Oprdcz wymienionych w tekscie raportow wykorzystatem artykuty: Elke Stehfest i inni, ,,Climate
benefits of changing diet”, Climatic Change, Volume 95, Issue 1-2/2009; Marthe Hdarvik Austgulen



i inni, “Consumer Readiness to Reduce Meat Consumption for the Purpose of Environmental Susta-
inability: Insights from Norway”, Sustainability 10/2018. Oba dostepne w Internecie.
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