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Nowa ksigzka Kacpra Pobtockiego jest przede wszystkim o przemocy tkwigcej u pod-
staw kultury polskiej. To praca o ,,ciemnej przesztosci”, ktéra ktadzie sie cieniem na naszej
wspotczesnosci.

,Chamstwo” (2021) Poblockiego dobrze wpisuje sie w ostatni nurt badafi nad chtop-
stwem. Krétko wczesniej pojawity sie dwie inne pozycje: mam na mysli prace Adama Lesz-
czyniskiego ,,Ludowa historia polski” (2020) i Michata Rauszera ,,Bekarty panszczyzny”
(2020) (dostepna jest tez juz kolejna: Kamila Janickiego ,,Pafiszczyzna. Prawdziwa histo-
ria polskiego niewolnictwa”). Ambicja ich jest spojrzenie na te klase spoleczng z nowej
perspektywy. Mozna sie w tym miejscu zastanowi(, czy przypadkiem o chtopstwie nie na-
pisano juz wszystkiego i czy wymienione prace sg w stanie nas czym$ w tym wzgledzie za-
skoczy¢? Czy moga pomdc zrozumieé nasze wspétczesne spoteczeristwo? Jezeli oczywiscie
za prawdziwa uznamy teze Ferdnanda Braudela, ze badanie przesztosci jest jednocze$nie
badaniem terazniejszo$ci.

Problem lezy w tym, iz nawet z momentem narodzin wspdtczesnej etnologii, socjologii
czy historii, obowigzujace paradygmaty nie pozwalaly spojrzeé na chtopstwo z jego wta-
snej perspektywy. Nie méwigc juz o wczesniejszych, przedoswieceniowych ,,teoriach”. Jak
wiadomo polscy chtopi do poczatkéw XIX w. nie pozostawili po sobie wiekszej liczby §wia-
dectw (dokumentéw), ktére wlasnorecznie by spisali, a nawet prezentowalyby ich punkt
widzenia (np. zeznania sgdowe). Ostatecznie wszystko co wiemy o chlopach, pochodzi ra-
czej ze zrddel, ktérych autorami byli przedstawiciele szlachty, mieszczanstwa czy inteli-
gencji.

Idiotyczne zycie wsi

Z momentem narodzin panszczyzny (powiedzmy od wieku XV) przedstawiciele klas wyz-
szych zaczeli snu¢ fantastyczne dywagacje o pochodzeniu chtopéw, odwotujgc sie zwykle
do biblijnego mitu o Noe i jego trzech synach: Semie, Chamie i Jafecie. Cham zostatl prze-
klety, bo na§miewat sie z nagosci i opilstwa ojca. Chtopi mieli by¢ jego potomkami, tytu-
towym ,,Chamstwem”. Jednocze$nie powstalo skojarzenie ,,czarnej skéry, niewolnictwa i
przeklenistwa cigzacego na potomkach Chama™?. Nastgpilo cos, co Etienne Balibar i Imma-
nuel Wallerstein nazwalajg urasowieniem réznic klasowych w kontekscie wyzysku ekono-
micznego®.

Kwestie postrzegania chlopstwa przez szlachte interesowaly polskich badaczy takze
wczesniej. Na przyklad socjolog i etnolog Jan Stanistaw Bystron pisat wiele dekad temu o
przekonaniach elit na temat odmiennego antropologicznie i etnicznie pochodzenia klas
spotecznych. ,,Wierzono - wyjasniat - Ze istnieja pomiedzy nimi réznice w budowie ciata;
ktérys z lekarzy w osiemnastym jeszcze wieku twierdzil, ze u chlopéw kosci w glowie

! Kacper Pobtocki, ,,Chamstwo”, Wolowiec 2021, s. 142.

2 Etienne Balibar, Immanuel Wallerstein, “Race, Nation, Class. Ambiguous Identities”, London-New
York 1991. Czytaj takze : Monika Bobako, ,,Konstruowanie odmiennos$ci klasowej jako urasawianie. Przy-
padek polski po 1989 roku”, http://www.ekologiasztuka.pl/pdf/f0108Bobako2011.pdf
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majg ksztalt ptugéw i innych narzedzi rolniczych. (...) Dowodzono tez réznic psychicz-
nych: chtop byt zawsze leniwy, glupi, chytry, niewdzieczny, nieokrzesany, matoduszny.
Dyskusje na temat: czy chtop jest zdatny do wyzszych uczué, mitosci, poswiecenia, sa
bardzo modne w okresie stanistawowskim [II polowa XVIII w.], a szlachetny wlo$cianin
staje sie czestym typem demokratyzujacego sie teatru”. Dodajmy: z momentem, kiedy na
horyzoncie pojawily sie idee O$wiecenia.

Z kolei kiedy w XIX wieku rozpoczely sie masowe badania etnologiczne, prowadzili je
przede wszystkim przedstawiciele mieszczanstwa i inteligencji, ktére oceniato chlopstwo
wg wlasnych ,,purytaniskich” kategorii i przekonan etycznych. Pisze o tym $wietnie To-
masz Wislicz, w ksigzce ,,Upodobanie” (2012), ktéra obala mit o niby odwiecznym seksu-
alnym konserwatyzmie mieszkaricéw wsi. ,,Etnograficzna wizja zycia intymnego na wsi
zaktadata, ze bylo ono niemal idealng realizacjg zasad gltoszonych z ambony, a wszelkie
odstepstwa mozna bylo wyjasni¢ destrukcyjnymi wpltywami z zewnatrz”*. Mieszczanski
dogmatyzm w tej kwestii, rzutowal na wynik ustaleti badawczych. Tymczasem w okresie
panfiszczyZnianym np. stosunki przedmatzeniskie na wsi nie budzily wiekszego sprzeciwu.
Dobdér matzonkéw byt oczywiscie zwigzany z ich statusem materialnym, ale nie pozbawio-
ny afektu i troski. Nawiasem méwiac - co prawda w sposéb mniej uswiadomiony - dzisiej-
szy dobdr par jest takze mocno skorelowany z pozycjg materialng partneréw/partnerek
oraz odzwierciedla ciagle obowigzujace patriarchalne wzorce.

Wizja konserwatywnego chlopstwa dobrze wpisywala sie z jednej strony w XIX-wieczny
nacjonalistyczny dyskurs o przywiazaniu ludu do katolickiej tradycji i moralnosci, a z dru-
giej uwlaszczenie przyczynilo sie do wyodrebnienia bogatszych warstw wloscianskich, pre-
tendujacych do elity narodowej. Oczywiscie warstwy ubozsze, np. najemni pracownicy i
pracownice rolne, niejednokrotnie stawali sie ofiarni nacjonalistycznego rezimu ($wiad-
czy o tym np. brutalna pacyfikacja strajkéw chiopskich w Wielkopolsce zaraz po I wojnie
$wiatowej).

Wydawaloby sie, ze za PRL-u dokonat sie w tej kwestii zwrot. W pewnym zakresie miato
to miejsce, zwlaszcza jezeli chodzi o podkre$lanie antagonizméw klasowych na wsi patisz-
czyznianej. W pézniejszym jednak okresie poglady wielu historykéw nt. potozenia chilo-
péw ewoluowaly w kierunku przekonania, ze ,,nie byto tak Zle”. Rosto zafascynowanie szla-
checka przesztoscia. W kulturze masowej przewazato podejscie sienkiewiczowskie, dzieki
m.in. ekranizacji jego dziel. Analizy konfliktéw klasowych byty zastepowane, zawsze no-
tabene obecnym w czasach PRL-u, watkiem dotyczacym antagonizméw narodowych. To
coraz bardziej zblizato dwczesng historiografie do przedwojennej narracji nacjonalistycz-
nej i endeckiej.

Co wiecej wg stéw klasykéw, czyli Karola Marksa i Fryderyka Engelsa, burzuazja: ,,zwiek-
szyla w wysokim stopniu liczbe ludno$ci miejskiej w przeciwienistwie do wiejskiej i wy-

3 Jan Stanistaw Bystrof, "Dzieje obyczajéw w dawnej Polsce. Wiek XVI-XVIII”, tom I, Warszawa 1960,
s.146.

* Tomasz Wislicz, ,,Upodobanie. Matzefistwo i zwigzki nieformalne na wsi polskiej XVII-XVIII wieku.
Wyobrazenie spoteczne i jednostkowe do$wiadczenia”, Wroctaw 2012, s. 41-42.
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rwala w ten sposdéb znaczng cze$¢ ludnosci z idiotyzmu zycia wiejskiego™. Klasa chtopska
byta w oczach wiekszo$ci marksistéw tylko stanem przej$ciowym, muszgcym ulec w toku
dziejow proletaryzacji, ktérg traktowano niezmiennie w kategoriach awansu spoteczne-
go. Jednocze$nie grano w PRL-u na antagonizmie miasto-wie$, gdzie chtop w potocznym
dyskursie zachowat nadal wiele cech, ktére mu wczes$niej przypisywaly elity szlacheckie i
mieszczaniskie.

Szela czy KosSciuszko

Po 1989 r. analiza klasowa nie tylko, ze stata sie mato popularna, ale byta raczej nieto-
lerowana, jako kojarzaca sie z marksizmem. Za przedmiot badan historycznych chetniej
brano elity, jako spoteczny punkt odniesienia, niz warstwy nizsze. Podzialy spoteczne za-
czeto postrzegad jako naturalne, uzyteczne i nieprzezwyciezalne. Historiografia jaka wyto-
nita sie po upadku PRL-u kontynuowata wiele narracji okreséw poprzednich. Postrzeganie
chtopstwa zasadniczo sie nie zmienito, co wptywalo na biezace interpretacje stosunkéw
spolecznych. Konflikty miat tagodzi¢ solidaryzm spoteczny w duchu narodowym i wolno-
rynkowym. Konsensus spoteczno-ekonomiczny pozostat zatem bardzo wazny. Buntujgcy
sie chtopi ciggle, takze dla nowych, postsolidarno$ciowych elit, pozostawali chamstwem,
ktére wystawia go na szwank. Najlepszym przyktadem byto to, jak - w oficjalnym dyskur-
sie - traktowano ,,Samoobrone” i ruch protestéw chtopskich w latach 90. i na poczatku
naszego stulecia.

Mozna powiedziel, ze ksigzka Pobtockiego jest odpowiedzig na ten stan rzeczy. Zada-
niem spojrzenia na dzieje panszczyznianej Polski, jako historii wyzysku i przemocy. To
co wielu z nas zapamietato z oficjalnego, szkolnego dyskursu historycznego, to narracja o
,Polsce bez stoséw”, czyli tolerancyjnej wobec innych wyznan. Czy szlacheckie parnistwo,
ktére nie palito na stosach innowiercéw, wszystkich tych ktérzy wytamali sie spod katolic-
kiego status quo, mogto by¢ okrutne? Nie byli§my narodem katéw, ale ofiar! Ta samoafir-
macja spoleczna przetrwala przez wieki do dzis. Pobtocki tymczasem pokazuje, ze stosy
plonely i spalono na nich catkiem sporg liczbe kobiet (gtéwnie wiesniaczek). Rzeczpospoli-
ta byta jednak przede wszystkim , krajem szubienic”. Pierwsze rozdzialy ,,Chamstwa” po-
razajg opisem panstwa, gdzie kazn chtopéw stata na porzadku dziennym. Limitowalo ja
tylko zapotrzebowanie na darmowg site roboczg, ale wéwczas za najdrobniejsze (realne
czy urojone) przewinienia i niesubordynacje chlostano, zakuwano w dyby czy obcinano
uszy. Do tego jeszcze dochodzily naduzycia seksualne jak gwatty i pedofilia.

Ksigzka Poblockiego, to przede wszystkim ksigzka o przemocy tkwigcej u podstaw kul-
tury polskiej nawigzujacej do szlacheckich korzeni. To praca o ,,ciemnej przesztosci”, kta-
dacej sie cieniem na wspoétczesnosci. Historie chtopdw pisata szlachta i inteligencja, lub
ewentualnie potomkowie ofiar, ktérzy musieli w znacznej czesci wyrzec sie swojej prze-
szlo$ci i pamieci, przyjac ideologie swoich katéw, czyli scali¢ sie z nimi w jedng narodowg

> Karol Marks, Fryderyk Engels, ,Manifest komunistyczny”, Warszawa 1983, s. 66. Jerzy Topolski,
»Prawda i modele w historiografii”, £t6dz 1982, s. 316 i nast.
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bezklasowg mase. Wazng role odegral w tym katolicyzm. Chlop mdégt staé sie cztonkiem
wspdlnoty narodowej i politycznej, a nawet w pojedynczych przypadkach wysoko awan-
sowad, kiedy punktem odniesienia stawat sie dla niego Kosciuszko i jego kosynierzy, a nie
powszechnie potepiony Jakub Szela: pogromca szlachty, swoich ciemiezycieli.

Bunt i magia

Kwestia do ktérej nawraca Kacper Poblocki, a takze wspomniani Leszczynski i Rauszer,
to zagadnienie oporu, a raczej problem, dlaczego polscy chilopi sie nie buntowali? Dlacze-
go przemoc i niesprawiedliwo$¢ nie poruszyla ich do masowego powstania, jak to miato
miejsce w innych, takze o$ciennych krajach? (To pytanie stawiali sobie takze wcze$niejsi
polscy historycy, np. Jerzy Topolski w polemice z Robertem Brennerem®). Czy chtopi w
ogo6le kierowali sie jakim$ spoteczno-politycznym projektem czy utopia? Po pierwsze trze-
ba stwierdzi¢, ze faktycznie daje sie zauwazy¢ réznice miedzy metodami i intensywno$cia
walki na wschodzie i zachodzie panistwa szlacheckiego. Regiony takie jak Wielkopolska,
Mazowsze i Malopolska, w przeciwiefistwie do terenéw okreslanych w polocentrycznej hi-
storiografii jako ,,kresy wschodnie”, nie odnotowywaly masowych powstan chlopskich, a
podstawowg metodg walki byto zbiegostwo. Relatywnie duze czesci chtopstwa pozostawa-
ly w bezustannym ruchu. ,,Utopia ludowa w XVI-XVII wieku jest anarchizujaca” - napisze
Pobtocki. ,,Plebejska odpowiedzig na kazn i zmuszanie do pracy jest ucieczka: albo do lep-
szego pana, albo do bezpanistwa, gdzie mozna przepas¢ jak kamienr w wode...”.

Jako wyraz tej ideologii Pobtocki podaje ruch arian, radykalnego wyznania potepiajace-
go ucisk paniszczyzniany. Autor ulega tu jednak pewnemu okcydentalnemu podejsciu ba-
dawczemu, ktérego wczesniej starat sie unikaé. Choé moze to kwestia roztozenia akcentéw.
Wiecej miejsca w kazdym razie poswieca nurtom zwigzanym z reformacja. Jednak prote-
stantyzm, we wszelkich swoich odmianach, takze tych radykalniejszych jak arianizm, byt
przez zdecydowang wiekszo$¢ chlopstwa odbierany jako nowa wiara panéw i wrogiego
im miejskiego patrycjatu. Adam Leszczyniski w swojej ksigzce pisze np. o dwdch Braciach
Polskich (Janie Sienefiskim i Wactawie Potockim), ktérzy - jak sie okazuje - nie zdotali
jednak przekroczy¢ licznych, takze intelektualnych ograniczenh wynikajacych z wtasnego
szlacheckiego pochodzenia. Wbrew temu co sugeruje Pobtocki, arianizm - nawet we wcze-
snych etapach swojego rozwoju - nie narodzit sie i nie dotart do wiejskich chat oraz nie
stat sie chlopska ideologig. Byt ekskluzywny. Nie znaczy to, ze nowe, protestanckie kon-
cepcje nie przenikaly w ogéle na wie$, jednak w bardzo ograniczonym zakresie wptywaty
na $wiadomos¢ chlopdéw.

Reformacja doprowadzita do innego zjawiska. Generalnie stabo jeszcze ugruntowana
chtopska religijnos¢ katolicka zostata wéwczas rozchwiana. Odpowiedzia wsi nie byto jed-
nak przyjecie wiary protestanckiej swoich panéw, ale raczej wykorzystywanie dawnych

¢ Kacper Pobtocki, ,,Chamstwo”, Wolowiec 2021, s. 294,
7 Tomasz WiSlicz, "Zarobi¢ na duszne zbawienie. Religijno$¢ chtopéw matopolskich od potowy XVI do
kotica XVIII wieku”, Warszawa 2001, s. 21 oraz s. 188 i 190.



wierzen pogarnskich czy ludowych. Dwa znamienne przyktady zaczerpniete z pracy Toma-
sza Wislicza. Kiedy w 1565 r. ko$cidt parafialny w Mecinie na Sadecczyznie zostat przeje-
ty przez arian, zycie religijne okolicznej ludnosci katolickiej przeniosto sie nad Zrédetko
»wody zywej” w lesie koto miejscowosci Miczaki. Arianie z pozycji wtadzy zabronili tego
i ostatecznie spustoszyli sanktuarium®. Nie wiemy doktadnie, jaki charakter przybraly te
chtopskie obrzedy, cho¢ mozna zaryzykowa¢ twierdzenie, iz poczatkowo pogatiski, cho¢
nastepnie miejscom takim czesto przypisywano znaczenie w duchu oficjalnego kultu kato-
lickiego®. Drugi przyktad - we wsi Pogorzela koto miasta Borek w Wielkopolsce: "W latach
1591-1608 miejscowi chlopi pozbawieni kontaktu z religia katolickg zakazem, wydanym
przez protestanckiego wtasciciela débr, zaczeli organizowaé w lesie wlasne ‘nabozenstwa’
o pétpoganiskim charakterze”'°.

Co ciekawe z tego samego mniej wiecej okresu mamy rosngca liczbe historycznych
wzmianek o powaznym traktowaniu przez szlachte zagrozenia spowodowanego czarami,
ktére mieli czyni¢ poddani i poddane. Obawy feudatéw przed szkoda gospodarcza czy
nawet o zycie, byly z tego powodu do$¢ powszechne. Pobtocki, cytujac jedng z badaczek,
pisze, ze ,,przed bronig magiczng nawet najpotezniejszy magnat nie czul sie bezpieczny”*'.
Prze$wiadczenia te legly u podstaw wrastajacej przez wiek XVI-XVIII liczbie proceséw o
czary i tym samym oséb spalonych na stosach.

Zbiec przed Antychrystem Z drugiej strony nalezy podkresli¢, ze na Wschodzie prawo-
stawie stato sie religijnym tyglem, gdzie ciggle pojawialy sie nowe sekty, czesto o bardzo
radykalnej doktrynie spotecznej. Byly one bezposrednia reakcja na warunki zycia wschod-
nioeuropejskiej wsi i zaostrzenia wyzysku ich mieszkaricéw. Z innych opracowan wiemy,
ze prawostawie w okresie pafiszczyzny dominowato na wiekszej czesci terytorium Rzecz-
pospolitej i prawdopodobnie obejmowato ok. potowy ogélnej liczby chtopdw. Ale jego wpty-
wy mogly by¢ znacznie szersze, niz dzisiaj oficjalna historiografia przyznaje. Sekty, a w
kazdym razie ich nauczanie, mogly przenikaé z Rusi Czerwonej i Polesia na Matopolske
i Mazowsze. Na pograniczu pewna ,,ptynno$¢” wyznaniowa wsrdd warstw nizszych byla
oczywista i wzmacniana przez migracje ludnosci. Jednocze$nie prawostawne warstwy wyz-
sze przechodzily na katolicyzm, co tworzylo wyrazna linie podziatéw klasowych wedtug
réznic religijnych.

Czyli to nie wiara arian, ale np. przekonania prawostawnych starowiercéw, stanowilty
ideologie uciskanego chlopstwa. Jedna z sekt (tzw. beguni) twierdzita, ze z Antychrystem,
utozsamianym czesto z wladzg panéw, nie mozna walczy¢, jest za silny i nalezy od niego
uciekad. Czes$¢ z nich ciggle wedrowala, inni budowali tajng sie¢ wsparcia, nie ujawnia-
jac swoich prawdziwych przekonan. Samobdjstwo takze byto przejawem buntu i niekiedy
propagowano masowe samospalenia. Pobtocki oczywiscie wymienia te sekte i dodaje za

8 ,Uwaza sie, ze tworzenie miejsc cudownych jest reliktem przedchrzeécijahiskich wyobrazen religij-
nych, przejawiajgcych sie w otaczaniu czcig obiektéw przyrodniczych, takich jak drzewa, Zrédetka itp.” (tam-
ze, s. 187-188)

° Tamze, s. 46-47.

10 Kacper Poblocki, ,,Chamstwo”, Wolowiec 2021, s. 243.
1 Tamze, s. 204.



jednym z rosyjskich autoréw, ze: ,,Zbiegostwo zostato przez nich podniesione do rangi do-
gmatu religijnego”*?.

Dodajmy, iz starowiercéw (réznych odtaméw) w Rzeczpospolitej naliczyé mozna byto
wielokrotnie wiecej niz arian, a zdecydowang wiekszo$¢ wyznawcdédw stanowili chtopi. Po-
jawili sie jednak dopiero w II potowie XVII w., choé podobne koncepcje wirdd prawostaw-
nych rozprzestrzenialy sie duzo wczesniej®.

Niezmienny katolicki charakter polskiego chtopstwa, to - ponownie - teoria ugruntowa-
na wzglednie niedawno, juz w czasach pouwtaszczeniowych. Jeszcze w latach 90. ubiegte-
go stulecia rozprawiano sie z mitem o spontanicznym i masowym przej$ciu mieszkaricow
ziem polskich na chrzescijaristwo po 966 r. (np. spér historykéw o baptysteria'*). Tymcza-
sem chlopski katolicyzm, jakim go dzi§ wiekszo$¢ postrzega, zaczat sie dopiero ugrunto-
wywac - i to nie bez trudu - w okresie kontrreformacji (od II potowy XVII w.) i osiaggnat w
przyblizeniu dzisiejszy charakter dopiero na przetomie XVIII i XIX w.

Zakonczenie. Korzenie przemocy

Brytyjski historyk Eric Hobsbawm stwierdzit kiedys, ze dla 80% ludzkosci sredniowiecze
zakonczyto sie w latach 50. XX w.15 Osobi$cie mam wrazenie, ze pod wieloma wzgledami w
Polsce trwa ono nadal. Nie jest to z mojej strony tylko retoryka. W sensie najbardziej ogdl-
nym, konsekwencje setek lat niewoli i wyzysku sa odczuwalne do dzis. Tak jak Ameryka
- czy szerzej takze byle kraje kolonialne - nie uporata sie jeszcze z problem rasizmu jako
nastepstwem niewolnictwa, tak tez w Polsce pewne struktury wladzy i formy pogardy, wy-
kluczenia oraz przemocy trwaja na dobre. Z tym, ze w przypadku naszego kraju maja one
swoje zrddta w dawnych stosunkach paniszczyznianych, od ktérych raczej uciekali$my, niz
je niszczyliSmy. W kazdym razie w naszej kulturze paniszczyzniana przemoc i wyzysk nie
zostaly jednoznacznie potepione. Ciagle istnialy ,,dobre powody”, aby o nich nie méwic¢ i
szukad usprawiedliwienia. W wiekszosci nie dostrzega sie tez tych historycznych zwigzkéw
miedzy ponurg przesztoscig i wspélczesnoscia, ktéra od czasu do czasu poraza recydywa
konserwatyzmu i nienawisci do nizszych warstw spotecznych. Ksigzka Pobtockiego jest
krokiem w kierunku ponownego przemyslenia wielu podnoszonych tu kwestii, co stanowi
jej niezaprzeczalng wartos¢.

Z drugiej strony musze stwierdzié, iz w sensie metodologicznym i naukowym nie sta-
nowi ona punktu zwrotnego. Posiada wiele mankamentéw, ktére w duzej czesci Pobtocki
wydaje sie sobie u§wiadamia¢ i daje temu wyraz w ,,Postowiu”. W ten sposéb ubiega ewen-
tualna krytyke. Osobiscie nie potrafie sie pogodzi¢ z tym, ze autor ,,Chamstwa” poszedt

12 Czytaj wiecej np.: Jarostaw Tomasiewicz, ,,Anarchizm $wietej Rusi”, ,,Inny Swiat” nr 17 (2/2002); Elz-
bieta Olzacka, ,,Ucieczka od $wiata jako droga do zbawienia - antysystemowe realizacje postaw rosyjskich
staroobrzedowcéw”, The Polish Journal of the Arts and Culture Nr 6 (3/2013)

13 przemystaw Urbariczyk, ,,Czy istniejg archeologiczne $lady masowych chrztéw ludno$ci wczesnopol-
skiej?”, Kwartalnik Historyczny, Rocznik CII, Nr 1/1995.

14 Enzo Traverso, ,,Historia jako pole bitwy”, Warszawa 2014, s. 57.
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tym razem bardziej w kierunku literatury i antropologii kulturowej, porzucajac wiele cie-
kawych metodologicznych zalozei ze swojej poprzedniej pracy: ,Kapitalizm. Historia krét-
kiego trwania”. Zachecam jednak wszystkich do przeczytania ,,Chamstwa” i ewentualnego
poréwnania obu pozycji.
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