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Streszczenie: Zgodnie z przekonaniami anarchistycznymi zawarcie zwigzku matzeni-
skiego oznacza poddanie swojego zycia intymnego kontroli patistwa i/lub kosciota. Mimo
to wsérdd anarchistéw zdarzajg sie §luby, co nie spotyka sie z potepieniem tego §rodowiska.
Wiele oséb identyfikujacych sie z anarchizmem opowiada sie za wprowadzeniem zwigzkow
partnerskich. Taka postawa wydawa¢ sie¢ moze niekonsekwentna. Niniejszy artykut to pré-
ba wyjasnienia jej przyczyn. Przedstawia poglady oséb $rodowisk (post)anarchistycznych
na malzenistwo i zwigzki partnerskie (zwlaszcza te zawierane przez osoby o orientacji
homoseksualnej). Autorka miata okazje zapozna¢ sie z réznorodnos$cig tych opinii jako
uczestniczka grupy anarchofeministycznej A-fe, dzialajgcej w Warszawie w latach 2007-
2009.

Tekst wyjasnia réznice miedzy anarchizmem a anarchofeminizmem, zaliczajac ten
ostatni do postanarchizmu, a takze odkrywa zwigzki pomiedzy anarchofeminizmem a
queer.

Wielo$¢ opinii anarchistéw na temat zwigzkéw partnerskich uwidacznia analiza dysku-
sji toczonej na anarchistycznym portalu informacyjnym na temat wroctawskiego Marszu
Réwnosci, ktéry odbyt sie w 2009-ym roku wtasnie pod hastem ich legalizacji. Opinie oséb
dziatajacych w grupach i innych inicjatywach anarchofeministycznych autorka przedsta-
wia na podstawie rozméw przeprowadzonych z nimi na poczatku 2012-ego roku, a takze
dwdch dyskusji poswieconych zwigzkom partnerskim. Pierwsza z nich miata miejsce pod-
czas festiwalu Klir Szyft w 2008-ym roku, druga na sktocie Syrena w 2011-ym roku. Autorka
rozwaza, czy anarchistyczna i anarchofeministyczna krytyka matzenistwa zdezaktualizo-
wala sie w zwigzku z przemianami spotecznymi - wspétwystepowaniem wielu typéw ro-
dzin i ré6znorodnoscig styléw zycia. W zwigzku z tym analizuje role matzetistwa we wspét-
czesnej biopolityce. Spojrzenie anarchofeministek i anarchofeministéw, zwtaszcza oséb
uczestniczacych w dyskusji na festiwalu Ktir Szyft na legalizacje zwigzkéw partnerskich
okazuje sie bliskie perspektywie Judith Butler w eseju ”’Is Kinship Always Already Hetero-
sexual”? Z powodu tego podobieristwa, autorka zastanawia sie nad mozliwo$cia wpisania
grup anarchofeministycznych do kontinuum, ktére w polskich warunkach, wedtug teore-
tyka queer literaturoznawcy i aktywisty w kampanii "Niech nas zobaczg” Tomasza Basiu-
ka, tworzg LGBT i queer. Snuje réwniez hipotezy na temat (nie)trwatosci tego kontinuum.

Zgodnie z przekonaniami anarchistycznymi zawarcie zwigzku malzeniskiego oznacza
poddanie swojego zycia intymnego kontroli pafistwa i/lub Ko$ciota. Mimo to wéréd anar-
chistéw zdarzaja sie $luby, co nie spotyka sie z potepieniem tego srodowiska. Wiele oséb
identyfikujacych sie z anarchizmem opowiada sie za wprowadzeniem zwigzkéw partner-
skich, relacji przypominajgcej matzetistwo i jak ono wymagajacej potwierdzenia mito$ci
przez urzad. Taka postawa wydawa¢l sie moze niekonsekwentna. W niniejszym artykule
sprébuje wyjasnic jej przyczyny. Najpierw jednak szerzej omdéwie anarchistycznag krytyke
malzenistwa. Nastepnie w zwigzku z tym, ze "wiele oséb” to jednak nie wszystkie, zarysu-
je zréznicowanie samego ruchu anarchistycznego, a wlasciwie przedstawie jego podziat



na linii istotnej ze wzgledu na poruszony temat. Chodzi o relacje: anarchizm - anarchofe-
minizm i szerzej: anarchizm - postanarchizm. W dalszej kolejno$ci scharakteryzuje rézne
opinie w ruchu wolno$ciowym o zwigzkach partnerskich i matzenstwie, aby na koricu za-
stanowic sie nad rolag matzeristwa we wspdtczesnej biopolityce i usytuowaniem anarchofe-
minizmu i ruchu LGBT(Q) w jednym kontinuum.

Postawy wolno$ciowcéw wobec zwigzkéw partnerskich poznatam jako uczestniczka
dziatajgcej w latach 2007-2009 warszawskiej grupy anarchofeministycznej A-fe, przygo-
towujgc dyskusje o §lubach oséb tej samej plci podczas festiwalu Ktir Szyft w 2008 roku,
debate o queer i radykalizmie na sklocie' Syrena w roku 2011 oraz przeprowadzajgc na
poczatku biezacego roku rozmowy z osobami ideowo zwigzanymi z anarchofeminizmem.
Przedstawiam tu jedynie swéj subiektywny punkt widzenia na tendencje w $rodowisku,
ktérego czuje sie czescig.

Anarchistyczna krytyka malzenstwa

Dzialajagce w $redniowiecznej Europie Wspdlnoty Wolnego Ducha, ktére tworzyly praw-
dopodobnie pierwszy miedzynarodowy ruch anarchistyczny, w ramach buntu przeciwko
wladzy Kosciota glosily i praktykowaly wolng mito$é?. Matzeristwo postrzegaly wiec jako
narzedzie kontroli w rekach kleru.

W dobie tzw. anarchizmu klasycznego, a wiec w XIX i poczatkach XX wieku ci anarchisci,
ktérzy odnosili sie krytycznie do instytucji matzeristwa, taczyli ja z systemem spotecznym i
gospodarczym opartym na wlasno$ci prywatnej. Na ten zwigzek najdobitniej wskazat Piotr
Kropotkin w Mutual Aid - A Factor of Evolution®, opisujgc spotecznosci, w ktérych wtasno$é
nalezy do wszystkich jej cztonkéw i zwracajgc uwage na to, ze rodzina patriarchalna nie
zawsze i nie wszedzie stanowita podstawowg komoérke spoteczng®.

Kropotkin nie nawotywal do praktykowania innych form zycia intymnego, takich jak
zwigzek otwarty. Niemniej jednak postulowat komunizm, w ktérym mialy rozwina¢ sie no-
we relacje spoteczne. W The Conquest of Bread® ten ojciec anarchokomunizmu wskazywat na
bardziej sprawiedliwy podziat pracy we wspdlnotach i komunach niz w rodzinach patriar-
chalnych. Zaktadal, ze w anarchistycznych komunach mezczyzni i kobiety bedg stosowa¢
réwny podzial pracy. Mozna wiec przypuszczad, ze w takiej komunie nastgpitaby likwida-
cja zwigzkéw formalnych postrzeganych jako podstawa rodziny.

! Zapis celowy.

% C. Harper, Anarchia w obrazkach , tl. praca zbiorowa redakcji ATW, Anarchistyczna Inicjatywa Wy-
dawnicza, Krakéw-Poznati 2004, s. 8-11.

3 P.Kropotkin, Mutual Aid - A Factor of Evolution , 1902, Anarchy Archives, [dostep: 10.01.2012].

4 Ibidem, "Appendix” ( The Origin of the Family ), [dostep:10.01.2012].

® P. Kropotkin, ”Agreeable Work”, w: The Conquest of Bread , G. P. Putnam’s Sons, Nowy Jork i Londyn
1906, Anarchy Archive, [dostep: 10.01.2012].



Umowe handlowg w malzeristwie dostrzegt réwniez Michail Bakunin. W Katechizmie
anarchizmu® uznat on, ze wraz ze zniesieniem prawa do dziedziczenia zniknie konieczno$¢é
zawierania takich formalnych zwigzkéw. Nie musi to jednak oznacza¢ odejcia od mono-
gamii. Decyzje o charakterze i dtugo$ci zwigzku, wedlug Bakunina, powinny naleze¢ tylko
do partneréw.

Kropotkin i Bakunin, mimo Ze byli krytyczni wobec malzenistwa, nie poswiecali w swych
pismach wiele uwagi temu zagadnieniu. Szerszg krytyke matzenstwa w czasach, gdy kon-
stytuowaly sie teorie klasycznych nurtéw anarchistycznych, przedstawity anarchistki: Em-
ma Goldman w "Marriage and Love” i Voltairine de Clayre w "They who Marry Do I11"%.

Obie definiuja $lub jako niewolnicza umowe ekonomiczno-seksualng, ktéra z mitoscia
ma niewiele wspdlnego. Obydwie tez rozpoznaly malzenistwo jako narzedzie patistwowej i
ko$cielnej biopolityki, cho¢ oczywiscie pojeciem tym (utworzonym znacznie pézniej przez
Michela Foucaulta) sie nie postugiwaly. Goldman pisze wprost, ze matzefistwo umozliwia
panstwu i Koéciotowi kontrolowanie zaréwno mezczyzn, jak i kobiet. Jednak szczegdlnej
kontroli zostaje poddana seksualno$¢ kobiet. Dziewczetom nakazuje sie zachowanie dzie-
wictwa do $lubu i uczy sie je, by wybierajgc meza, kierowaly sie nie uczuciem, ale kalku-
lacjg - oceng tego, czy wybranek moze utrzyma¢ rodzine. Matzetistwo wedtug Goldman
to umowa finansowa, ktéra ma zapewni¢ kobiecie bezpieczng przyszto$¢ za cene jej zycia,
prywatnosci, szacunku do siebie. Wychodzgc za maz, kobieta kupuje tez sobie prawo do
legalnego i uznanego spotecznie macierzynistwa. Sprzedaje w tej transakcji samg siebie.

Zaréwno Goldman, jak i de Clayre krytykowaly odizolowanie od siebie matzonkéw za
sprawa przypisania im oddzielnych sfer (publicznej i domowej). Goldman stwierdza, ze w
tym ukladzie zona jest catkowicie uzalezniona od meza. Z kolei de Clayre zwraca uwage
na zniewolenie w malzenistwie obydwu tworzacych je oséb. Obwinia matzeristwo o marno-
trawstwo potencjatu jednostek, ktéry zamykany jest w genderowym podziale rél i matzen-
skiej przysiedze: ”...nie opuszcze Cie az do $mierci”. Malzeristwo ogranicza, uniemozliwia
pelny rozwéj indywidualnosci i uzaleznia od drugiej osoby. De Clayre pisze, ze kobieta
zamknieta w domu, wypetniajgca obowigzki zony i matki, staje sie bezradna w $wiecie
zewnetrznym. Z kolei mezczyzna umartby bez zony z gtodu. W ten sposéb relacja matzon-
kéw zamienia sie w ciasng cele. Stajg sie oni takze wieZniami wspdlnych dzieci, majatku,
przyzwyczajenia i spotecznych konwenanséw. De Clayre stwierdza pod koniec eseju, ze
malzenistwo to najprostszy sposdb na zabicie mitosci. Goldman podziela jej zdanie. Pisze,
ze atmosfera zycia w matzenstwie reprodukuje ludzi stabych, tatwo podporzadkowujacych
sie autorytetom. Jesli wiec chcemy zy¢ w spoteczenistwie niezaleznych, wolnych oséb, po-
winni$my zmieni¢ warunki, w jakich wychowujemy dzieci.

¢ M. Bakunin, Katechizm rewolucyjny 1866 , tl. Agnieszka Pluta, Oficyna Trojka, Poznad 1997, wpis
z dnia 25.11.2009, dzial: Dokumenty programowe, w: "Przeglad Anarchistyczny” [online] 161-katechizm-
rewolucyjny [dostep: 10.01.2012].

7 E. Goldman, "Marriage and Love”, w: Eadem: Anarchism and Other Essays , Mother Earth Publishing
Association, Nowy Jork i Londyn 1911, s. 233-245, Anarchy Archives. [dostep:10.01.2012].

8 V. de Clayre, "They who Marry Do 1117, Mother Earth 1908, nr 11, Molinari Institute, http://praxeolo-
gy.net/VC-MDLhtml [dostep: 10.01.2012].



Jako alternatywe dla instytucji matzefistwa anarchistki postulowaty idee wolnej mito-
$ci. Emma Goldman opowiadata sie za zwigzkami otwartymi, w ktérych obowiazuje petna
jawnos¢ dotyczaca kontaktéw seksualnych i emocjonalnych oraz zgoda partneréw na taki
uktad®. Z kolei dla De Clayre, wysuwajacej obawe przykucia sie do drugiej osoby, zapewne
bliskie bylyby dzisiejsze antyzwigzki.

Nie jest przypadkiem, Ze to wlasnie anarchistki wypowiedzialy sie obszerniej na temat
$lubdw niz anarchisci. Zasady matzetistwa byly dla nich jako kobiet o wiele bardziej krepu-
jace niz dla mezczyzn. Wieksza niz anarchisci wage przywigzywaly tez one do kwestii tra-
dycyjnie rozumianych jako prywatne, na przyktad zwigzanych z seksualnos$cia. Poruszaty
tematy prostytucji, aborcji, matzenistwa. To wlasnie Goldman i De Clayre sg uznawane za
protoplastki anarchofeminizmu.

Natomiast anarchisci, nawet ci dostrzegajacy dyskryminacje kobiet, jak Bakunin i Kro-
potkin, koncentrowali sie na analizie stosunkéw klasowych, funkcji i charakterze pracy,
roli panistwa, jego zwigzkéw z kapitalizmem, potencjale rewolucyjnym robotnikdw i sposo-
bami wprowadzenia zmian systemowych. Uwazali oni, ze rewolucja przyniesie wyzwolenie
réwniez kobietom. Dlatego Kropotkinowi nie podobato sie, gdy anarchistki przedktadaty
feminizm nad kwestie klasowe'°.

Do$wiadczenia wielu anarchistek stanowig przyktad tego, ze w szeroko pojetej uniwer-
salistycznej anarchistycznej walce o emancypacje, tatwo przeoczy¢, ignorowac lub wrecz
dyskredytowac glosy partykularnych tozsamosci.

Z dyskryminacjg w ruchu anarchosyndykalistycznym w ogarnietej rewolucja Hiszpanii
lat 30. walczyly Mujeres Libres'!. W Polsce dziewczyny, kobiety i osoby nieheteronorma-
tywne, dziatajace w $rodowisku wolno$ciowym w potowie lat 90. XX wieku réwniez byty
zmuszone upomniec sie o swoje prawa.

Anarchofeminizm i postanarchizm a anarchizm

Anarchofeminizm w Polsce wyrdst w reakcji na dyskryminacje kobiet i 0s6b nieheteronor-
matywnych wewnatrz ruchu anarchistycznego i sceny punk w potowie lat 90. ubiegltego
wieku. Mimo ze anarchizm nakazuje zwalcza¢ hierarchie, to jednak - jak stwierdza socjo-
lozka i aktywistka feministyczna Marta Trawitiska - samo $rodowisko wolno$ciowe nie jest
od niej wolne: "Hierarchia pozycji w ramach ruchu anarchistycznego wyznaczona byta/

jest m.in. w oparciu o pte¢”*2

? J. Kubiakowska, "0 Wolnej mito$ci Emmy Goldman. Moralni detektywi, wewnetrzni tyrani”, Furia
2011, nr 4, s. 51.

10 M. Marsh, Anarchist Women: 1870-1920 , Temple University Press, Philadelphia 1981. Cyt. za: A. Pro-
pos, To the Daring Belongs the Future: the Anarcho-feminist Movement , The Anarchist Library, [dostep:
10.01.2012].

M. A. Ackelsberg, Free Women of Spain: Anarchism and the Struggle for the Emancipation of Women
, AK Press Oakland, Edynburg 2005. Pierwsze wydanie: Indiana University Press 1991.

12 M.Trawifiska, Anarchofeminizm - tozsamo$¢ podmiotu dziatania , Internetowa Biblioteka Wolnoécio-
wa, http://ibw.rdl.pl/?q=node/78 [dostep:10.01.2012.].



Pierwszg grupe anarchofeministyczng w Polsce - Kobiety przeciwko Dyskryminacji i
Przemocy (KDP) - zatozyly w Warszawie w 1995 roku dziewczyny z RAAF-u (Radykalnej
Akcji Antyfaszystowskiej). Jennifer Ramme, ktéra byta jedng z nich, tak wspomina wyda-
rzenia, ktére poprzedzity powstanie KDP:

Na demonstracje antyfaszystowska 94 roku przygotowaly$my spontanicznie
Transparent z napisem Seksizm to tez faszyzm, do tego ulotki wyjasniajace
ten termin. BylySmy w piatke i po raz pierwszy publicznie ujawnilysmy sie
jako osoby “walczace” o prawa kobiet, nie padlo z naszej strony stowo femi-
nizm, ale odwazyly$my sie skrytykowaé mizogynizm oraz przemoc wobec ko-
biet (Gwalt). Reakcje duzej czesci kolesi na nas, jedynie kolesi, bardzo nas za-
skoczyly. Zaczeto nas wyzywad i atakowad.(...). Kto§ mnie z tytu opluwat, rwa-
nie za transparent, jakie$ agresywne typki szty obok, obrzucajac wyzwiskami
i wrzeszczac!®.

Swiadectwo dyskryminacji kobiet w ruchu anarchistycznym w tamtym okresie znalez¢
mozna w zinach anarchofeministycznych. Glo§nym echem odbit sie "Incydent Poznariski”
relacjonujgcy wydarzenia majace miejsce na sktocie Rozbrat w 1998 roku, po tym jak grupa
Emancypunx domagala sie zdjecia wiszgcego tam seksistowskiego plakatu. O znaczeniu
tamtych zaj$¢ $wiadczy tekst redakcji Innego Swiata z 2002 roku. Szesnasty numer pisma
poswiecono feminizmowi w anarchizmie. Redakcja tak wyjasnia wybdr tematu:

Z calg pewnoscig pewnym impulsem do zamieszczenia takowych materiatéw
byl roztam w ruchu wolno$ciowym pomiedzy niektérymi §rodowiskami anar-
chistycznymi a radykalnym anarchofeminizmem, jaki nastgpil po pewnych
burzliwych wydarzeniach na poznatiskim sktocie Rozbrat™.

W numerze tym zamieszczono odpowiedzi na pytanie: "Czy wedltug ciebie w szeroko po-
jetym ruchu wolno$ciowym powinno znaleZ¢ sie jakie$ szczegdlne miejsce dla feminizmu?
Czy powinien on by¢ istotng sktadnig tego ruchu?”. Sg one zréznicowane. Wedlug jednych
feminizm jest bardzo potrzebny, ale specjalne miejsce mu sie nie nalezy, poniewaz walczy
tylko z jedna z wielu form dyskryminacji, ktérym przeciwstawia sie ruch wolno$ciowy. We-
dlug innych feminizm jest zbedny, wlasnie dlatego ze mie$ci sie w anarchizmie, obejmuja-
cym wszelkie dziatania emancypacyjne. Tego typu opinie w Srodowisku anarchistycznym
nadal sg aktualne. Cze$¢ anarchistéw i anarchistek jest w sposéb wyrazny nastawiona pro-
feministycznie, cze$¢ jednak uznaje anarchofeminizm za nurt redundantny. W zwigzku z
tym zdarzalo sie, ze anarchofeministki nie byly rozpoznawane jako anarchistki. Podczas

13 J. Ramme, "Kobiety przeciwko Dyskryminacji i Przemocy. Historia powstania i dziatalno$ci pierwszej
polskiej grupy anarcho-femnistycznej”, Vacula b. r. wydania, nr 2, s. 5. Wyréznienie rzeczownikéw pospoli-
tych wielkg litera zgodne z oryginatem.

14 ”Kobiety, feministki, anarchistki”, Inny Swiat 2002, nr 16, s. 23-24. W wydaniu papierowym brak
informacji o numerze i roku wydania. Informacje te podaje strona internetowa pisma. (http://inny-
swiat.most.org.pl/)



spotkania na temat anarchofeminizmu, zorganizowanego przez grupe A-fe w 2008 roku z
okazji Dnia Kobiet, niektére osoby ruchu wolno$ciowego nie miaty pewnosci, czy zaliczy¢
anarchofeminizm do feminizmu czy anarchizmu.

Marta Trawinska podkresla, ze anarchofeminizm jest odtamem anarchizmu i wymienia
elementy laczace te ideologie, takie jak: krytyka panstwa i kapitalizmu, sprzeciw wobec
nacjonalizmu, antyklerykalizm, antymilitaryzm, alterglobalizm'. Ja jednak sadze, ze anar-
chofeminizm to nurt postanarchistyczny.

Wedtug Rafata Majki, ktéry pracuje nad doktoratem na temat zwigzkéw postanarchizmu
z teorig queer:

postanarchizm, jako préba odczytania na nowo klasycznego anarchizmu w
$wietle osiggnie¢ wspélczesnej teorii radykalnej, zakwestionowat z poststruk-
turalistycznej perspektywy aprioryczne zalozenia anarchizmu: (1) wladze ja-
ko opresyjna esencje, ktéra mozna obali¢ z "nieskazonego” miejsca spoza niej
(takiego, jak np. ludzka moralnos¢); oraz (2) humanistyczny naturalizm, we-
dlug ktérego istnieje uniwersalna, wrodzona "esencja ludzka”, jak moralnos¢,
dobro¢ czy rozum, ktére, "nieskazone”, "nieskorumpowane”, mogg stanowié
fundamenty nowego, "lepszego $wiata”*.

Uwazam, ze anarchofeministyczne rozumienie stosunkéw wtladzy jest blizsze perspek-
tywie postanarchizmu niz anarchizmu. Anarchofeminizm odkryt, ze wtadza, ktéra nas kre-
puje, nie tkwi jedynie w instytucjach patistwowych i kapitalistycznych, nie jest wobec nas
zewnetrzna, lecz wrecz przeciwnie, internalizujemy jg w toku socjalizacji. Nie jesteSmy
rycerzami walczacymi z potworem. Potwdr tkwi w nas lub jeszcze inaczej: sami jeste§my/
bywamy potworami'’. To przekonanie wyrasta z historii dyskryminacji kobiet i 0s6b niehe-
teronormatywnych w ruchu wolno$ciowym. Jest ono tez podstawa twierdzenia, ze zniesie-
nie panistwa i kapitalizmu nie oznacza automatycznie powstania spoteczeristwa, w ktérym
nie istnieje dyskryminacja.

Wedlug anarchofemizmu pierwsza nieréwnos$¢, jakiej sie uczymy i ktéra przenika kaz-
da sfere zycia, dotyczy seksualno$ci, na przyktad takich jej aspektéw jak: pte¢ biologicz-
na, gender oraz orientacja seksualna - spraw postrzeganych czesto jako prywatne. Anar-
chofeminisci i anarchofeministki uznaja, ze prywatne jest polityczne (jak Carol Hanisch)
i starajg sie poprawiaé $wiat poprzez budowanie réwnosciowych relacji w zyciu codzien-
nym. Pierwszym etapem tej polityki jest walka ze wspomnianym wewnetrznym potwo-
rem. Anarchofeministyczna praktyka to sprzeciw nie tylko wobec seksizmu, ale i innych
szowinizmdéw: homofobii, rasizmu, klasizmu, ageizmu, a takze szowinizmu gatunkowego.

13 M. Trawiriska, op. cit.

16 R. Majka, "Postanarchistyczny queer/queerowy postanarchizm - perspektywy radykalnej polityki we
wspdlczesnym systemie-$wiecie”, referat na konferencji "Strategie Queer. Kulturowa i spoteczna sytuacja
oséb nieheteroseksualnych i transptciowych w perspektywie interdyscyplinarnej”, 3-4.06.2011, Uniwersytet
Warszawski, Warszawa 2011. Artykut pod tym tytulem w: Strategie queer. Od teorii do praktyki , pod red. M.
Klosowskiej, M. Drozdowskiego oraz A. Stasitiskiej, Difin, Warszawa 2012, s. 122

17 Metafory tej uzyt R. Majka podczas konferencji ”Strategie Queer...”.
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Karolina Tejchman, ktéra w Instytucie Etnologii i Antropologii Kulturowej Uniwersytetu
Warszawskiego przygotowuje prace magisterska na temat anarchofeminizmu, rozumie go
jako styl zycia'® - codzienne wybory, dotyczace zwyczajnych spraw, na przyktad, zakupéw,
domu, szkoty, pracy.

Anarchofeministki i anarchofeminiéci podejmujg réwniez bardziej spektakularne dzia-
tania edukacyjne, kulturotwércze i propagandowe, takie jak: organizowanie koncertéw,
festiwali z przestaniem anarchofeministycznym oraz antydyskryminacyjnych warsztatéw
artystycznych i muzycznych. Od czasu do czasu aktywisci przypuszczajg tez street-artowy
atak na przestrzen publiczng (za pomocg szablonéw i wlepek z grafikag o wymowie (anar-
cho)feministycznej, happeningéw, uprawiajac ad-busting). Taka dziatalno$¢ w sferze kul-
tury przez tradycyjny anarchosyndykalizm, zainteresowany przede wszystkim stosunka-
mi klasowymi i uwazajacy za swdj priorytet obrone praw pracowniczych, walke z pan-
stwem i kapitatem, bywa postrzegana jako niepolityczna. Do aktywizmu wlasnie takiego
typu wzywal Hakim Bey w 1987 roku w "Post-Anarchism Anarchy”* - tek$cie wyznaczaja-
cym poczatek postanarchizmu®.

W anarchofeministycznym aktywizmie uwidacznia sie jeszcze jedna cecha, ktéra po-
zwala wpisaé anarchofeminizm w postanarchizm: przekraczanie esencjonalizmu tozsamo-
$ci. Marta Trawiniska pisze o sprzecznych strategiach uczestniczek grup anarchofemini-
stycznych. Z jednej strony, jako ruch feministyczny, anarchofeminizm walczy o prawa ko-
biet, z drugiej jednak, sprzeciwiajac sie réznym typom dyskryminacji, jest otwarty na in-
ne tozsamosci oraz nietozsamosci i nierzadko przyjmuje queerowe metody dziatania*'. Na
przyktad grupa A-fe dzialajaca w Warszawie w latach 2007-2009 przedstawiata sie na swej
stronie internetowej nastepujgco: "Jeste§my grupa chlopieco-dziewczeco-queerows”. Kil-
ka osdb z tej grupy wlaczylo sie w Kolektyw UFA, prowadzacy miejsce spotkan dla kobiet,
transéw i queeréw. W Ufe?? zaangazowala sie miedzy innymi anarchofeministka Zosia Ho-
tubowska, ktéra na swoim blogu “zte ziele” pisze:

Mam $wiadomos¢ swojego spotecznego zdefiniowania i nie zamierzam ktécié
sie z feminizmem. Uwielbiam to stowo i mam zamiar dumnie nosi¢ je na piersi:)
Ale (...) perspektywa queer wydaje sie takim uwolnieniem. Mozna by¢ tysigcem
rzeczy na raz, zmieniac sie i prze-od-nazywac na nowo. (...) przez te dwa stéw-

18 Chodzi o styl zycia w ujeciu Giddensa.

19 H. Bey, "Post-Anarchism Anarchy”, The Anarchist Library, wpis z dnia 23.11.2010, [dostep: 10.01.
2012].

203, Adams, "Postanarchizm w pigulce”, th. M. Doluk, J. Maciejczyk, w: Postanarchizm , pod red.
J.Krawczyka manufaktura produkcyjno-dystrybucyjna Inny Swiat, Mielec 2006, s. 4.

21 M. Trawiniska, "Konstruowanie przestrzeni dla funkcjonowania ruchu anarchofeministycznego - se-
paratyzm i spjna wizja tozsamosci czy queerowy parasol?”, w: Feminizm strona: 27 / 31 i Radykalizm , pod
red. J. Kochana i A. Ko$, Wydawnictwo ”Z naszej strony”, Szczecin 2007, s. 90-95.

22 0dmiana celowa.



ka "queer person” mozna odzyskacl sie na nowo, codziennie, za kazdym razem
gdy sie je wypowiada®.

Interesujagco méwi tez o sobie Jenni, ktéra nalezata do grupy zatozycielskiej Ufy i od
lat prowadzi anarchofeministyczna i queerowg dystrybucje Emancypunx Records: "Moja
ple¢ to muzyka”.?* Emancypunx Records (wraz z Refuse Records) co dwa lata od 1996 ro-
ku organizuje festiwal "Noc Walpurgii” promujacy idee anarchofeministyczne i queerowe.
Wlasnie na festiwalach z poczatku XXI wieku organizowanych przez grupy anarchofemi-
nistyczne feminizm czesto wystepuje z queer. Impreza benefitowa na zainicjowany przez
anarchofeministki “"Ladyfest Wawa 2005” miata charakter cross-dresingowy, mimo ze sam
festiwal propagowat przede wszystkim oddolny feminizm.

Queer z pewnoscig nie jest cechg immanentng grup i inicjatyw anarchofeministycznych
(nie wystepowal w nich od poczatku). Niemniej jednak mysle, ze to anarchizm tego fe-
minizmu pozwolit na pojawienie sie w nich perspektywy queer. Wiele anarchofeministek
postrzega queer jako idee z gruntu anarchistyczna, poniewaz wystepujac przeciwko nor-
mom, niszczy hierarchie.

Reasumujac: sposoéb rozumienia wtadzy, a takze metody oporu wobec niej oraz zrézni-
cowanie tozsamo$ci anarchofeministycznych aktywistek i aktywistéw, dekonstruujg wiele
praktyk anarchistycznych i wigzg anarchofeminizm z postanarchizmem.

Podziatly w §rodowisku wolno$ciowym nie przebiegaja jedynie na linii: anarchofeminizm
- anarchizm, gdyz wérdd anarchistéw zauwazalne sa postawy bliskie klasycznemu anar-
chizmowi i bardziej postanarchistyczne. Wtasciwie mozna by przeprowadzi¢ nastepujaca
klasyfikacje anarchistycznych nurtéw: anarchizm - postanarchizm z anarchofeminizmem
jako typem postanarchizmu. Niemniej jednak to éw podtyp umozliwil przeprowadzenie
takiej klasyfikacji w ogéle. Mnie jako uczestniczce grupy anarchofeministycznej podziat
na anarchizm i anarchofeminizm wydaje sie by¢ bardziej zwigzany z do§wiadczeniem i hi-
storig ruchu. Szersza klasyfikacje (anarchizm - postanarchizm) identyfikuje w wiekszym
stopniu z teoria.

Grupy anarchofeministyczne wiele zmienily w ruchu anarchistycznym. Jednak wsréd
anarchistow nadal pobrzmiewa przekonanie o niepolitycznosci prywatnego, podczas gdy
dla anarchofeminizmu charakterystyczna jest Swiadomo$¢, ze "prywatne jest polityczne”.
Swiadczg o tym postawy aktywistek i aktywistéw ruchu wolno$ciowego wobec zwigzkéw
partnerskich i malzenistwa. Przez postawe rozumiem nie tylko to, czy jest sie przeciw czy
za, ale réwniez to, jak sie uzasadnia swoje zdanie. Myfle, Ze ocena zwigzkéw partnerskich w
$rodowisku wolno$ciowym zalezy od tego, czy $wiatopoglad danej osoby jest blizszy anar-
chizmowi czy postanarchizmowi.

23 7, Hotubowska, "Kobieta”, w: blog zle ziele , wpis z dnia: 17.05.2011, http://zle-ziele.blogspot.com/
2011/05/kobieta.html [dostep: 12.01.2012].
24 A, Zawadzka, "rozmowa z Jennifer Rammones”, Leworeczna nr 2, b. r. wydania, s. 24.
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Anarchisci/anarchistki wobec zwigzkow partnerskich i
malzenstwa

Postawy w ruchu anarchistycznym wobec zwigzkéw partnerskich doé¢ dobrze oddaje dys-
kusja na stronie Centrum Informacji Anarchistycznej pod zamieszczonymi tam: relacjg z
wroctawskiego Marszu Réwnosci z 2009 roku® i tekstem zatytutowanym: ”Czy maszero-
wa’ z gejami i lesbijkami?”?¢. Gtéwnym hastem wspomnianego marszu byto wtasnie wpro-
wadzenie zwigzkdw partnerskich.

Wielu anarchistéw jest obojetnych na walke LGBT o réwnouprawnienie. Wystepujacy
pod pseudonimem “Pieciolatek” - autor tekstu "Czy maszerowac z gejami i lesbijkami?”,
bedacego gtosem w dyskusji rozpoczetej przez sprawozdanie z Marszu Réwno$ci we Wro-
clawiu, stwierdza w tej wymianie zdani: “na ostatnim marszu LGBT we Wroctawiu byt do-
stownie JEDEN czlowiek od nas i gléwnie po to by napisaé relacje na CIA. Nie znam zad-
nej akcji LGBT, ktéra poruszytaby jako$ srodowisko.”?” (Sob, 2009-11-07 13:48, "Czy ma-
szerowac...”). Ta obojetno$¢ wynika z przypiecia ruchowi LGBT tatki spraw prywatnych i
obyczajowych, a tym samym - nieistotnych z punktu widzenia anarchizmu. Wedtug osoby
postugujacej sie nickiem ”Vino™: ”...obyczajéwka nie ma prawa by¢ priorytetem. Skupié na-
lezy sie na kwestiach ekonomicznych i przeciwstawieniu sie aparatowi przymusu...” (Sob,
2009-10-24 23:31, relacja z marszu). Do tego dochodzi zarzut reformizmu: ”...ruch LGBT
zaklada czysty reformizm i zmiane takiego prawa na inne. Nie ma to nic wspdlnego ani z
walkg z pafistwem ani z kapitatem. Wiec sg to z anarchistycznego punktu widzenia sprawy
drugorzedne.” ("Czytelnik CIA”, 2009-10-25 11:38, relacja z marszu).

W dyskusji wyplywa tez argument dotyczacy obcosci klasowej LGBT:

Teczowi, z mojej obserwacji, to klasa $rednia (niewazne w tym wypadku, czy
nizsza, czy wyzsza) i gtéwna ich bolgczka sg kwestie formalno-prawne. Nato-
miast sprawy ekonomiczne: wykluczenie i pauperyzacja klas nizszych sa im
najzwyczajniej klasowo obce i by¢é moze dla niektérych z nich, jesli nie dla
wielu przebrzydte. ("Czytelnik CIA”, 2009-10-25 13:42, relacja z marszu).

Krytyka LGBT jako ruchu niepolitycznego spotkata sie z kontrg w artykule ”Czy masze-
rowac z gejami i lesbijkami?”. Tytul tekstu moze wydawac sie ironiczny, niemniej jednak
sam artykul wskazuje na to, Ze jest to efekt niezamierzony. Artykut wyjasnia, ze postulaty
Marszu Réwnosci miaty charakter jak najbardziej ekonomiczny i polityczny. Przedstawia
malzenstwo jako instytucje, ktéra pomogta w rozwoju kapitalizmu. Przede wszystkim ma-
skuje ono nieodptatna prace kobiet w domach, ktéra obniza koszty pracy najemnej, a tak-
ze zapewnia darmowa opieke nad dzie¢mi i osobami starszymi. Autor przywotuje zatem

5 Xavier, "Marsz RéwnoSci przeszedt we Wroctawiu”, Centrum Informacji Anarchistycznej, wpis z dnia:
24.10.2009, http://cia.media.pl/marsz_rownosci_przeszedl_we_Wroclawiu 12.01.2012].

26 pieciolatek, ”Czy maszerowa¢ z gejami i lesbijkami?”, Centrum Informacji Anarchistycznej, wpis z
dnia: 07.11.2009, http://cia.media.pl/czy_maszerowac_z_lesbijkami_i_gejami 12.01.2012].

7 Pisownia wszystkich komentarzy z CIA, cytowanych w tym artykule, jest zgodna z oryginatem.
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argumenty wloskich autonomistek wskazujacych na znaczenie pracy domowej dla kapi-
talizmu®®, Poza tym przypomina, ze poza przywilejami lgczg sie z matzeristwem réwniez
obowigzki, jak np. konieczno$¢ sptaty dtugéw meza lub zony, co zabezpiecza interesy wie-
rzycieli i ulatwia udzielanie kredytéw. Ponadto, wedlug "Pieciolatka” pracownik Zonaty i
posiadajacy dzieci jest bardziej potulny, podczas gdy pracownice, ktéra jest matka, uznaje
sie za niewydajng. Autor nie wspomina o tym, ale taka ocena wigze sie ze wzorcem trady-
cyjnej rodziny, w ktérej maz pracuje, a zona zajmuje sie dzie¢mi. Stwierdza, ze "stabilno$¢é
zobowigzat matzeniskich (trudno je rozwigzaé) gwarantuje spokdj spoteczny”. W zwigzku
z wizjg matzenstwa jako narzedzia biopolityki tekst koriczy sie pytaniem: ”Czy Marsz Réw-
nosci ze swoim postulatem legalizacji zwigzkéw partnerskich nie stawia koni z tylu wozu?
Po co bowiem walczy¢ o juz nieco nie§wiezy produkt XIX-wiecznego kapitalizmu w nowym
opakowaniu?”.

Autor uwaza, ze aby zapewnié bezpieczeristwo wszystkim, nalezatoby zastgpi¢ funkcje,

..jakie spelnia obecnie mieszczanska rodzina pod nadzorem panistwa i kapi-
tatu przez inng strukture, np. demokratyczng wspélnote lokalng z dobrowol-
nym cztonkostwem. Taka wspdlnota znosi w pewnym sensie rozréznienie na
osoby hetero i homoseksualne, ktére ma zZywotne znaczenie jedynie w spote-
czenstwie kontrolowanym dzieki zwigzkom w parach.

Nastepnie, zabierajac glos w pdZniejszej dyskusji, deklaruje:

..nie jestem zwolennikiem rozwigzania socjaldemokratycznego - nadania
wszystkim praw do zwigzku. radykalnym rozwigzaniem bytoby nadanie
praw jednostkom ZAMIAST zwigzkom. i tu interesy wszystkich ruchéw
radykalnych, w tym LGBTQ sie przecinaja (Sob, 2009-11-07 12:00).

Osoba uzywajaca pseudonimu ”"Kurka nioska” réwniez uwaza postulaty LGBT za staro-
Swieckie, ale wolataby rozciggnaé przywileje na wspdlnoty mieszkaniowe, zamiast na jed-
nostki. Jednak niektérzy na przedstawiong przez "Pieciolatka” wizje matzenistwa i rodziny,
jaka zaczela sie ksztattowal w okresie industrializacji*® i obecnie uznawana jest za trady-
Cyjna, reaguja nerwowo.

Jeden z dyskutantéw wy$miewa autora ”Czy maszerowaé z gejami i lesbijkami?”, zarzu-
cajagc mu taki poziom wiedzy na temat matzenistwa, jaki majg katoliccy ksieza (Sob, 2009-
11-07 17:20). Kolejny dyskutant apeluje: "Prosze mi tylko nie likwidowa¢ Rodziny bo po
pierwsze jakim prawem? a po drugie jak? Chyba tylko metody pol pota mogly by wchodzié
w rachube.”

B N. Cox i S. Federici, Counterplanning From the Kitchen , New York Wages for Housework Cam-
paign and Falling Walls Press, 1975, caring labor: an archive, wpis z dnia 20.10.2010, http://caringla-
bor.wordpress.com/2010/10/20/ [dostep: 12.01.2012].

29 7. Tyszka, Rodzina we wspédlczesnym $wiecie , Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznari 2011. Cyt. za: A.
Kwak, Rodzina w dobie przemian , Wydawnictwo Akademickie "Zak”, Warszawa 2005, s. 15.
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"Punk” stwierdza: ”...malzenstwo jest forma spoldzielni i samopomocy na najnizszym
szczeblu. Ja osobiscie wole taka odpowiedzialnosc spoleczna. No chyba, ze uwazasz, ze Le-
bensborny czy inne osrodki wychowaja lepiej swiadomych ludzi niz rodzice...” (Nie, 2009-
11-08 07:30).

Inny czytelnik uznaje podziat pracy obowigzujacy w rodzinie tradycyjnej za naturalny
i racjonalny, a pomysty "Pieciolatka”, jego zdaniem, grozg “utowarowieniem” ostatnich
resztek relacji miedzyludzkich. (Nie, 2009-11-08 01:56).

"Pieciolatek” nie kresli swojej wizji spoteczenistwa precyzyjnie. Nie zapowiada jednak li-
kwidacji rodziny mieszczanskiej, a jedynie sprawowanie jej funkcji réwniez przez wspdlno-
te/spoteczno$é, do ktérej wstepowatoby sie dobrowolnie. Automatyczne skojarzenie przez
dyskutantéw takiej propozycji z totalitaryzmem (Pol Pot, lebensborny) ilub utowarowie-
niem wszelkich stosunkéw miedzyludzkich, niepogtebienie watku, ale natychmiastowe od-
rzucenie go, jako zagrazajacego obecnemu porzadkowi, $wiadczy o do$¢é tradycyjnym, jesli
nie konserwatywnym sposobie mys$lenia w tym wolno$ciowym srodowisku. Dowodzi tego
réwniez cze$¢ argumentdw przeciwko uczestniczeniu anarchistéw w paradach réwnosci.
Jedna z wypowiadajacych sie oséb tak podsumowuje dyskusje: "NOP mégtby by¢ dumny
z pogladéw wypowiadajacych sie tu czytelnikéw CIA.” (2009-11-08 19:51). Wéréd wypo-
wiedzi pojawia sie réwniez watek homofobiczny. Gdy ktéry$ z dyskutantéw stwierdza, ze
sprawy robotnikéw sg wazniejsze od probleméw LGBT, a "Pieciolatek” zadaje mu prowoka-
cyjne pytanie: ”...masz na mysli meskich, heteroseksualnych z golymi klatami ulajanymi
smarem robotnikow z Twoich snow (nawiasem mowiac ja takich widuje tylko w pisemkach
gejowskich)”, ten bronigc swojej heteroseksualno$ci, odpowiada: "jestes egzaltowanym ge-
jem; moze cie to zniesmaczy, lecz ja $nie tylko o swojej zonie.” (Sob, 2009-11-07 14:30).

Uderzajace w tej dyskusji jest tez to, ze wszystkie zabierajace w niej glos osoby, przyj-
muja pozycje zewnetrzng wobec LGBT, niezaleznie od tego czy wspieraja ten ruch czy nie.
Zauwaza to "Richie”, ktéry pyta: ”...moze niektorym naprawde sie wydaje, ze anarchista
moze by¢ tylko heteroseksualny?;-)” (Sob, 2009-11-14 01:32). Takg perspektywe wyznaczyt
sam tekst ”Czy maszerowa¢ z gejami i lesbijkami?”. Jego tytut implikuje wyrazng granice
miedzy obydwoma ruchami. Z drugiej strony jednak "Pieciolatek” wskazuje na punkt, w
ktérym interesy obydwu ruchéw przecinaja sie, a wiec widzi w LGBT sojusznika anarchi-
stow. Sojusznik ten wydawa¢ sie¢ moze naturalny, poniewaz geje i lesbijki, tak jak i anarchi-
§ci, znajdujg sie w naszej kulturze poza norma. By¢ moze stad rozczarowanie niektérych
anarchistéw brakiem radykalizmu LGBT i podkreslanie przez nich reformizmu tego ruchu.

Jednak, jak wynika z wyzej cytowanych wypowiedzi, sam radykalizm, wyrazajacy sie w
wierno$ci anarchizmowi jako ruchowi walczacemu z pafistwem, niekolaborujacym z par-
tiami i pragngcym gruntownie przebudowac $wiat zamiast zajmowac sie reformowaniem
ustaw, czasami daje efekty zbiezne z postawami konserwatywnymi. Zdarza sie, ze kryje
homofobie. Bywa jednak, ze chodzi jedynie o réznice dotyczace przekonan co do sposo-
bu zmieniania $wiata. O rozwazaniach na ten temat wéréd socjalistéw pisata w 1900 roku
Réza Luxemburg w ksigzce pod znamiennym tytutem Reforma czy rewolucja . Jak wida¢,
w $rodowisku anarchistycznym zdania nadal sg podzielone. Obok gloséw, méwiacych, ze
poprawianie ustaw nie jest sprawa anarchizmu, stychad i taki:
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Jesli jakie$ ustawy skazujg cze$¢ spoteczenistwa na ubdstwo, bezdomno$é, od-
bierajg im prawa do wychowywania dzieci, odwiedzania w szpitalu swoich
partneréw, itp, nalezy z nimi walczy¢ i jest to jak najbardziej w kregu zain-
teresowania anarchistéw. ("Yak”, Sob, 2009-11-07 13:58).

Warto zauwazy¢ jednak, ze ci anarchisci, ktérzy na propozycje "Pieciolatka” zareagowa-
li niczym konserwatysci na projekt zwiazkéw partnerskich, postulujac nietykalnos¢ rodzi-
ny, maja zréznicowane stanowiska wobec udziatu w paradach réwnosci. Cze$¢ oséb, ktéra
broni tradycyjnej rodziny, niechetnie widziataby anarchistéw na marszach LGBT. Z drugiej
strony "Punk” zacheca do udzialu w nich, mimo Ze gloryfikuje rodzine uznawang dzi$ za
tradycyjna: "Dla mnie odpowiedz jest prosta - maszerowaé. W obronie tolerancji, wolnosci,
przeciw uprzedzeniom. Nie tylko walka klasowa...” (Nie, 2009-11-08 07:30).

Pojawia sie tez wypowiedz osoby, ktérej poglady na rodzine nuklearng sa tak krytyczne
jak "Pieciolatka”, ale nie chodzi ona na parade, poniewaz uwaza ja za zbyt komercyjnag i
odleglg od innych waznych dla anarchizmu idei:

Generalnie zgadzam sie z autorem w kwestii podejscia do rodziny. Natomiast
zdaje sie, ze mam catkowicie odmienne zdanie w kwestii uczestnictwa w para-
dach. Dla mnie s one kwintesencja (nowo)burzuazyjnej estetyki i mentalnosci.
Kilkukrotnie bytem na warszawskiej paradzie i za kazdym razem byto to samo:
kwiat warszawki. Ogdlny lans bywalcéw drogich klubéw, gdzie normalny czto-
wiek nie wejdzie... (Nie, 2009-11-08 11:02).

Stychaé réwniez glosy krytykujace rodzine nuklearng jako jedyny wzér zycia i zacheca-
jace do walki z dyskryminacjg ze wzgledu na orientacje seksualng. Wyzej cytowany ”Yak”
przypomina m.in., ze: "Gdy kto§ méwi o zlikwidowaniu rodziny raczej chodzi o zlikwido-
wanie jedynie stusznego wzorca, do ktérego wszystkie rodziny majg sie dostosowac.” (Pia,
2009-11-13 20:15). Z kolei osoby szukajgce alternatywy dla zwigzkéw partnerskich, mimo
ze krytykuja dyskryminacje homoseksualistéw, nie deklarujg swego poparcia dla prozwigz-
kowych postulatéw LGBT.

Przekonania anarchistéw na temat rodziny tradycyjnej sa zatem niezalezne od ich sto-
sunku do udziatlu w paradzie. Ponadto niejednolity ton komentarzy $wiadczy o tym, ze
anarchisci nie majg w ogdle wspdlnego stanowiska wobec zwigzkéw partnerskich i szerzej
- ruchu LGBT. Wielu przejawia postawy obojetne, neutralne, za ktérymi stojg czesto: wier-
no$¢ ideom anarchizmu, odrzucenie reformizmu w imie ogdlnej rewolucji i deklaracji o
charakterze uniwersalistycznym. Niektérzy popierajg walke o réwnouprawnienie gejéow
i lesbijek, ale sg krytyczni wobec projektu zwiazkéw partnerskich i szukajg dla niego al-
ternatywy. Takie stanowisko réwniez uznawane jest za radykalne, zaréwno przez osoby
przywigzane do idei rodziny nuklearnej, jak i te wspierajace postulat LGBT. Te ostatnie
postrzegaja pomysly "Pieciolatka” jako oderwane od rzeczywistosci. ”Yak” pisze: ”...trud-
no az tak bardzo sie dziwié, ze ludziom dyskryminowanym przez obecny system prawny
jednak zalezy na tym, by miec takie same prawa jak inni.” (Pon, 2009-11-09 21:10). Gtéwna
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motywacja anarchistéw popierajacych ruch LGBT to tak wazna dla idei anarchizmu walka
z dyskryminacja.

co do udzialu w demach LGTB - dopdki ci ludzie nie mogg sobie spokojnie pa-
radowac i sg dyskryminowani, to jest to problem polityczny i nalezy tam by¢
razem z nimi. Jak juz beda mogli spokojnie sobie maszerowaé przez miasto, to
bedzie to zwyczajne wydarzenie kulturalne czy "obyczajowe”. ("Xavier”, Nie,
2009-10-25 09:47, relacja z marszu).

Postawa reprezentowana przez osoby, ktére popieraja postulaty LGBT, wydaje sie bliska
postanarchizmowi. Rozumiejg one bowiem polityczny aspekt prywatnych zwiazkéw i nie
uwazaja walki o nie za odejécie od spraw istotnych, podobnie jak aktywisci i aktywistki
identyfikujacy sie z anarchofeminizmem.

Przejde teraz do charakterystyki opinii 0s6b zwigzanych z anarchofeminizmem na te-
mat zwigzkéw partnerskich i matzenistwa. Charakterystyke te przeprowadze na podstawie
tekstéw z zinédw anarchofeministycznych, dwéch dyskusji o zwigzkach partnerskich i roz-
méw z anarchofemist(k)ami. Pierwsza z dyskusji miala miejsce na festiwalu Ktir Szyft w
2008 roku, druga na sktocie Syrena w 2011 roku. W styczniu 2012 roku rozmawiatam z 14
osobami, sposrdd ktérych 10 nalezato do grupy A-fe, a pozostate braty udziat w innych
inicjatywach anarchofeministycznych.

Anarchofemistki i anarchofeminisci o malzenstwie i
zwigzkach partnerskich

Wiekszo$¢ moich rozméwcezyn i rozméwcedw odnosi sie krytycznie do instytucji matzen-
stwa. Najbardziej krytykowana jest konieczno$¢ przysiegi przed urzednikiem, co odczuwa
sie jako ingerencje w intymne relacje, poddanie sie kontroli parstwa i sankcjonowanie
milosci. Jak napisala Asia Bordowa w zinie "Chaos Grrlz”, prawdopodobnie wydanym w
2003 roku: ”Dla mnie malzeristwo jest chorg instytucja, ktéra ma gwarantowa¢ ludziom si-
te taczacego ich uczucia. To jaka$ paranoja! Kiedy kogo$ kocham i czuje, ze chce z tym kim$
spedzid reszte zycia, nie musze tego przyrzeka¢ w zimnym kosciele czy jakim$ urzedzie”*.

Z kolei Marek sprzeciwia sie malzenistwu jako instytucji patriarchalnej. Uwaza, ze nawet
obecnie sytuacja zony nigdy nie jest réwnorzedna z pozycja meza - ani w domu, ani na
rynku pracy, poniewaz ludzie, biorac §lub, przyjmuja zwigzany z nim podziat rél. Zwraca
réwniez uwage na traktowanie po §lubie drugiej osoby jak swojej wlasnosci.

W powyzszych opiniach pobrzmiewajg zatem argumenty przeciw matzenstwu wytozo-
ne ponad sto lat temu przez de Clayre i Goldman. Wspétczesnie w kregach anarchofemi-
nistycznych instytucja ta jest krytykowana réwniez jako dyskryminujaca, czego dowodzi
tekst Bordowe;j:

30 A. Bordowa, "Malzeristwo”, Chaos Grrrlz nr 1, b. r. wydania, strony nienumerowane.
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Wkurwia mnie przede wszystkim to, ze malzenistwo jest jedyng opcja respek-
towang przez panstwo. Czyli - przyrzeknij nam, a nie zaszkodzimy ci. Alter-
natywa w postaci konkubinatu w naszym “pieknym kraju” nie istnieje. Nie
moéwiac juz o legalizowaniu zwigzkéw przez osoby homoseksualne, co niekto-
rym w ogéle w glowie sie nie miesci. (...) Totalng chujéwa jest fakt, ze paiistwo
dziala na szkode tych, ktérzy zyja ze soba bez §lubu i sie kochaja, za$ wspiera,
pomaga, ochrania tych, ktérzy zwigzek malzeniski zawarli, ale tylko na papie-
rze, a w rzeczywisto$ci ich relacje sg straszliwe. To ukazuje jak bardzo prawna
i jednocze$nie niesprawiedliwg instytucjg jest matzefistwo?!.

Johnny Forever i ja, prowadzac na festiwalu Ktir Szyft dyskusje na temat zwigzkéw part-
nerskich, przypominali§my, podobnie jak Michael Warner, ze matzefistwo dyskryminuje
nie tylko homoseksualistéw, ale i singli, zwolennikéw poliamorii oraz nietypowe rodziny.
Pary malzeniskie otrzymuja bowiem szereg przywilejéw, takich jak preferencyjny kredyt
mieszkaniowy i ulgi podatkowe. Na fakt, ze projekt legalizacji zwigzkéw homoseksualnych
taczy sie z potwierdzeniem wyjgtkowos$ci matzenistwa wsrdd innych intymnych relacji mie-
dzyludzkich i zepchnieciem tych pozostatych w polityczny niebyt, zwrécita uwage Judith
Butler w eseju "Is Kinship Always Already Heterosexual?”%, Podczas dyskusji zastanawia-
liSmy sie nad rozwigzaniami, ktére nie tylko nie faworyzowatyby zadnych par - ani he-
tero, ani homoseksualnych, ale zapewnityby réwniez warunki, w ktérych kazdy styl zy-
cia respektujacy prawa innych oséb, bylby uznawany i swobodnie praktykowany. Padly
woéwczas dwa konkurencyjne pomysly. Wedlug pierwszego z nich przywileje zwigzane z
dziedziczeniem, wszelkie regulacje prawne dotyczace opieki nad osobg chora, dzieckiem
itd., powinny by¢ niezalezne od stanu cywilnego. W mys$l tego zatozenia, kazdy mégtby
samodzielnie decydowa¢ o tym, komu daje prawo do odwiedzin w szpitalu, komu zosta-
wia mieszkanie itd. Druga propozycja dotyczylta rozciagniecia przywilejéw malzeriskich
na wszelkie wspdlnoty mieszkaniowe. Takg wspdlnote, na przyktad, moze tworzyé grupa
przyjacidt, niezaleznie od tego, ile nalezacych do niej 0séb tgczy co$ wiecej niz przyjazn.

U podstaw obu pomystéw lezy przekonanie, ze walczgc z dyskryminacja nie powinnismy
tworzyé nowych podziatéw i powodowa¢é czyjego$ wykluczenia. Zadna z wymienionych
opcji nie brata pod uwage likwidacji rodziny nuklearnej, a jedynie zaktadata zréwnanie
innych sposobdw organizacji zycia z tg uprzywilejowang komérka spoteczna.

Dlatego tez anarchofeministki i anarchofeminisci, mimo ze zazwyczaj sg krytyczni wo-
bec instytucji matzenistwa, okazuja jednak zrozumienie dla wolno$ciowcdédw bioracych §lu-
by z powodu zlej sytuacji finansowej lub narodzin dziecka. Opisuja taka decyzje jako kom-
promis. Tolerancja ta dotyczy jedynie §lubéw cywilnych, podczas gdy koscielne spotykaja
sie z brakiem akceptacji wéréd niemal wszystkich moich rozméwcéw, co dobrze oddaje
post Zosi Hotubowskiej na jej blogu "zle ziele”:

...dla mnie wziecie udzialu w czyms$ takim, obojetnie czy tylko dla rodziny
czy checi zorganizowania czego$ picknego i wzniostego, jest jednoznaczne z

31 Ibidem.
32 7. Butler, "Is Kinship Always Already Heterosexual”, Differences 2002, nr 13, s. 14-44.
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podpisaniem pod jawnie agresywna i faszystowska Instytucjg i jej wszystkimi
osiggnieciami. Nawet jesli to tylko gra, to cel odtworzenia wtadzy zostat osig-
gniety. Wlasnie przez puste odegranie pokazujemy, ze Kosciét ma w Polsce
ogromna wiadze, skoro jego autorytet i blogostawieristwo jest potrzebne na-
wet ateistom. Zaryzykuje stwierdzenie, ze jego przemozna wtadza opiera sie
wla$nie na takich glinianych nogach sakramentéw odegranych dla rodziny, bo
tak trzeba, bo dla mnie to znaczy co$ innego*.

Sposréd moich rozméwedw, tylko trzy osoby nie postrzegaty matzenistwa jako znaczace-
go kompromisu. Zréwnujac decyzje o §lubie z wieloma innymi wyborami zyciowymi, taki-
mi jak ten czy je$¢ mieso, zdecydowad sie na wegetarianizm, czy tez na weganizm, uwazaty
one, ze kazdy ma prawo do wlasnego stylu zycia. Gosia stwierdzita, Ze kazdego dnia wspét-
pracujemy z panstwem, ze sie¢ zalezno$ci wobec réznych jego instytucji jest tak gesta, ze
nie da sie ich unikng¢ catkowicie. Kolejny papierek z pieczatka, taki jak slubny dyplom,
niewiele zmienia. Gosia przyznaje, Ze rozumie potrzebe przejécia przez rytuatl. Uwaza, ze
w zyciu kazdej osoby sa takie momenty, ktére warto zaznaczy¢, przezy¢, a poznanie osoby,
z ktéra chce sie dzieli¢ zycie, moze by¢ jednym z nich. Pinkshot i Karolina réwniez podkre-
slaly w swych wypowiedziach praktyke codzienna i styl zZycia. Pinkshot i Gosia stwierdzity:
"Dopdki sie kogo$ nie krzywdzi, mozna robi¢ wszystko.”

Karolina uznata, ze wazniejsze dla niej jest utrzymanie réwnosciowych stosunkéw w pa-
rze niz rezygnacja z malzenstwa: ”Jeéli ludzie naucza sie tego w zyciu w parach, w zwigz-
kach monogamicznych, to bedzie mozna mysle¢ o konfiguracjach i rozwigzaniach bardziej
skomplikowanych.”

Wszystkie osoby, z ktérymi rozmawiatam, opowiedzialy sie za dostepnoscig ré6znych mo-
deli zycia, jesli tylko zaden z nich nie bedzie faworyzowany, a wiec jesli z kazdym modelem
beda sie taczyly takie same prawa. Przekonanie to wigze sie z powszechnym w tej grupie
poparciem dla zwigzkéw partnerskich.

Argumentujgc poparcie dla zwigzkéw partnerskich, moi rozméwcy méwili, Ze nie chcie-
liby nikomu czegokolwiek zabrania¢, a juz na pewno nie dostepu do przywileju, ktéry przy-
stuguje innym. Poza tym wedlug anarchofeministek i anarchofeministéw kazdy powinien
posiada¢ mozliwos$¢ wyboru, czy chce wzigé §lub, czy nie, poniewaz aby $wiadomie z niego
zrezygnowac, najpierw trzeba mie¢ do niego prawo. Ponadto, wszyscy dostrzegali tez wa-
ge uprawnieti ekonomicznych i prawnych, ktére homoseksuali$ci mogliby uzyskaé wraz z
wprowadzeniem zwigzkdw partnerskich. Dodatkowo, Ola za dobrg strone zwigzkéw part-
nerskich uznata brak ceremonialnoéci, jaka taczy sie ze §lubem, gdyz w sytuacji tej nie
ma konieczno$ci zlozenia zadnej przysiegi, ani tez zapewnienia o swym oddaniu w obec-
nosci reprezentanta panstwa. Podpisuje sie jedynie umowe regulujaca wszelkie sprawy
majatkowe i opiekuricze. Ola opowiedziala sie réwniez za sposobem zawierania i zrywania
zwigzkdw, jaki przyjeto we Francji. Z kolei wedtug Marka jakakolwiek umowa regulujaca

33 7. Hotubowska, P.S., zle ziele, wpis z dnia 8.08.2011, http://zle-ziele.blogspot.com/2011/08/ps.html
[dostep: 01.2012.].
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stosunki intymne jest sprzeczna z anarchizmem. Jednak w dzisiejszym $wiecie takie umo-
wy s3 potrzebne, wiec nalezy stara¢ sie, by byly jak najbardziej inkluzywne.

Mimo ze projekt legalizacji zwigzkéw partnerskich zostat oceniony jako reformistyczny,
nadal uwazany jest za warty poparcia. Jak to ujeta Dobrusia Karbowiak: "Celem jest §wiat
bez klatek, ale nie mam problemu z popieraniem reformatorskich zamierzen po drodze.”

Na pytanie, co z alternatywnym projektem, dzieki ktéremu wszyscy niezaleznie od sta-
nu cywilnego mieliby takie same przywileje, jakimi dzi$ ciesza sie malzeristwa, Weronika
Sobiecka odpowiedziata: ”To jest plan na przysztosé!”. Wiekszos¢ uznala, ze taka alterna-
tywa jest obecnie niemozliwa. Jacek Fenderson stwierdzit, ze anarchisci za priorytetowe
uznajg inne sprawy, a srodowisko anarchofeministyczne jest zbyt male i stabe, by przed-
stawic alternatywe, i co wiecej przekonaé do niej LGBT. Cze$¢ 0s6b z A-fe ma takg nieudang
prébe za soba.

Dyskusje na temat zwigzkéw partnerskich zorganizowali§my w Ufie - miejscu, w kté-
rym mogly spotkac sie osoby z réznych srodowisk - w nadziei, ze przyjdzie na nig réwniez
kto$ z LGBT. Zjawilo sie kilka 0séb luzno zwigzanych z tym ruchem i sympatyzujacych z fe-
minizmem. Pomysty alternatywne wobec zwigzkéw partnerskich podobaly sie wszystkim,
ale zostaly ocenione jako obecnie nierealne. Uznali$my jednak, ze chcieliby$my, by o nich
pamietano i dyskutowano, cho¢ nie planowali$my torpedowania przysztych projektéw do-
tyczacych wprowadzenia zwigzkéw partnerskich.

Mamy wiec $mialg wizje przysztosci, ale uwazamy, ze reformistyczne cele nie musza tej
wizji uniemozliwiaé. Okazuje sie jednak, ze wérdd oséb o pogladach anarchofeministycz-
nych sa i takie, ktére akceptuja sluby wolno$ciowcéw i nie uwazaja ich za duzy kompro-
mis. Czy postawa tych oséb jest konserwatywna? A moze potwierdza ona przekonanie li-
teraturoznawcy, teoretyka queer i aktywisty w kampanii "Mito$¢ nie wyklucza” Tomasza
Basiuka, Ze instytucja matzenska jest tak bardzo zakorzeniona w naszej kulturze, ze na-
wet wolnos$ciowcy nie maja nic przeciwko niej i czesto sami sie pobierajg, nie odczuwajac
politycznego charakteru swej decyzji?**

Najczesciej ktos, kto broni decyzji o wzieciu §lubu wbrew ideatom anarchistycznym, spy-
cha malzenistwo w sfere prywatnosci. Nie jest to zadne novum w $rodowisku wolno$cio-
wym, o czym $wiadczy artykul w zinie Dyskryminacja z potowy lat 90., ktéry to oskarza
pobierajgcych sie wolno$ciowcéw o "wiazenie w dupe tradycji”*>. Autorka zina stwierdza:

Wielu biernie poddaje sie presji i swojemu wychowaniu, ktére sprawia, ze $lub
(0 zgrozo, nawet ko$cielny) jest czym$ normalnym, ze jest rozwigzaniem pew-
nego problemu. (...) Wielu ludzi uwaza, ze ta sprawa to co$ osobistego, ale to
bzdura zamydlajaca oczy, ktéra sprawia, ze panistwo jest silne i katolickie?®.

Tlumaczenie decyzji o zawarciu malzenistwa (swojego lub swoich znajomych z kregéw
wolno$ciowych) poprzez oddzielanie go od polityki wydaje sie zrozumiate w przypadku

3 T, Basiuk, "Coming out a queer: kontekst amerykarniski, kontekst polski”, referat wygloszony na kon-
ferencji "Strategie Queer...” 2011,

% E.Chrusciel, tekst niezatytulowany, Dyskryminacja nr 1, b. r. wydania, s.39.

3 Ibidem.
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tradycyjnego anarchizmu, ktéry utrzymuje podziat na sprawy polityczne i prywatne. Na-
tomiast osoby zwigzane z ideami anarchofeministycznymi/queer trudno posadzi¢ o brak
swiadomosci, ze prywatne jest polityczne. Wydaje sie, ze nie postrzegaja one matzeristwa
jako bardziej opresyjnej czy majacej wieksze znaczenie instytucji niz np. szkota albo praca,
ktére tez ksztattujg spoleczenstwo. Mozliwe, ze sytuacja ta wynika obecnie z faktu wyste-
powania w spoteczenistwie wielu typdw rodzin. Sporo tez méwi sie o réwnosci w matzeni-
stwie i rGwnym podziale obowigzkéw miedzy partnerami.

Warto zwréci¢ uwage na to, ze réwniez te anarchofeministki, ktére okazujg najwiekszg
tolerancje w stosunku do malzenistwa, chetnie przywitaja dalsze zmiany prawne rozmon-
towujace te instytucje, czy tez ostabiajace jej znaczenie. Wszystkie réwniez wolatyby roz-
ciagna(l przywileje malzeniskie na gospodarstwa domowe, niezaleznie od tego, jakie relacje
(seksualne czy przyjacielskie) tacza ich cztonkéw.

Z jednej strony akceptowanie malzenistwa przez osoby zwigzane z anarchofeminizmem
wydaje sie konserwatywne. Z drugiej strony mozna tez spojrze¢ na takg postawe jak na pré-
be radykalnego rozepchniecia definicji anarchofeminizmu/queer i uczynienia go jeszcze
bardziej postanarchistycznym niz jest. Zgodnie z przekonaniem Rafata Majki:

Postanarchizm zbiega sie z projektami queer nie tylko w swoim antyreprezen-
tacjonizmie, ale réwniez w nawotywaniu do spotecznego, osobistego i politycz-
nego eksperymentowania z réznymi stylami bycia i zycia; do ciagtej kontesta-
¢ji i krytycznej czujnosci wzgledem nowo powstajacych praktyk i przestrzeni,
bo kazda z nich nosi w sobie ryzyko reifikacji jako autorytarny punkt wiadzy/
dominacji*’.

W ten kontekst §wietnie wpisujg sie stowa Pinkshot, ktéra bronita prawa do zwigzkdéw
partnerskich i wykazata duze zrozumienie dla §lubéw wolno$ciowcéw: "Moja jest rézno-
rodno$¢ i taczenie. Nie zamykam sie w schematach myslowych, ocenach, pogladach.”

Czyzby anarchofeministyczna krytyka malzenstwa nie przystawata juz do rzeczywisto-
$ci i stata sie dogmatem?

Rola malzenstwa we wspoétczesnej biopolityce

W Historii seksualnosci Foucault dzieli zachodni porzgdek seksualnosci na urzadzenie zwigz-
ku, czyli system matzenistwa, pokrewienistwa, dziedziczenia oraz urzadzenie seksualnosci,
w ktére wchodzg techniki wtadzy nad pozadaniem i rozkoszg. Celem urzadzenia zwigzku
jest "utrzymanie homeostazy organizmu spotecznego; stad uprzywilejowanie jego zespo-
lenia z prawem, a takze nacisk potozony na reprodukcje”?®. Natomiast urzadzenie seksu-
alno$ci, ma potencjal modernizacyjny i od XVIII wieku modyfikuje urzadzenie zwigzku.

37 R. Majka, op. cit., s. 123
38 M. Foucault, Historia seksualnosci , tt. B. Banasiak, T. Komendant, K. Matuszewski, Czytelnik, Warsza-
wa 2000, s. 96.

19



Obydwa urzadzenia skupiajg sie w rodzinie i pewnie dlatego jest ona istotnym elementem
rodzgcej sie w potowie XVIII wieku biopolityki populacji - zarzadzania zyciem, dtugowiecz-
noscia, cala demografia kolejnych pokoler. W tym samym czasie co biopolityka populacji,
czyli w okresie industrializacji, ksztaltuje sie rowniez nowoczesna rodzina ktérg dzis uzna-
je sie za tradycyjna®.

Foucault kilkadziesiat lat temu pisat, Ze mozna sobie wyobrazi¢ dzien, w ktérym urza-
dzenie seksualno$ci zastgpi urzadzenie zwigzku®. Dzisiejsza réznorodno$¢ typéw rodzin
sugeruje, ze dziefi ten juz nadszedt.

0d wielu lat prawica méwi o kryzysie rodziny, poswiadczajac tym samym wzrost spotecz-
nej akceptacji dla réznych modeli zycia. W badaniu CBOS z 2008 roku: ”’33% respondentéw
uwaza, ze jezeli ludzie sie kochaja i ufaja sobie, to nie ma znaczenia, czy wzieli §lub™*!. To
samo badanie wykazalo, ze opdznia sie wiek zawierania malzeristw, a wzrasta liczba rozwo-
déw i separacji. Poza tym jest wiecej singli, rodzin niepelnych oraz samotnych rodzicéw.
W 2010 roku 20,6% dzieci urodzito sie w zwigzkach pozamatzeniskich*?,

Socjolodzy jako powdd zachodzacych zmian w zyciu rodzinnym podajg modernizacje
i wzrost znaczenia indywidualizmu we wspéiczesnej kulturze®. Indywidualizm pozwala
przedktadaé uczucia, samorealizacje, poczucie satysfakcji nad zwyczaje i normy, czyli bu-
dowa¢ Giddensowskie czyste relacje i dezinstytucjonalizowaé rodzine**. Rodziny czesto
konstruuje sie wiec dos¢ dowolnie. Socjolozka prof. Barbara Fatyga w wywiadzie dla ”Ga-
zety Wyborczej” stwierdza:

Fundament tradycyjnej rodzinnosci zostal podwazony i w zwiazki typu rodzin-
nego wchodzi sie réwniez z obcymi osobami. Ludzie szukajg przede wszystkim
wsparcia emocjonalnego, poczucia blisko$ci, i to niekoniecznie w podstawowej
komdrce spotecznej. Gdzie znajdg, tam sie wigza®.

Powyzszy cytat wydaje sie dobrze opisywaé nie tylko instytucje "przyszywanej cioci”,
ale tez rodziny z wyboru Kath Weston.

Jednak, jak stwierdza Agata Stanisz, autorka dysertacji Antropologia rodziny. Praktyko-
wanie pokrewieristwa we wspdtczesnej Polsce dyskurs potoczny publiczny, a takze nierzad-
ko naukowy, ignoruje praktyke pokrewieristwa w Polsce (to, co de facto dzieje sie w sieci

39 7. Tyszka, op. cit.

40 M. Foucault, op. cit., s. 96.

1 "Kontrowersje wokét réznych zjawisk dotyczacych zycia matzeriskiego. Komunikat z badart”, CBOS
Warszawa, 2008, http://www.federa.org.pl/dokumenty_pdf/ [dostep: 16.01.2012], s.7.

42 H. Dmochowska (red. gléwny) Rocznik demograficzny 2011, Zaktad Wydawnictw Statystycznych GUS,
Warszawa 2010, w: [dostep: 16.01.2012], s. 240.

43 A. Kwak, "0d i do malzeristwa i rodziny - czas rodziny, czas jednostki”, w: Wielo$¢ spojrzefi na mal-
zenistwo i rodzine , pod red. A. Kwak i M. Biefiko, Wydawnictwo UW, Warszawa 2012, s. 51.

4 Ibidem, s. 53-55.

45 L, Ostalowska, "Dzié rodzina jest inna”, Gazeta Wyborcza , z dn. 18. 02.2011, [dostep: 16.01.2012].
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pokrewiefistwa) i procesualny charakter rodziny?*®. Czesto opisuje sie rodzine w sposéb
statyczny, traktujgc matzenstwo z dzieémi jako podstawowg komérke spoteczng. Wedtug
Stanisz wizja ta, a takze wyobrazenia o sieci pokrewienistwa pociagaja za sobg polityke
spotecznag, ktéra w odczuciu spotecznym jest nietrafiona. W zwigzku z niskim przyrostem
naturalnym i grozbg rozpadu systemu emerytalnego skoncentrowano jg na dzietnosci®’.
W Polsce oznacza to przede wszystkim polityke prorodzinng i jednocze$nie promatzenska.
Stad obok becikowego istniejg tu ulgi podatkowe i preferencyjne kredyty mieszkaniowe
dla matzenistw. Tymczasem rozwigzania w innych krajach wskazuja na to, ze mozna pro-
wadzi¢ skuteczng polityke nastawiong na wzrost demograficzny, wprowadzajac rozmaite
ulatwienia dla rodzicéw, a nie dla matzonkéw. W Holandii, jak zauwaza Tomasz Basiuk, od-
dzielono juz przywileje od matzefistwa (0séb hetero i homoseksualnych), tj. odebrano mat-
zonkom prawo do wspdlnego rozliczania sie z podatkéw[48]. Podobna sytuacja ma miejsce
we Frangji i dotyczy réwniez PACS-6w. Obowigzuje tam natomiast system podatkowy ofe-
rujacy ulgi w zaleznosci od liczby wychowywanych dzieci.

Wspdtczesne style zycia i oddzielanie sie rodzicielstwa od formalnego zwigzku wskazu-
ja na to, ze malzenstwo w przysztosci straci swoje znaczenie dla biopolityki. Premiowane
bedzie posiadanie i wychowywanie potomstwa, a nie trwanie do $mierci u boku jednej i tej
samej osoby. W zwigzku z tym rozluZnig sie regulacje dotyczace in vitro i adopcji. Socjo-
lozka i teoretyczka queer, Joanna Mizielifiska, przypomina za prof. Markiem Safjanem, ze
prawo nie nadgza za rzeczywistoscia, a zmiany w jego obrebie beda polegaly na oderwa-
niu rodzicielstwa biologicznego od prawnego*®. Anachronizm biopolityki w Polsce jednak
to nie tylko wyraz nieudolnosci polskich politykéw, ale réwniez - a moze przede wszyst-
kim - mechanizm, ktéry usituje urzeczywistnié wizje tradycyjnego hierarchicznego spote-
czenstwa z jasnym podziatem rél genderowych. Jak stwierdza Judith Butler, prawo wyraza
projekt spoteczefistwa®®. Wtasciwie mozna je czytaé jako zbiér postulatéw i dyrektyw. De-
finicja rodziny w tym projekcie ma funkcje niebagatelna.

Wedlug prawa polskiego: “rodzina jest komérka, ktérej powstanie jest sformalizowane;
powstaje ona bowiem tylko na skutek zawarcia przez kobiete i mezczyzne matzenistwa”*°.
Dodatkowo konstytucja Polski potwierdza, ze matzenstwo to zwigzek kobiety i mezczyzny.

6 A, Stanisz, Antropologia rodziny. Praktykowanie pokrewieristwa we wspdlczesnej Polsce , Po-
znati 2010, dodana 21.10.2010, Repozytorium Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza (AMUR), oraz &auth-
key=CJWJnDA&hl=en [dostep: 16.01.2012], s. 2-3.

47 A, Stanisz, op. cit., s. 93-96. [48] T. Basiuk, op. cit., w druku.

8 7, Mizielifiska, "Nasze zycie, nasze rodziny, nasze wartosci, czyli jak walczy¢ z moralng panika w pono-
woczesnych czasach?”, w: Homofobia po polsku, pod red. Z. Sypniewskiego i B. Warkockiego, Sic!, Warszawa
2004, s. 126.

49 7. Butler, op. cit., s. 36-37.

%0 J. Ignatowicz, Prawo rodzinne , Wydawnictwo Prawnicze PWN, Warszawa 2000, s. 17. Cyt. za: A. Kwak,
Rodzina w dobie przemian. Malzefistwo i kohabitacja , Wydawnictwo Akademickie "Zak”, Warszawa 2005, s.
274.
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Filozof Cheshire Calhoun uwaza, ze rodzina tradycyjna lezy w sercu zinstytucjonalizo-
wanej heteroseksualno$ci®!. Stwierdza, ze koncepcja obywatelskosci wigze sie $cisle z pra-
wem do zawarcia malzenistwa i zalozenia rodziny. Obywatelem jest ten, kto moze skorzy-
stal z tego prawa, by przyczynié sie do reprodukcji spoteczeristwa2.

Calhoun pisze, ze homoseksualisci zostali kulturowo zdefiniowani jako istoty z gruntu
niezdolne do Zycia rodzinnego i tym samym wykluczeni z grona obywateli. Wymienia trzy
okresy, w ktérych tworzono obraz gejéw i lesbijek. W koficu XIX i na poczatku XX wie-
ku, gdy pewnym redefinicjom poddawano role genderowe, geja przedstawiano jako znie-
wiesciatego mezczyzne, a lesbijke jako babo-chtopa. Podczas rewolucji seksualnej lat 60.
podkreslano rozwigztos¢ homoseksualistéw. W dobie ponownych zmian, jakie przechodzi
rodzina, zwigzki homoseksualne ukazywane sa stereotypowo jako nietrwate i nieprawdzi-
we. We wszystkich tych okresach homoseksualisci byli i nadal sg koztami ofiarnymi, ob-
winianymi za niszczenie status quo. Pozwala to zachowa¢ nieskazony obraz relacji hetero-
seksualnych, majacych stanowi¢ fundament kultury?. Mechanizm ten na gruncie polskim
opisuje Joanna Mizieliriska, analizujac dyskurs homofobiczny zwigzany z kampania "Niech
nas zobacza” i yymujac go m.in. w kategoriach moralnej paniki - koncepcji przedstawionej
przez Gay Rubin®*. Okresy amerykanskiej paniki, ktére wymienia Rubin, pokrywaja sie z
momentami kulturowego definiowania gejéw i lesbijek, opisanymi przez Cheshire Calho-
un.

Mizielifiska umieszcza zjawisko polskiej homofobii w kontek$cie szybkich zmian
ekonomiczno-spolecznych zwigzanych ze wstgpieniem Polski do UE. Reakcjg obronng na
towarzyszace temu wydarzeniu leki byta tez fala nacjonalizmu, ktéra wyptyneta miedzy
innymi w postaci koalicji PiS, LPR i Samoobrony. Agnieszka Graff w pracy "Rykoszetem”
analizuje zwigzek nacjonalizmu z homofobig. Stwierdza wprost, ze "homofobia po polsku
to nacjonalizm w stanie ostrej neurozy”*>. Dowodzi, ze kobiety i mniejszosci seksualne
sa w dyskursie nacjonalistycznym symbolami uzywanymi do konstruowania tozsamo$ci
narodowej. W tym ujeciu kobieta jest nosicielka narodowych warto$ci, a homoseksualista
- zaprzeczeniem prawdziwego Polaka. Rodzina (w Polsce ta uznawana za tradycyjng) réw-
niez pelni funkcje wyréznika narodu, ktéry przez konserwatystéw jest postrzegany jako
jej przedtuzenie®. Judith Butler zwraca uwage na to, ze tradycyjny sposéb rozumienia
pokrewienistwa, a takze - co sie z tym wigze - rodziny, moze stuzy¢ polityce rasistowskiej’.

Zatem obowigzujaca w Polsce tradycyjna definicja matzenistwa i rodziny pacyfikuje fru-
stracje zwigzang z transformacja ustrojowa oraz kryzysem ekonomicznym, gdyz wyraza

31 C. Calhoun, Feminism, the Family and the Politics of the Closet: Lesbian and Gay Displacement , Oxford
University Press, Oxford-Nowy Jork 2000, s. 46.

52 Ibidem, s. 108.

%3 Tbidem, s. 141-154.

5 3, Mizielifiska, op. cit., s. 116-118.

%5 A. Graff, Rykoszetem. Rzecz o plci, seksualno$ci i narodzie , Wydawnictwo W.A.B., Warszawa 2008, s.
141.

56 Ibidem, s. 34.

57 1.Butler, op. cit., s. 47.
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projekt homogenicznego spoleczefistwa i zarazem wdraza go w zycie. W Polsce malzeni-
stwo nadal jest narzedziem biopolityki. Nie odtwarza spoteczeristwa w sensie biologicz-
nym tak skutecznie jak kiedys, ale reprodukuje tradycyjny porzadek symboliczny.

W zwiazku z powyzszym, anarchofemnistycznej krytyki matzetistwa, mimo ze przemia-
ny spoleczne stepily jej ostrze, nie mozna jeszcze zupetnie odesta¢ do lamusa. Sadze, ze
szczeg6lnie zywe i aktualne jest w niej pytanie: czy panstwo powinno sankcjonowac rela-
cje intymne, faworyzujac jedng z nich i deprecjonujac pozostate?

Warto tez mie¢ na uwadze fakt, ze w okresie zmian spotecznych zwigzanych z moder-
nizacja tendencje liberalne i tradycyjne wspdtwystepujg. Dotyczy to réwniez stosunku do
rodziny i malzefistwa®. Na strazy tradycyjnego stylu zycia stoja nie tylko prawo i Koscidt,
ale czesto takze nasze babki i ciotki. Bordowa napisata swojg krytyke matzenistwa jako od-
powiedz na pytanie babci, kiedy wyjdzie za maz. Nadal zdarza sie, ze ciotki z okazji urodzin
zyczg mtodym kobietom rychtego §lubu i meza. Anarchofeministyczna krytyka instytucji
malzenistwa to czesto rodzaj broni przed prébami wiaczenia nas w konserwatywny porza-
dek symboliczny. Poza tym dostepno$¢ styléw zycia jest zwigzana z k(l)asa. Jak stwierdza
socjolog A. Cherlin, nie kazdy moze sobie pozwoli¢ na czysta relacje*®. Konkretna sytuacja
i kontekst decydujg o aktualnos$ci lub anachronicznosci argumentéw przeciwko matzen-
stwu.

Kontinuum LGBT i queer

Polski kontekst sprawia, ze legalizacja zwigzkéw partnerskich moze by¢ uwazana za po-
suniecie radykalne, prowadzgce do przeksztatcenia wspdtczesnego obrazu rodziny, co w
przyszlosci powinno zaowocowaé dalszym jej przedefiniowaniem i zmianami w biopolity-
ce. Uznanie zwigzkéw partnerskich zniszczy réwniez stereotyp homoseksualisty jako isto-
ty rozwiazlej i nierodzinnej, a tym samym - wedtug Cheshire Calhoun - zmniejszy homo-
fobie®. Ponadto, jak pisze teoretyk queer i socjolog, Jacek Kochanowski, prawna ochrona
relacji homoseksualnej jest formg uznania podmiotowosci gejéw i lesbijek; swiadczy réw-
niez o $wiecko$ci i nowoczesnos$ci patistwa®'. Niemniej jednak wprowadzenie zwigzkéw
partnerskich potwierdza koniecznos$¢ sankcjonowania przez panstwo relacji intymnych
obywateli i uprawomocnia biopolityke. Poza tym, jak zauwaza Judith Butler, zwigzki part-
nerskie wzmacniajg status par i odsylajag na margines zycia spolecznego i politycznego
tych, ktérzy ich nie tworza, np. singli i zwolennikéw poliamorii®’. W dodatku, z powodu
oddzielenia prawa do adopcji od postulatu wprowadzenia zwigzkéw partnerskich, zwycie-

%8 F.R. Eliot, Gender, Family and Society , MacMillan Press LTD, Londyn 1996. Cyt. za A. Kwak, 0d i do
malzefistwa..., s. 51.

%9 A. Kwak, 0d i do matzetistwa , op. cit., s. 54.

60 ¢. calhoun, op. cit., s. 129-131.

61 7. Kochanowski, "Lesbijki i geje poza prawem”, w: Homofobia po polsku , pod red. Z. Sypniewskiego i
B. Warkockiego, Sic!, Warszawa 2004, s. 57-58.

%2 1.Butler, op. cit, s. 32.
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stwo w tej sprawie nie bedzie (w my$l koncepcji Calhoun) tozsame z uznaniem homosek-
sualistéw za obywateli zdolnych do udziatu w podtrzymywaniu kultury i spoleczefistwa.
Z tych wzgleddéw legalizacja zwigzkéw partnerskich nie jest projektem rewolucyjnym. Co
wiecej, moga by¢ one postrzegane jako przejaw konserwatyzmu.

Oczyma wyobrazni juz widze postéw PO informujacych, ze zwiazki partnerskie, zapew-
niajac poczucie bezpieczenstwa parom homoseksualnym, pozwolity im na wiekszg kon-
sumpcje, co przyczynilo sie do wzrostu gospodarczego, oraz postéw PiS powotujgcych sie
na prawa gejow i lesbijek, by udowodni¢ tolerancje Polski i jej wyzszo$¢ nad Rosja. Nie zna-
czy to jednak, ze z tego powodu nie warto wprowadzaé zwigzkéw partnerskich. Trudno
wymagac od oséb marginalizowanych rezygnacji z walki o swoje prawa z obawy przed wy-
korzystaniem ich przez konserwatystéw. Zreszta taka sytuacja, poza postawami homonor-
matywnymi, a nawet homonacjonalistycznymi, moze spowodowac rozkwit lewicowych, w
tym takze (post)anarchistycznych grup queerowych. Na przyktad, w Izraelu uprawiajgcym
pinkwashing, tj. uzywajacym praw homoseksualistéw do odwrdcenia uwagi od swej poli-
tyki wobec Palestyny, powstata queerowa grupa Black Loundry, protestujaca przeciwko
okupacji strefy Gazy®.

Sytuacja, w ktérej prawa LGBT stuzytyby politykom do ksztalttowania ich wizerunku, by-
laby tez testem dla kontinuum, ktére wedlug Tomasza Basiuka tworzg w warunkach pol-
skich LGBT i queer®. Pisze on, ze jest ono oparte: z jednej strony na prawie nie wykorzy-
stujacym pojecia klasy oséb, a z drugiej - na sojuszach politycznych, takich jak wspétpraca
dzialaczy LGBT i queer w kwestii zwigzkdw partnerskich. Czy w ten horyzont mozemy wpi-
sac tez anarchofeministki i anarchofeministéw popierajacych postulaty LGBT?

Czuje wspdlnote przekonan z tymi aktywistkami i aktywistami LGBT, ktérzy maja $wia-
topoglad lewicowy, sg krytyczni wobec kapitalizmu, hierarchii oraz idei narodu, dostrzega-
ja mankamenty demokracji posredniej, nie wierza w "There Is No Alternative”. Nie mozna
tego powiedzie¢ o wszystkich osobach maszerujacych w Paradzie Réwnosci. Kiedy grupa
A-fe wybierala sie na parade, starala sie wiec odréznié od reszty maszerujacych, tworzac
wlasny blok z przekazem anarchistycznym, antykapitalistycznym i queerowym. Na przy-
ktad w 2008 roku "ptynelismy” tekturowym statkiem pirackim, na ktérego burcie widniat
napis: "Zbocz z kursu”. Kilka oséb, idacych przed statkiem, niosto transparent z wymalo-
wanym réwnaniem: ”Queer + Anarchia = Mito$¢”.

Anarchofemini$ci i anarchofeministki popierajg LGBT. Jednak dla mnie i 0sdb, z ktérymi
rozmawiatam, walka o zwigzki partnerskie to nie cel ostateczny, a jedynie posredni etap
zmian stosunkéw spotecznych. Sadze, Ze nie powinno sie zapominac o innych typach ”pod-
stawowych komérek spotecznych”, alternatywnej organizacji zZycia spotecznego, a wiec
komunach, zwigzkach otwartych, poliamorycznych i gospodarstwach domowych singli...

8 0 grupie tej i o pinkwashingu Izraela opowiadaly Amalia Ziv i Zohar Weiman-Kelman na spotkaniu
”Miedzy akademig a aktywizmem: queerowy opdr w Izraelu” zorganizowanym przez nieregularnik lesbijsko-
feministyczny Furia 12. maja 2011 roku. Wiecej informacji o Black Loundry: http://www.blacklaundry.org/
eng-index.html.

% T. Basiuk, op. cit.
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Kontinuum LGBT i queer, wyrazajace sie w sojuszu politycznym, moze zostaé przerwane,
gdy przestanie on by¢ potrzebny - tzn. kiedy kampania postulujgca wprowadzenie zwigz-
kéw partnerskich odniesie sukces. Wowczas aktywistom tatwiej bedzie akcentowaé wtasne
poglady polityczne, zwlaszcza w przypadku ewentualnego pinkwashingu prawicy. Nie za-
ktadam jednak roztamu $rodowiska na LGBT i queer, a raczej dostrzegam podziaty wlasnie
wzdtuz przekonan politycznych i zwigzanych z nimi taktyk. Jak pokazat literaturoznawca i
teoretyk queer, Volker Woltersdorff, nie tylko geje i lesbijki, ale i queerowcy moga bowiem
ulec neoliberalnej kooptacji®.

Jednak mozliwe, ze wybiegam w bardzo odlegta przysztosé. Obecny projekt LGBT doty-
czacy zwigzkéw partnerskich nie zaktada bowiem prawa do adopcji, o ktére walka zostata
odlozona w imie rozsadku i realizmu. Sadze, ze postulat przyznania osobom nieheteronor-
matywnym prawa do adopcji dziecka spotka sie z podobnym poparciem jak projekt zwigz-
kéw partnerskich. Polityka spoteczna skoncentrowana na rodzicielstwie powinna utatwié
LGBT uzyskanie tego prawa. Moze wiec pierwszym testem jednosci §rodowisk LGBTQ be-
dzie bunt singli wszelkich orientacji seksualnych. Skupiony na rodzicielstwie system moze
okaza¢ sie dla nich i oséb niepragnacych mieé dzieci bardziej dyskryminujacy niz obec-
ny malzenisko-rodzinny. W spoteczernistwie usitujgcym poprzez prokreacje przeciwdziataé
rozpadowi systemu emerytalnego tatwo napietnowaé bezdzietnych jako nieodpowiedzial-
nych egoistéw i hedonistéw. Juz teraz w Polsce co kilka lat wraca pomyst, by wprowadzié
podatek od bezdzietnosci, tzw. bykowe®.

Niezaleznie od tego, co naprawde wydarzy sie w przysztosci, zaluje, ze pomysty i wi-
zje, ktére dzi§ wydaja sie nierealistyczne, utopijne i radykalne, nie sg rozpatrywane. Naj-
bardziej $§miata wersja projektu legalizujgcego zwiazki gejéw i lesbijek, prezentowana w
szesnastym numerze Repliki®’, zaktadata prawo do adopgji i takie samo malzenistwo, jakie
przystuguje heteroseksualistom. Uwazam, Ze "utopijne” pomysty zréwnania wobec prawa
r6éznych styléw zycia (od komuny po gospodarstwo singla) réwniez powinny by¢ przed-
stawiane obok postulatu wprowadzenia zwigzkéw partnerskich. Wtedy ten ostatni bytby
widziany przez wieksza liczbe 0séb jako propozycja kompromisowa, a $miate, czy jak kto
woli - radykalne wizje alternatywne funkcjonowatyby w dyskursie publicznym, nie zosta-
lyby wepchniete w strefe niewyrazalnego.

% v. Woltersdorff, "Queer Subject Economies. Managing Diversity and Precariousness in Neolibera-
lism”, InterAlia 2008/2009, nr 3, [dostep: 16.01.2012].

% W 2006 roku Anna Sobecka chciata opodatkowad bezdzietne malzefistwa. W 2011 temat podatku od
bezdzietno$ci poruszyt Konrad Niklewicz, rzecznik polskiej prezydencji w UE. ]

7 "Opinie: Zwigzki partnerskie? Malzeristwo? Inna opcja?”, Replika 2008, nry 11, 12, s. 9.
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