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Wstep

Uznaly$my ten tekst za warto$ciowy i aktualny z wielu powodéw: nie
tylko tlumaczy on na czym polegato operaismo lat 60., pézniejsza Autonomia
i prezentuje narzedzia pojeciowe, ktére wskazujg droge walki klasowej poza
utartymi $ciezkami marksizmu, ale ma bardzo nieklasycznego ducha. Jest
on o historycznej tendencji rewolucyjnej, to prawda, ale podchodzi do niej
tak obrazoburczo, jak to mozliwe, co zreszta jest bardzo operaistyczne. Stara
sie odzyska¢ antagonistycznego ducha, ktéry jest w operaismo zawarty; ktéry
jednakowo mierzy we wroga, jak i w ortodoksje i bezzebne tendencje, ktére
moga sie znajdowaé po ,,naszej stronie” i przeszkadzaé nam w walce.

Walka, ktéra opisuje Roggero, nie polega na zawierzeniu swojego losu
zwigzkom zawodowym idgcym na kompromisy, komunistycznej partii,
socjalistycznemu patistwu albo nieubtaganym prawom materializmu histo-
rycznego. Zamiast tego wzywa sie on nas do wziecia spraw we wlasne rece, w
oparciu o centralne dla operaizmu koncepcje: nienawi$¢ klasowa, odmowe
pracy, samowywarto$ciowienie, sktad klasowy, wspétbadanie czy exodus.
Nie ma tu zadnych $wieto$ci - wylacznie uzyteczno$¢ do walki - co oznacza
réwniez korzystanie z dorobku takich postaci jak Lenin. Nie jednak po to,
by je celebrowaé czy rehabilitowad, a raczej by zawtaszczy¢, przekrecié na
swoje potrzeby, dostrzec to, czego sam Lenin mdgt nie widzie¢ w swoich
wlasnych dziataniach. Wzig¢ to, co przydatne i odrzuci¢ calg reszte, sprze-
niewiezy¢. I to samo powinno si¢ zrobié z operaistami i z samym Roggero.
Zachecamy wiec wszystkich, by nie dad sie odstrzaszy¢ przez marksistowsko
brzmigcy jezyk - to jest teoria dla konfliktu, praktyczna, szczegblnie w tych
czasach. Teoria, ktérg mozemy sobie przywlaszczy¢ i obréci¢ w bron.

Publikacja tego tekstu chcemy dotozy¢ swoja cegietke do procesu rekon-
struowania radykalnej wloskiej mysli politycznej oraz przypominania o in-
tensywnych walkach toczonych we Wtoszech w latach 60. i 70. Proces ten
rozpoczat sie wraz z polskim wydaniem Imperium Michela Hardta i Antonio
Negriego w 2005 roku, kiedy to zaréwno feministki, marksisci oraz anarcho-
osoby zainteresowaly sie wloskimi Zrédtami przedstawionej tam teorii. Nie
chcemy jednak wylgcznie kontynuowaé dzieta innych, szczegéblnie, ze czesto
sie z ich podejéciem i uzyciem tej teorii nie zgadzamy. Dokonujemy raczej
bardzo operaistycznego zerwania i otworzenia kolejnego frontu walki: o to,
by pokazaé, ze (anty)polityka klasowa nie jest ani wylgcznie dziedzina aka-
demii, ani dziataczy zwigzkowych z watpliwymi koneksjami. To raczej pole
bitwy, ktérego nature i sposoby walki nalezy ustali¢. Nam pozostaje jedynie



wyostrzy¢ patrzenie na potencjalne mozliwo$ci walki, ktérg bez cienia ze-

nady moglyby$my nazwac ,,proletariacka”.
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Marks-poza-Marksem

Wloski operaizm polityczny lat 60. charakteryzowal si¢ miedzy in-
nymi ponownym odkryciem Marksa wbrew marksizmowi. Czy mozesz
wyjasnié, w jakim sensie?

W takim, ze operaizm dokonal makiawelicznego powrotu do zasad:
powrotu do Marksa, przede wszystkim przeciwko marksizmowi, to znaczy
przeciwko jego tradycjom determinizmu, historyzmu i obiektywizmu. Ope-
raizm nie jest herezjg wewnatrz marksistowskiej rodziny; jest zerwaniem z
ta rodzing. I tak wiec operaisci definiowali siebie jako marksowskich, a nie
marksistowskich, w podobny sposéb jak Marks, ktéry pod koniec zycia miat
o$wiadczyé: ,je ne suis pas marxiste™’. Trzeba jednak jasno podkreslié, ze
taki powrét do zasad nie miat na celu zbudowania nowej ortodoksji opartej
na poprawnym odczytaniu proroka, jak zrobily to inne herezje (na przyktad
trockizm czy bordigizm, ,uszlachetnione” przez ich antystalinizm, ktéry
jednak paradoksalnie czesto koriczyt sie atakowaniem Stalina jako odstepcy
od linii linearnego rozwoju historycznego, ktéra Marks miat raz na zawsze
wytyczyé). Operaistyczne ponowne odczytanie Marksa byto zatem nie tylko
krytyczne wobec marksizmu, ale takze - do pewnego stopnia - krytyczne
wobec ograniczen i §lepych uliczek samego "Maura z Trewiru”, skore do
detonowania jego ambiwalencji, ciggniecia go za jezyk i odkrywania w jego
mys$li broni, za pomoca ktérej mozna zaatakowaé spoteczeristwo-fabryke
[societa-fabbrica] dojrzatego kapitalizmu?,

! Fr. ,Nie jestem marksista”. Stowa, ktérymi Marks mial wedlug Engelsa zareagowaé na
poczynania niekt6rych oséb, ktére okreslaly sie marksistami za jego zycia.

% Koncepcja spolteczeristwa-fabryki moze byé dla niektdérych zrozumiala sama przez sie; z
samego pojecia doé¢ jasno wynika, ze chodzi o sytuacje, w ktérej sposéb zorganizowania fabryk
przenidst sie na cato$é tzw. ,,spotecznego zycia” i przestrzeni publicznych; gdzie wszyscy ludzie
w kazdym momencie zycia pracuja i sg nadzorowani podobnie jak robotnicy; gdzie granica po-
miedzy pracg a zyciem bardzo mocno sie zaciera. Co jednak ciekawe - i by¢ moze nie az tak
oczywiste - to implikacje tej koncepcji dla walk robotniczych: jesli miejscem produkcji jest cata
przestrzeni spoteczna i produkcja kapitalistycznej podmiotowosci zachodzi wszedzie, to w takim
razie miejscem walki nie powinien by¢ tylko zaktad pracy, jak ma to miejsce w klasycznych kon-
cepcjach walki klasowej, ale wlaénie cala przestrzen spoteczna. Proletariusz nie musi walczyé
w fabryce i ogranicza¢ swoich form walki do niej; moze uderzaé w kapital wszedzie i walczy¢
kazdym dostepnym mu $rodkiem. Choé wiec spora cze$é operaizmu oscylowata wokét dzikich
strajkéw, operaisci po$wiecali tez swoja uwage na walki uliczne i inne po$rednie formy, ktére
taczyty walki w faktycznych fabrykach z walkami w szerszym spoteczeristwie-fabryce. Stoi to
w silnym kontra$cie do tych, ktérzy nawet dzisiaj utrzymuja, ze jedyng poprawna i skuteczng



W przeciwiefistwie do robotnicyzméw [operaismi]®* wczeéniejszych
(takich jak komunizm rad) lub wspétczesnych (takich jak odmiany chrze-
$cijatiskie lub populistyczne), wloski operaizm polityczny nie kochat
robotnikéw i proletariuszy: stawial na mozliwo$¢ istnienia sity, ktéra
mogliby zmobilizowaé przeciwko sobie samym - nie jednak po to, by
rozszerzyé swojg wlasng sytuacje, ale by ja pokonaé*. Byl wiec to robot-
nicyzm przeciwko pracy, odrzucajacy znaturalizowana podmiotowosé
narzucong przez kapitalistyczne relacje. Opieral sie na nieredukowalnej
stronniczo$ci punktu widzenia, autonomicznym stronnictwie, ktére miato
zostal skonstruowane. Ale uwaga: stronnictwie nie wyzyskiwanych, ale

forma proletariackiej organizacji i walki jest ta, ktéra skupia si¢ wokét miejsc pracy, i czasem
reakcyjnie odrzucajac i dyskredytujgc inne formy jako ,,tozsamosciowe” czy ,,drobnomieszczan-
skie”, zamiast dostrzega¢ w nich zalgzki antagonistycznego sktadu politycznego klasy robotni-
czej.

3 Wioskie stowo operaismo wystepuje tutaj w dwéch znaczeniach: z jednej strony oznacza
wszystkie rodzaje polityki, ktéra uprzywilejowuje perspektywe robotniczg - temu znaczeniu
najlepiej odpowiada angielskie stowo workerism i w tym kontekscie ttumaczymy operaismo do-
stownie jako ,,robotnicyzm”. W tym szerokim sensie zaréwno operaismo jak i workerism maja
czesto wydzwiek pejoratywny, podobny do wspdlczesnego stosowania stowa ,,populizm”. Z dru-
giej za$ strony, w waskim sensie stowo to oznacza konkretny wiloski, autonomistyczny i hete-
rodoksyjny nurt marksizmu, czyli to, co poza Wlochami nazywa sie operaizmem. Jak zauwazyt
Romano Alquati (1935-2010), socjolog i jeden z intelektualnych pionieréw operaizmu, najpre-
cyzyjniej jest méwié o ,,drugim operaismo politycznym” (secondo operaismo politico), poniewaz
dotychczas (tj. do lat 60.) ,,istnialo inne operaismo, ktéremu [operaisci] byli wyraznie przeciwni
i przez ktére byli réwniez ostro atakowani. Istniat i nadal istnieje, miedzy innymi, populistyczny
i opiekuficzy robotnicyzm (wywodzacy sie z chrze$cijaristwa) oraz robotnicyzm zwiazkowy, a
takze potaczenie tych dwdch; i charakteryzowaly sie one uwazaniem robotnikéw, proletariac-
kich robotnikéw, za ,,staby odsetek” populacji, a zatem potrzebujacy pomocy; i ci robotnicysci
kochali robotnikéw, samych robotnikéw”. Co wiecej, wczeéniej istniato co$, co Alquati nazywa
»pierwszym operaismo politycznym”, ,tj. socjalkomunistyczne operaismo z przetomu wiekéw, z
jego modelem partii masowej - juz nie tylko masowej opinii, ale masowej organizacji dziatan po-
litycznych - odnoszace si¢ do pracownikéw fizycznych. A zwlaszcza do modelu bolszewickiego”
(R. Alquati, Intervista, dicembre 2000, [w:] Futuro anteriore. Dai ‘Quaderni Rossi’ ai movimenti globali.
Ricchezza e limiti dell’operaismo italiano, red. G. Borio, F. Pozzi, G. Roggero, Roma 2002, https://
www.autistici.org/operaismo/alquati/index_1.htm).

4 Roggero méwigc o proletariacie ,,rozszerzajagcym swoja wlasna sytuacje” krytykuje de-
terminizm obecny gtéwnie w marksizmie-leninizmie, wedtug ktérego spoteczeristwo zostanie
wprowadzone na $ciezke ku rewolucji dopiero poprzez powszechng proletaryzacje. Jest to ro-
zumowanie, ktére mozna ujaé w stowach ,,im gorzej, tym lepiej” - im mniej robotnicy beda
mieli do stracenia, tym bardziej prawdopodobne jest, ze przybiora postawy rewolucyjne. Do-
brym przykladem takiego rozumowania jest bolszewicki postulat konieczno$ci proletaryzacji
chlopéw oraz wykorzenienia pozostatosci feudalizmu i wejécie w kapitalizm, ktére nastepnie -
zgodnie z materialistycznymi ,,nieubtaganymi prawami” rozwoju dziejéw - miatyby doprowa-
dzi¢ do komunizmu.

O autorze

Gigi Roggero jest badaczem wloskich ruchéw autonomistycznych, a
szczegblng uwage przywigzuje do wloskiego operaismo oraz mysli Mario
Trontiego i Romano Alquatiego. Na co dzien jest redaktorem w wydaw-
nictwie DeriveApprodi, gdzie zajmuje sie pisaniem i opracowywaniem
publikacji po$wieconych historii wloskiego ruchu robotniczego. Sam tez
udzielat sie w ruchu zwigzkowym i studenckim. Je$liby mierzy¢ jego poli-
tyczng bojowos¢é przy pomocy represji wymierzonych mu przez patistwo, to
rzeczywiscie Roggero wyrédznit sie na tle swojego pokolenia spadkobiercéw
operaismo przesiedziawszy w 2015 roku cztery miesigce w areszcie domo-
wym za wspédlorganizowanie z bolofiskim kolektywem Hobo studenckiego
protestu przeciwko Mariannie Madia, dwczesnej minister spraw publicz-
nych odpowiedzialnej na wiele niekorzystnych spotecznie neoliberalnych
reform.

Proponowane zrodla

Osoby zainteresowane wloskim autonomizmem moga siegnaé po zbidr
tekstéw Autonomia robotnicza (Poznati 2007), ksigzke Polityczne czytanie
Kapitalu Harry’ego Cleavera (Poznafi 2011) oraz obszerng monografie
Forma zycia i dobro wspélne. Geneza i aktualnos$é wspélczesnej wloskiej filozofii
politycznej Mikolaja Ratajczaka (Warszawa 2020). Szereg tekstéw poswie-
conych (post)operaizmowi oraz feminizmowi autonomistycznemu ukazat
sie réwniez na stronie Think Tanku Feministycznego oraz w czasopismach
,»Przeglad Anarchistyczny”, ,,Praktyka Teoretyczna” i ,,Recykling Idei”.
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anawet wczesniej, przeksztatcenia kryzysu podmiotowosci w pilng potrzebe
skoku naprzdd. Nie nasladujmy tego, co bylo, to groteskowe: przestudiujmy
to i nagnijmy do naszych celéw. Autonomia jest w rzeczywisto$ci nieustanna
gotowoscig do podkopywania tego, czym jeste$my, aby zniszczy¢ i obalié to,
co juz istnieje. To budowanie zbiorowej perspektywy wladzy i mozliwosci w
oparciu o radykalne wyzwolenie i transformacje elementéw terazniejszosci.
To dlatego autonomia zyje w rewolucyjnej metodzie, a nie w logo antagoni-
stycznego merchandisingu. Odwaz sie wiec na to wszystko postawié, odwaz
sie dziala¢, odwaz sie dokona¢ rewolucji. Czy nie po to zyjemy?
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tych, ktérzy walcza z wyzyskiem; nie tych, ktérzy zyja z wlasnej pracy, ale
tych, ktérzy walcza z pracg, by zy¢ swobodnie; nie biednych i wykletych tej
ziemi, ale klasy robotniczej walczacej o zniesienie samej siebie (czy nadal
musimy tracié czas na przypominanie, ze klasa robotnicza jest kwestia sity
awangardy jako$ciowej, a nie zrogowaciatych rak i plam od smaru?).
Zrywajac z uniwersalizmem, marksizmem i cze$ciowo z samym Mark-
sem, operai$ci umiescili w centrum kwestie podmiotowosci, a nawet lepiej -
uzywajgc wyrazenia Alquatiego - kontrpodmiotowosci [controsoggettivitd)]. Nie
ma ona nic wspélnego z obecnym uzyciem terminu podmiot: w ostatnich
dekadach (w epoce ,,post™) nastgpito odchylenie tego pojecia w bardzo sta-
bym kierunku, co wigze sie przede wszystkim z foucaultyzmem i poststruk-
turalizmem (za ktére Foucault i poststrukturaliéci sg tylko cze$ciowo odpo-
wiedzialni). Podmiotowo$¢ zostata ,,odkryta” jako co$ dobrego: pozwolito to
odlozy¢ na bok kwestie klasy - kolektywnego stronnictwa podmiotu w sen-
sie rekompozycji. Bylo to ponowne ,,odkrycie” centralnosci jednostki, czyli
innymi stowy poddanie sie porzadkowi dyskursu neo- czy tez paleoliberal-
nego. To podmiotowo$¢, ktéra nie odnosi sie nawet do $wiadomosci - przy-
najmniej nie w tym sensie, o ktérym jest mowa w tradycji marksistowskiej, tj.
idealistycznego elementu posredniczacego w postepie historycznym. Z ko-
lei ta podmiotowo$¢, o ktérej my méwimy, znajdujaca sie w centrum defi-
nicji sktadu klasowego (do ktérej jeszcze wrdcimy), jest czyms$ radykalnie od-
miennym. Podmiotowo$¢ nie jest czyms dobrym: to pole bitwy. Wytwarzanie
podmiotowosci w kapitalizmie jest nierozerwalne zwigzane ze spotecznymi
stosunkami produkgcji i wyzysku; jest stawka w antagonistycznym i forma-
tywnym?® procesie konfliktu, przemocy, reprodukcji, konsensusu i transfor-
magji. Kiedy dzi$, w kontekscie stosunkéw wladzy sprzyjajacych kapitatowi,

5 W niniejszym tek$cie Roggero uzywa pojecia formazione, ktére dostownie mozna przethu-
maczy¢ jako ,,formacja”, ,ksztaltowanie” albo ,ksztalcenie”, ale jest to nieco bardziej zawita
kwestia, ktéra tak opisuje Clara Pope, tltumaczka Roggero, Italian Operaismo: Genealogy, History,
and Method: ,Nie ma prostego angielskiego ttumaczenia dla stowa formazione, ktére jest bardziej
specyficzne niz angielskie stowo formation i szersze niz angielskie stowo education. We Wtoszech
educazione to przekazywanie juz istniejacych zachowan, wartosci i dyscypliny - do tego stop-
nia, ze buona educazione oznacza dobre maniery i szacunek dla zasad spotecznych, podczas gdy
formazione to otwarty proces budowania zdolno$ci rozumowania, wiedzy i tworzenia punktu wi-
dzenia, czasami opisujacy co$ bardziej podobnego do «formowania» podmiotu” (G. Roggero, Ita-
lian Operaismo. Genealogy, History, Method, ttum. C. Pope, Cambridge & London 2023, s. 189). Warto
zauwazy¢, ze podobne znaczenie ma réwniez niemieckie Bildung oraz francuskie formation - sze-
rzej niz po prostu ,.,edukacja” oznaczaja one proces ksztaltowania kogo$ pod katem intelektual-
nym i moralnym - co$, co Romano Alquati (a wspélcze$nie np. Jason Read) nazwalby produkcja
podmiotowosci (produzione della soggettivita) albo upodmiotowieniem (soggettivazione).



méwimy o ,,proletariackiej podmiotowosci” (lub prekariacie, pracy zywej,
czy jakkolwiek wolimy okre$laé figury naszego potencjalnego stronnictwa),
méwimy o podmiotowosci uksztaltowanej przede wszystkim przez kapitali-
styczng dominacje. Méwienie o kontrpodmiotowo$ci oznacza zatem méwie-
nie o podmiotowosci nie tylko przeciwko Kapitatowi, ale takze przeciwko
kapitatowi, ktdry nosimy w sobie. Wlasnie tak; poniewaz w takim samym
stopniu jak nienawidzimy szeféw, musimy znienawidzi¢ samych siebie; znie-
nawidzié nowotwor, ktdéry zzera nas kazdego dnia i wystawia nas do ustug
tego, co nas wyzyskuje.

Dopiero w $wietle tej nieredukowalnej stronniczosci jego punktu widze-
nia mozliwe jest zrozumienie operaistycznego odwrdécenia: najpierw klasa,
potem kapital. To znaczy: to nie kapital jest podmiotem Historii® - to nie on
tworzy i demontuje, ani tez nie determinuje rozwoju i warunkéw wlasnego
przezwyciezenia. W centrum znajduje sie walka klas, w swojej sile odmowy,
W swojej autonomii.

Klasa jako antagonizm

Mario Tronti bez watpienia odegral w tej kwestii kluczowa role...

Wraz z Trontim klasa przestaje by¢ jedynie pojeciem socjologicznym lub
deskryptywnym i staje sie pojeciem catkowicie politycznym. Klasy nie wy-
stepujg w naturze, a raczej funkcjonujg w kapitalizmie jako taksonomia seg-
mentéw spotecznych dostepnych na rynku pracy. Moga wiec istnie¢ proleta-
riusze bez proletariatu i robotnicy bez klasy robotniczej. Klasa, w ujeciu poli-
tycznym, nie jest zatem kwestig stratyfikacji, ale opozycji [contrapposizione].
To walka zawsze wytwarza klasy jako kolektywne makro-stronnictwa, klasa
oznacza antagonizm klasowy. Jak méwi Tronti: nie ma klasy bez walki klaso-
wej”.

Réwniez w tej kwestii musimy wykorzystaé i naciagnaé Marksa. Musimy
uzy¢ Marksa z dziet historycznych, tego, ktéry pokazuje nam, ze proletariu-
sze stali sie klasa na barykadach w 1848 roku. Musimy takze skorzysta¢ z
(ambiwalentnego) Marksa Kapitalu, ktéry w pierwszym tomie pokazuje nam,

6 ,Stowo «Historia» piszemy wielka litera, gdy jest ono rozumiane jako konieczny postep
teleologiczny, ktéry dla apologetéw obecnego systemu zakoriczy sie triumfem kapitatu, a dla
marksistéw przeksztalci sie w socjalizm i ostatecznie w komunizm” (Ibid., s. 188).

7 M. Tronti, Operai e capitale..., s. 77; Workers and capital..., s. 57.

my musimy zrobi¢ z nimi. Nawet przywlaszczajgc sobie to, co uzyteczne
z mys$li naszych wrogéw; méwiagc za Trontim, w rzeczywistosci lepiej by¢
wielkim reakcjonista niz malym rewolucjonista.

Dlatego problemem jest to, ze na poziomie miedzynarodowym operaizm
sprowadza sie do postoperaizmu, a przede wszystkim do Imperium Ne-
griego*?. Nie chodzi o wlasnoé¢ intelektualng czy marke - spér o notarialny
spadek wolimy pozostawi¢ krewnym zmartego - interesuje nas polityczna
uzyteczno$¢. I to wlasnie ta redukcja pozbawia wielu bojownikéw mozliwo-
$ci zbadania zatopionej Atlantydy postaci takich jak Alquati, uzycia broni,
ktéra jest dzis§ bardziej niezbedna niz kiedykolwiek.

Ogdlnie rzecz biorgc, ta rewolucyjna metoda nauczyta nas, ze musimy
studiowacd to, co chcemy zniszczy¢: kapitalizm i kapital, ktéry jest w nas ucie-
le$niony. Kazdy, kto zakochuje sie we wltasnym przedmiocie analizy, aby od-
tworzy¢ role nabyte w tym spoteczenistwie, porzuca bojowo$¢ i dotacza do
obozu wroga. Nie warto nawet krzycze¢ wtedy o zdradzie; to po prostu przy-
padek niezdolnosci do zerwania z odrebnosci ich wlasnej sytuacji. Ci, kté-
rzy wybrali indywidualng $ciezke, umrg samotnie. Tym, co wyréznia bojow-
nika, jest nienawi$¢ do tego, co studiuje. Bojownik potrzebuje nienawisci, by
wytworzy¢ wiedze, duzo nienawisci do studiowania tego, czego nienawidzi
sie najbardziej. Bojowa kreatywno$¢ jest przede wszystkim nauka destruk-
¢ji. Praktyka polityczna jest wiec albo przesigknieta teorig, albo nie. Trzeba
studiowaé, by dziatal, trzeba dziata¢, by studiowad. I trzeba to robié¢ jedno-
czeénie, teraz bardziej niz kiedykolwiek. Oto nasze polityczne zadanie.

Potrzebujemy formazione w zakresie metody: to tutaj buduje sie podmio-
towo$¢ w twardy i nieefemeryczny sposdb, poprzez przyswojenie niestan-
dardowego sposobu mySlenia i rozumowania, zdolnego zatem do autono-
micznego konstruowania odpowiedzi dostosowanych do réznych sytuacji,
zdolnych do elastycznego modyfikowania hipotez i zachowan wychodzac od
sztywnych kolektywnych celé6w. Wspdlna metoda rozumowania, przemiany
i dyskusji nad konkretnymi procedurami, za pomoca ktérych ta metoda jest
wyrazana: oto problem autonomicznego formazione, zorganizowanie ktérego
nie mozna powierzy¢ wylacznie jednostkom, a raczej zrobié to zbiorowo.

Formazione w jakim celu? Aby odzyska¢ zdolno$¢ do obstawiania. Tak, do
hazardu. Materialistycznego hazardu, rewolucyjnego hazardu. Stawiania na
mozliwo$¢ przeksztatcenia kryzysu kapitalistycznego w kryzys rewolucyjny;

42 Zob.: M. Hardt i A. Negri, Imperium, thum. S. Slusarski i A. Kotbaniuk, Wydawnictwo
W.A.B., Warszawa 2005.
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spontaniczno$¢ cofa sie lub jest ksztaltowana przez porzadek dyskursu
wroga: wtedy organizacja musi ponownie otworzy¢ droge dla swojego
antagonistycznego rozwoju.

Jest to, ogblnie rzecz biorac, Lenin, ktéry w réznych formach wytania sie
z najlepszych opracowani operaizmu (a 33 wyklady Negriego sg na pewno Zré-
dlem wartym przywolania®!). Ograniczeniem jest to, Ze ta powazna préba
wyprowadzenia Lenina poza Lenina nie zostala polaczona z odpowiednim
planem organizacyjnej rekonstrukcji. To, co niepowtarzalne, tj. konkretne
rozwigzania Lenina, bylo czesto powielane. A w obliczu ich nieuniknionej
porazki, problemy stawiane przez Lenina co do zmieniajgcego sie zwigzku
miedzy sktadem klasowym a formami rewolucyjnej organizacji byly wyma-
zywarne.

Rewolucyjny hazard

Ostatnie pytanie: w jaki spos6b mozemy dzi§ bada¢ przesztosc, aby
modyfikowa¢ terazniejszo$¢, a nawet tworzy¢ teorie w celu organizo-
wania walk?

Podsumowujac, chciatbym wyjasni¢ jedna rzecz. Przeszto$¢ nigdy nie
uczy nas, co robi¢ w terazniejszo$ci. Méwi nam jednak, jakich bledéw nie
powtarzal, jakie ograniczenia pokonywal, jakie bogactwa odkrywaé na
nowo. Uczy nas pytan, a nie odpowiedzi. I méwi nam, co musimy pomscié.
Ale to, jak to zrobié, jest juz czeécia wysitku i podrézy kazdego pokolenia bo-
jownikéw. Jesli wiec chcemy uczynié spuscizne polityczng naszg wlasng, nie
mozemy jej celebrowaé, zamieniajac ja w pusta, martwg tozsamo$¢: musimy
ja rozpalié, zamieniajac ja w bron przeciwko terazniejszo$ci. W przeciwnym
razie nie ma to sensu. Dla nas operaizm i Marks czy Lenin to stronniczy styl
i metoda polityczna; nie sg to akademickie filologie ani postoperaistyczne,
marksistowskie i leninowskie katechizmy - je mozemy wyrzuci¢ za burte
bez kropli zalu. Problemem bojownika jest krétko méwigc przywtlaszczenie
sobie tradycji bez oddawania jej czci i bez hipostazowania jej: poprzez
przemyslenie bogactwa, krytyke ograniczen i wyjscie poza to, co nie nadaje
sie do uzytku. To wla$nie zrobil Lenin z Marksem (a takze z rewolucyjnymi
populistami), to wlasnie zrobili operaiéci z Marksem i Leninem, i to samo

41 A. Negri, La fabbrica della strategia. 33 lezioni su Lenin, Padova 1977. Thum. w j. angielskim:
Factory of Strategy: Thirty-Three Lessons on Lenin, thum. A. Bove, New York 2014.
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Ze to starcia, a nie burzuazyjne ustawodawstwo czy jaki$ o§wiecony kapitali-
sta, zadecydowaly o skréceniu dnia pracy (co ciekawe, do identycznych wnio-
skéw na ten sam temat, w wykladach wygloszonych w Montrealu w latach
1966-1967, a teraz zebranych w You Don’t Play With Revolution, dochodzi C.L.R.
James?). Gdyby szefowie mogli zmusié nas do pracy przez caly dziei, unika-
jac oporu i konfliktéw, zrobiliby to. Jest to lekcja, ktérg muszg zapamietaé ci,
ktérzy dzi$ krzycza o pracy nieodplatnej, powolujg sie na redystrybucje bo-
gactwa lub uwazaja, ze bezwarunkowy dochdéd podstawowy jest kwestig ra-
cjonalnosci produkcyjnej: tylko walka moze zmusié szeféw do tego, by stono
zaplacili. Place sa tupem wojennym w walce dwéch wrogich stron. Z catym
szacunkiem dla lewicy, ale jesli jedna strona nie walczy, to druga nie bierze
jencéw.

Mozemy wykorzysta¢ réwniez Marksa z trzeciego tomu, ktdry, jak
wiemy, urywa sie na niedokoriczonym rozdziale o klasach. Jak na ironie,
w Operai e capitale (Robotnicy i kapitat) Tronti zauwaza, ze ,,0d Rennera
po Dahrendorfa, od czasu do czasu kto$ lubi zabawi¢ sie dokanczajac to,
co zostato niedokoniczone: rezultatem jest zniestawienie Marksa, ktére
powinno by¢ $cigane co najmniej przemocy fizyczng™. Juz w rozdziale
pieédziesigtym, ,,Pozdr, ktéry stwarza konkurencja”, Marks pisze: cena
pracy nie jest regulowana przez konkurencje - to cena pracy reguluje
konkurencje. Operai$ci powiedzg natomiast: to od walki zalezy rozwdj,
najpierw jest klasa, a potem kapital. Gdy przy interpretowaniu kapitatu
wychodzi sie od niego samego, popetnia sie ideologiczng projekcje. Kiedy
moéwimy dzi$, ze ,,to rynki tego chca”, jeste§my w obrebie takiej projekcji.
W niedokoriczonym rozdziale, ktéry koniczy trzeci tom Kapitatu, Marks
zauwaza bardzo niewiele rzeczy, ale zdecydowanie sa one wazne. Méwi
nam, ze to nie dochéd konstruuje klase, ani po prostu nasze miejsce w
ramach stosunkéw produkcji - nawet jesli te czynniki w oczywisty sposéb
determinujg materialng podstawe, na ktdrej opiera sie kwestia klasowa. To,
co stanowi klase, to wlaénie walka, ktéra rozbija abstrakcyjng demokra-

8 C.L.R. James (pseud. J.R. Johnston, 1901-1989) - czarny marksista pochodzacy z Tryni-
dadu, ktéry razem z Raig Dunajewska (pseud. Freddie Forest, 1910-1987) od lat 40. wspéttwo-
rzyt tzw. Johnson-Forest Tendency. Wychodzac z nurtu trockistowskiego, a nastepnie zrywajac
z nim w 1950 r., poprzez badania skupione na perspektywie robotniczej oraz krytyke leninizmu
i Zwigzku Radzieckiego z perspektywy marksistowskiej, James i Dunajewska jako jedni z pierw-
szych wpisywali si¢ w ramy czego$, co Harry Cleaver nazywa marksizmem autonomistycznym.
Ich teksty staly sie jedna z wazniejszych inspiracji dla pierwszych operaistéw. Zob.: H. Cleaver,
Polityczne czytanie Kapitatu, thum. 1. Czyz, Poznari 2011, s. 83-87.

9 M. Tronti, Operai e capitale..., s. 229-230; Workers and capital..., s. 233-234.



tyczng jedno$¢ ludu: kiedy ,,niepodzielny lud” dzieli sie na ,,wrogie obozy”,
kiedy - jak pisze Tronti - ,,klasa robotnicza wyraza swoja polityczng odmowe
bycia ludem, nie zamyka, ale otwiera najbardziej bezposrednia droge do
rewolugji socjalistycznej”*®. Jedno dzieli sie na dwoje: to, co nie poddaje
sie rekompozycji dla kapitatu, staje sie mozliwoscig rekompozycji dla klasy.
Klasa jako jedynie spoteczna agregacja znika i staje sie antagonistycznym
podmiotem nieredukowalnym do jednosci ogélnego interesu, tj. interesu ka-
pitalu. To wlasnie zalozenie stronniczosci robotnikéw zmusza kapitalistéw
do politycznego zjednoczenia sie, przezwyciezenia wlasnych sprzecznosci,
odkrycia siebie jako sily spotecznej, wspélnie wykorzystujacej site wtasnego
wroga do rozwoju i skoku naprzéd. Jakiekolwiek iluzje pokojowej ewolucji
sg rozwiane dla reformistéw po obu stronach. Opada maska demokracji i
ujawnia si¢ twarz réwnowagi sit miedzy dwiema sprzecznymi potegami:
juz nie pracg i kapitalem, ale robotnikami i kapitalistami, klasg przeciwko
klasie, silg przeciwko sile.

Tak wiec operaizm jest myslg konfliktu, my$la o antagonistycznym po-
szukiwaniu centralnych sprzecznos$ci, o przeciwstawieniu sie [contrapposi-
zione], o formule przyjaciel-wrég jako formie politycznego i bojowego dzia-
tania. W swojej ostatniej ksigzce, Dello spirito libero [0 wolnym duchu], Tronti
pisal: ,,Polityczna przyjazn taczy tych, ktérzy wspdlnie sa przeciwko. To wia-
$nie dziatanie przeciwko konsekruje wielkie przyjaznie”'!. Przede wszyst-
kim to bycie przeciw nas tgczy, to ono sprawia, ze staje sie mozliwe bycie za.
Operaizm to my$lenie o odmowie i negatywnosci jako fundamentach komu-
nizmu. Dobrym jest to, co pogtebia sprzecznosci wroga, a to, co je rozwiazuje,
jest zte. Jednakze sprzeczno$é nie moze zostaé rozwigzana w ramach orga-
nicznego sktadu kapitatu - to jest w relacji miedzy kapitatem zmiennym a
stalym!? - ale musi wybuchna¢ w konfrontacji miedzy organicznym sktadem
kapitatu a sktadem klasowym, czyli w relacji miedzy wyrazem sity roboczej

10 M. Tronti, Operai e capitale, Roma 2006, s. 157. W wersji angielskiej: M. Tronti, Workers
and capital, Verso Books, 2019, s. 146.

1 M. Tronti, La serviti: degli antichi e dei moderni, [w:] Dello spirito libero, Milano 2015. Ponie-
waz od ukazania sie tego wywiadu mineto juz osiem lat, dzisiaj, po $mierci Trontiego, wiemy
juz, ze jego ostatnia ksiazka byta La saggezza della lotta [Mgdros¢ walki] wydana w 2021 roku.

12 Wedtug Marksa kapitat dzieli sie na kapitat staly i zmienny. Kapitat staly, to m.in. ma-
szyny i nieruchomosci, a wspélcze$nie réwniez np. oprogramowanie potrzebne kapitaliScie do
produkcji. Kapitat zmienny to cze$¢ kapitatu przeznaczana na place. W operaizmie utozsamia
sie go z klasg robotnicza, ktéra w ten sposdb staje sie cze$cig kapitatu, a wiec musi pokonad sama
siebie i wyj$¢ poza podmiotowo$¢ proletariatu. Pojecia te wystepuja réwniez w marksistowskich
analizach automatyzacji, kiedy to kapitat staty ro$nie kosztem zmiennego. Stopierr automatyza-
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Poniewaz rewolucjonisci - i jest to wielka leninowska nauka - musza by¢
zawsze przygotowani na okazje, nie my$lac, ze spada ona z nieba i wykracza
poza materialno$¢ dynamiki historycznej, ciaglo$¢ organizacyjna i cierpliwg
budowe stosunkéw sit. Chodzi o metodyczne stwarzanie warunkéw umozli-
wiajacych zdobycie okazji, wykorzystanie jej. Oznacza to my$lenie o relacji
miedzy procesem a wydarzeniem, czyli miedzy trwaniem a skokiem, w zu-
pelnie inny sposéb - zaktadajac, ze prosta ciggto$é procesu bez nieciggtosci
wydarzenia prowadzi do obiektywizmu, podczas gdy czysta nieciaglo$¢ wy-
darzenia bez ciaglosci procesu prowadzi do idealizmu. W ten sposéb bolsze-
wicki przywddca postawit wole odziedziczong po rewolucyjnych populistach
na nogach materializmu historycznego i wydoby! materializm historyczny
Marksa z klatki obiektywizmu.

Jesli musimy zapomnieé o Leninie leninistéw, musimy réwniez zapo-
mnie¢ o Leninie antyleninistéw, ktéry ostatecznie jest tym samym: obaj
redukuja bolszewickiego przywddce do tego, czym nigdy nie byl, tj. do
szarego funkcjonariusza organizacji. Zapominaja, ze Lenin byl prawie
zawsze W mniejszo$ci W swojej organizacji, poniewaz rewolucjonista jest
zawsze nosicielem linii mniejszo$ciowej, ktéra jest jednak mniejszoscia
nie-mniejszo$ciows, bo nie reprezentuje ideologii i marginalnej tozsamo$ci,
a mniejszo$¢ o powotaniu hegemonicznym. ,,Czy trzeba marzyé?” - Lenin
pogardliwie pyta komitet centralny partii i odpowiada: tak, trzeba marzy¢,
poniewaz kiedy nie ma kontrastu miedzy snem a rzeczywisto$cig, kiedy
dzialasz materialistycznie i wytrwale, aby zrealizowa¢ wlasne marzenie, ,,je-
zeli miedzy marzeniem a zyciem istnieje jakakolwiek styczno$¢, to wszystko
jest w porzadku. Takiego wiasnie rodzaju marzen jest, niestety, zbyt mato
w naszym ruchu™® - podsumowuje. Tak wiec, zaréwno wczoraj jak i dzi$,
musimy odzyska¢ zdolno$¢ do marzeni i nada¢ im zorganizowana forme; to
jest wlasnie leninowskie co robi¢?. To tyle, jesli chodzi o ewolucjonistéw-
leninistéw i aspirujgcych antyleninistéw. I to jest Lenin, ktéry - w swego
rodzaju ,,alquatyzmie” przed Alquatim - nieustannie krytykuje zaréwno
kult spontaniczno$ci jak i fetysz organizacji. Spontaniczno$¢ nie zawsze jest
dobra i nie zawsze jest zla, sg czasy, kiedy jest zaawansowana i czasy, kiedy
jest zacofana. W fazach walki lub insurekcji spontaniczno$¢ czesto narzuca
ofensywny teren, podczas gdy organizacja jest zacofana i musi zostad
ponownie przemy§lana na tej wysokos$ci, na tym terenie. W innych fazach

40 WL Lenin, Co robi¢? Palgce zagadnienia naszego ruchu, [w:] Dziela wszystkie. T. 6., Warszawa
1985, s. 159.
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Zaczynajgc nie od praw ruchu kapitatu, ale od praw ruchu klasy robotniczej
wewnatrz i przeciwko spoteczenistwu kapitalistycznemu: jest to zaréwno
kontynuacja, jak i leninowskie odwrdcenie Marksa.

Lenin przekazany nam przez leninizm, historycystyczny i obiektywi-
styczny, wierny etapom rozwoju, jest czystym ktamstwem i nalezy o nim
catkowicie zapomnie(. Lenin caly czas nieustannie prébowat wymusié, prze-
rwaé i odwrécié rozwdéj kapitatu, innymi stowy, narzucié¢ rewolucyjng wole
w Historii i przeciwko niej. W czasie polemiki z rosyjskimi populistami Lenin
nie powiedzial, ze rozwdj kapitalizmu w Rosji jest czym$ niezbednym czy
pozadanym, a raczej, ze jest faktem; ze bitwa stoczona przez rewolucyjnych
narodnikéw zostala przegrana, ale wojna wcigz trwata i ze na tej podstawie
nalezato szukaé nowych form wyrazu dla rewolucyjnej podmiotowosci i
budowa¢ odpowiednie formy organizacji. To jest zaktad Lenina: proletariat
przemystowy, ktéry wydawal sie ,zakatkiem” dla populistéw tamtych
czaséw (wyblaklych krewnych rewolucyjnego populizmu, ktérzy zdradzili
jego dziedzictwo), jest w rzeczywisto$ci linig frontu, ,,awangarda calej masy
robotnikéw i wyzyskiwanych”¥’. Czy ta tendencja ma zostaé zrealizowana
przez nieuchronne prawa ruchu kapitatu? Nawet tak nie zartujmy. O
przeznaczeniu zadecyduje tylko walka. Dajmy innym by¢ uwiezionymi
przez zarzadzanie btednymi pewnikami terazniejszo$ci. Trzeba wybierad,
trzeba ryzykowad, trzeba sie odwazy¢: ,,Ten, kto chce przedstawi¢ jakie$
zywe zjawisko w jego rozwoju, staje nieuchronnie i w sposéb konieczny
wobec dylematu: albo wybiec naprzéd, albo pozostaé w tyle”. Jak méwit
Lenin, ,Po$redniego wyjécia nie ma”®, 1 tak w 1905 r., a nastepnie w
lutym 1917 r. ,,chwosty$ci”* uwazali, ze sa to rewolucje burzuazyjne, a
proletariusze musza czekaé na swojg kolej, czyli na rozwdj historyczny,
a nie walczy¢ o pochwycenie socjalizmu, a nastepnie komunizmu w ich
rece: wcale nie! Trzeba by¢ wewnatrz ruchu rewolucyjnego, przetamaé
jego linearno$¢, skierowaé go ku innym celom. Musimy przeskakiwaé etapy
rozwoju, obréci¢ site tego, co mozliwe, przeciwko nedzy obiektywnosci. To
jedyny sposéb, aby dokona¢ rewolucji przeciwko kapitatowi, przerywajac
bledne koto Marksa.

37 WL Lenin, Rozwdj kapitalizmu w Rosji, [w:] Dzieta wszystkie. T. 3, Warszawa 1984, s. 536-537.

38 Tamze, s. 294.

39 Chwostyzm - od ros. [JLJLILIL], czyli ,,ogon” - zostawanie w tyle, wleczenie si¢ w ogo-
nie; okreslenie stosowane w rosyjskim ruchu robotniczym, oznaczajace jego oportunistyczne
skrzydto.
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a produkcja podmiotowos$ci'®. Operaistyczne odczytanie Marksa zaczyna sie
wla$nie w tym miejscu i zmierza w kierunku, ktéry jest odmienny i prze-
ciwny marksizmowi.

Sklad klasowy

Wspomniate$ o skladzie klasowym [composizione della classe]. Czy
mozesz wyja$ni¢, w jaki sposéb operaizm politycznie pracowal ze
skladem klasowym 6wczesnych Wloch poprzez praktyke badan robot-
niczych?

Ostatnio duzo méwi sie o badaniach robotniczych i wspétbadaniach [con-
ricerca), byé moze nawet za duzo, w tym sensie, ze lepiej byloby mniej o tym
méwié, a wiecej robié. Aby odpowiedzieé na twoje pytanie bardziej szczegé-
towo i unikng¢ powtarzania tego, co juz zostalo powiedziane, odsytam do
wykltadu wygtoszonego przy okazji prezentacji francuskiego ttumaczenia
L'orda d’oro (Zlota horda) zorganizowanej w czerwcu 2017 r. przez grupe to-
warzyszy, ktérzy wykonali te niezwykla prace, i ktéra zostata opublikowana
na nowej stronie internetowej Plateforme d’Enquétes Militantes. Tytut wy-
ktadu, ,,Wspétbadanie jako styl bojowo$ci”, podsumowuje istote tego, o czym

cji pracy najemnej Marks opisywal pojeciem organicznego sktadu kapitatu: im wiecej kapitatu
stalego uruchamia w produkgji jedna osoba, tym wyzszy jest sktad organiczny.

13 poniewaz w oryginale sktad klasowy to composizione di classe, w podstawowej formie thu-
maczymy composizione jako ,,sktad”, ale np. recomposizione i decomposizione ze wzgledéw styli-
stycznych przektadamy juzjako ,,rekompozycja” i, dekompozycja”. Z tego samego powodu nurt
operaizmu reprezentowany przez Alquatiego, composizionismo, ttumaczymy jako ,.kompozycjo-
nizm” - podazajac zreszta za Mikolajem Ratajczakiem (zob.: tegoz, Forma zycia i dobro wspdlne.
Geneza i aktualnosé wspdlczesnej wloskiej filozofii politycznej, Warszawa 2020). Sktad klasowy to ope-
raistyczne pojecie, ktére opisuje sposéb w jaki klasa powstaje, przeksztalca sie i wyraza poli-
tycznie. Skiad klasowy dzieli si¢ na techniczny i polityczny. Techniczny sktad klasowy to podziat
zadan i wymaganych kwalifikacji narzucany robotnikom przez kapitat. Np. w latach 60. we Wio-
szech (ale nie tylko) problemem byly réznice postaw pomiedzy tzw. robotnikami wykwalifiko-
wanymi, ktérzy posiadali pewne wyksztalcenie, a szeregowymi robotnikami, gléwnie imigran-
tami z biednego potudnia Wtoch. Sktad techniczny przektada sie wiec na sktad polityczny, czyli
to jak klasa robotnicza zamierza wyraza¢ swoje interesy w walce klasowej, co czesto wymaga
pokonania przeszkéd stawianych przez sktad techniczny lub wykorzystania stwarzanych przez
niego szans. Zresztg Roggero wyjasnia te zagadnienia nieco dalej.
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méwimy', Czesto wéréd towarzyszy panuje przekonanie, ze badanie jest
specjalizacja, retoryka lub potwierdzeniem tego, co robimy (skoro jeste$my
sprekaryzowani, to jesli przeprowadzimy ankiete na temat naszego punktu
widzenia, to jest on punktem widzenia prekariatu!). Nic ma nic bardziej
bezuzytecznego. Wspétbadanie jest autonomicznym politycznym procesem,
ktéry jednocze$nie wytwarza kontr-wiedze, kontr-podmiotowo$¢ i kontr-
organizacje; w ktérym kontr-uzycie kapitalistycznych narzedzi (takich
jak konkretne umiejetnosci) oznacza ich transformacje. Jest to ogdlny styl
bojowosci, poniewaz bojownicy zawsze szukaja czego$, czego nie rozumieja;
mozliwej sity, ktéra przetamie sprzecznosci. Czegos, co istnieje, ale czego
nie widzg. Bojownik jest zawsze niespokojny, albo nie jest bojownikiem.

W latach pieddziesigtych i na poczatku sze$édziesigtych, kiedy Alquati
i inni towarzysze weszli na droge wspélbadania, fabryki i robotnikéw
politycznie porzucono. Partia Komunistyczna, powielajac poniekad per-
spektywe szkoly frankfurckiej uwazata klase robotnicza za nieodwracalnie
zintegrowang z kapitalistyczng maching. W ten sposéb powstato btedne
koto: PCI*® - ktéra zdecydowala sie podazal za klasg $rednig i wloska
droga do socjalizmu (droga bez rewolucyjnej walki klasowej) - zapytata
bojownikéw fabrycznych, co sie dzieje tam na dole, a kiedy ci odpowiedzieli,
ze wéréd robotnikéw nie ma mozliwosci rewolucyjnej walki klasowej, géra
ze swoja linig zostatla utwierdzona i uspokojona. Robotnicy-imigranci z
potudnia Wtoch, umieszczeni na linii montazowej - ci, ktérzy wkrétce mieli
stal sie ,,robotnikami masowymi” - byli przedstawiani przez PCI i bojowni-
kéw zwigzkowych jako oportunistyczni, bierni i wyobcowani. Tymczasem
w dyskusjach z mlodymi ,,nowymi sitami” operaistyczni bojownicy badali
ambiwalencje, a nawet prawdziwa dwuznaczno$¢ tych postaw. Zrozumieli,
ze tak - to prawda, ze przyszli masowi robotnicy bardzo czesto gtosowali
na z6lte zwigzki'®, poniewaz nie czuli sie przez nikogo reprezentowani; nie
brali udzialu w strajkach, poniewaz postrzegali je jako bezcelowe, a nawet
bierno$¢ byta potencjalnie bardziej skuteczng formg walki; i bardzo szybko
ich wyobcowanie w pracy przeksztalcito sie w odmowe i niesubordynacje.
Robotnicy masowi, zazwyczaj mtodzi potudniowcy, ktérzy wyemigrowali do

14 Gigi Roggero, La conricerca come stile della militanza, http://web.archive.org/web/
20180508002913/http:/commonware.org/index.php/cartografia/795-la-conricerca-come-
stile-della-militanza.

15 Partito Comunista Italiano - Wloska Partia Komunistyczna.

16 76tte zwiazki” to pejoratywne okreslenie na zwigzki zawodowe wspélpracujace z pra-
codawcami.

12

wiedzieé, jak poruszad sie z naszym jednostronnym punktem widzenia w nie-
jednoznaczno$ci proceséw, z ekstremalng elastyczno$cia taktyczng i twardg
sztywnoscig strategiczng: lepszy brud rzeczywisto$ci niz czystos¢ ideologii;
lepiej spiera¢ sie o terytoria spoteczne ze skonfliktowang materialistyczna
prawicg niz katechizowa¢ bezradng idealistyczng lewice. Innymi stowy: lep-
sze problemy bojowych wspétbadan niz bezuzyteczne bezpieczenistwo akty-
wistycznych selfie. Méwigc stowami poety ,,Lecz gdzie jest niebezpieczen-
stwo, wzrasta / Takze to, co ocala”>®.

Lenin-poza-Leninem

Wlasénie w zwigzku z tym podwdjne pytanie: wlasnie przypada setna
rocznica rewolucji paZdziernikowej... Chcialbym zatem zapytaé, w
jaki sposéb operaizm w latach 70. zawlaszczy!t Lenina i w jaki spos6b
refleksja nad leninowskim do$wiadczeniem moze by¢ nadal przydatna
dzisiaj?

Odpowiedz wymagataby duzo czasu i miejsca. zeby nie przedtuzaé, 0d-
sytam do mojej broszury opublikowanej niedawno przez DeriveApprodi, Il
treno contro la Storia. Considerazioni inattuali sui 17 (Pociag przeciwko historii.
Nieoczywiste rozwazania na temat roku 1917).

Jak zauwazyl zrozpaczony Winston Churchill: ,,W poczuciu respektu
przepetnionego strachem niemieccy dowddcy wypuscili przeciwko Rosji
najohydniejsza z broni. Przetransportowali Lenina ze Szwajcarii do Rosji w
zaplombowanej ciezaréwce, jakby byl bakcylem dzumy”. Odt6zmy na bok
wersje, wedlug ktérej to niemiecka kalkulacja pozwolita bolszewickiemu
przywédcy na powrdt do Petersburga i zamiast tego skoncentrujmy sie na
tym, kto tu rozbil bank - czymkolwiek by on byl. Churchill nie§wiadomie
dostarczyl nam niezwykla definicje rewolucyjnego bojownika: ,bakcyl
dzumy”. To jak zorganizowa¢ plage dzumy, jest wlasnie zagadka Lenina.
Marks objasnit nam mechanizmy kapitalistycznej maszyny, lecz problem -
ktéry powréci wraz z operaizmem i o ktérym musimy zawsze pamietaé w
praktyce bojowej - polega na tym, by nie pozosta¢ w tych mechanizmach
uwiezionym, by wciaz przetamywal jego zamkniety krag. Gdzie uderzyé¢,
jak rozprzestrzenié zaraze, jak i na jakich poziomach zniszczy¢ wroga?

36 Fryderyk Holderlin, Patmos, tlum. S. Napierski, https://wolnelektury.pl/katalog/lek-
tura/patmos.html.
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dukcji i akumulacji, ale o skupienie sie na ich uspotecznieniu i uciele$nieniu
w zywej pracy. W latach 70. uspotecznienie to nastapito pod wplywem walki,
odmowy pracy oraz przywlaszczenia i autonomii pracownikéw. Tak narodzit
sie robotnik spoteczny: postaé raczej polityczna niz techniczna. Dzi§, czter-
dzie$ci lat pézniej, rwnowaga sit ulegta zmianie: uspotecznienie odbywa sie
przede wszystkim pod przymusem, w oparciu o wymagania kapitatu. Wiedza
sama w sobie nie jest dobra ani neutralna, jak sadzi wielu lewicowcéw: jest
owocem stosunkéw produkgji, a zatem relacji konfliktu i sity. Od robotnika
spolecznego do pracownika kognitywnego, podmiot jest uciele$niony tech-
nicznie i odciele$niony politycznie. Robotnik spoteczny zostaje w ten sposéb
zaprzegniety do wprowadzania innowacji i prekarno$ci: nadal jest spoteczny,
ale przestaje by¢ robotnikiem.

To stad musimy na nowo zaczal, w terazniejszo$ci i przeciwko niej. Na-
sza hipoteza, by¢ moze nadmiernie forsowana i upraszczana, jest taka, ze re-
kompozycja zrestrukturyzowanej klasy $redniej*® i proletariatu zhierarchi-
zowanego przez procesy ,.kognitywizacji” i reprodukcji ludzkiej-aktywnej-
zdolnoéci [capacita-attiva-umana] mogtaby w dzisiejszym kryzysie by¢ funk-
cjonalnym odpowiednikiem sojuszu miedzy robotnikami i chtopami w kry-
zysie sprzed stu lat. Méwimy ,,moglaby”, poniewaz oczywiscie to, czy nim
jest, czy nie, zalezy od nas, od potencjalnych nas - od nas, ktérzy nie sa ogra-
niczeni do tego, czym obecnie jeste$my. Je$li nie mamy zdolno$ci do pochwy-
cenia tego potencjatu, takie obrazy bedg paliwem dla opcji reakcyjnych, a w
kazdym razie bedg sie reprodukowac¢ jako fragmenty wyprodukowane przez
zarzadzajacych kryzysem. Dlatego teraz bardziej niz kiedykolwiek musimy

35 Warto zauwazy¢, ze w jezyku wloskim - a szczegdlnie w dyskursie marksistowskim -
klasa $rednia to zazwyczaj ceto medio, a nie classe media (kalka z jezyka angielskiego), czyli war-
stwa wewnatrz klasy robotniczej, a nie osobna klasa w sensie marksistowskim. Na przyktad we-
dlug Romano Alquatiego mozna jak najbardziej méwié o proletariacie z klasy $redniej - w 2002
roku pisal: ,,Zaczaglem méwié o proletariacie klasy sredniej [ceto medio] jakie$ trzydziesci lat temu.
Teraz tutaj, w naszym kraju, hiperproletariat jest w przewazajacej mierze klasg §rednia, w tym
sensie, ze pod warstwa middle class na Zachodzie prawie nic nie zostalo: wiec jest ona teraz sila
napedowg systemu, ale jest réwniez pod prasa szefa, w strukturalnym kryzysie, ktéry pozosta-
wia kapitalistom bardzo niewielki margines na nowy reformizm. Jak klasa $rednia przezywa te
ambiwalencje? Zrozummy sie dobrze: nie proponuje tego, co nazywam klasg $rednig [ceto me-
dio], zamiast klasy [classe], aby pozby¢ sie dyskursu klasowego. Nie. Hiperproletariat jest dzi$
wielkg klasg, przynajmniej obiektywnie. Ale czy réwniez subiektywnie, kolektywnie?” (R. Alqu-
ati, Sulla riproduzione della capacita umana vivente, Roma 2021, s. 168). W pézniejszych tekstach
Alquatiego mowa jest o ,,hiperkapitalizmie” i ,, hiperindustrializacji”, czyli rozszerzeniu mecha-
nizméw przemystowych na coraz szersze obszary ludzkiego zycia - stad tez wspomniany wyzej
,hiperproletariat”.
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przemystowych metropolii pétnocnych Wtoch, nie pasowali do wizerunku
ofiary z tekturowa walizka, powielanego przez petne tez i wspétczucia lewi-
cowa literature i kino; wrecz przeciwnie, byli powstajaca sita, nosicielami
nowych zachowan i kultur konfliktu obcych tradycjom ruchu robotniczego,
ktéry teraz wspélzarzadzat procesami wyzysku w fabryce. Doé¢ tez, do§é
poszukiwania ofiar, do$¢ lewicowej kultury: rewolucyjny bojownik szuka
sity, a nie stabosci. Dlatego mozemy powiedzieé, ze operaizm jest do$wiad-
czeniem komunistycznym sprzecznym z partia komunistyczng i obcym
kulturze lewicy.

Jednak to poszukiwanie sily nigdy nie opiera sie na ideologii czy zaspo-
kajaniu wlasnej tozsamosci, ale jest zawsze zakorzenione w sktadzie klaso-
wym i w podjeciu politycznego zaktadu w historycznie okre§lonym sktadzie
klasowym. I tu pojawia sie decydujgce pytanie, poniewaz koncepcja ta jest
kluczowa dla metody operaistyczne;j.

Rekompozycja klasowa

Konfrontacja ze sktadem klasowym oznacza postawienie subiektyw-
nego problemu politycznej rekompozycji. Jak powinniémy rozumieé
kwestie rekompozycji? Czy ma ona wiecej wspdlnego z syntezag czy
zerwaniem?

Zeby odpowiedzieé na to pytanie, mogliby$my powiedzieé, ze nie ma
walki klasowej bez rekompozycji klasowej. Najpierw jednak musimy zrozu-
mie¢ pojecie sktadu klasowego i jego zwigzek miedzy sktadem technicznym
a skltadem politycznym, tj. kapitalistyczng artykulacjg sity roboczej w jej
relacji do maszyn i formowaniem sie klasy jako niezaleznego podmiotu.
Sktad techniczny i sktad polityczny nie sg statycznym obrazem réznych
elementéw, tj. sily roboczej catkowicie podporzadkowanej kapitatowi z
jednej strony i catkowicie autonomicznej klasy z drugiej: sa to dwa procesy
przesigkniete konfliktem, konfrontacja, mozliwo$cig zerwania i obalenia,
poniewaz oba znajduja sie wewnatrz kapitatu jako antagonistycznej relacji
spolecznej. Pomiedzy tymi dwoma relacjami nie ma zadnej pojednawczej
dialektyki, tak jak nie ma syntezy czy symetrii. Centralny lub najbardziej
zaawansowany podmiot kapitalistycznej akumulacji niekoniecznie jest cen-
tralnym lub najbardziej zaawansowanym podmiotem walki, jak uwazano
w tradycji socjalistyczno-komunistycznej i jak czesto domyslnie uwazano
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w opracowaniach dotyczacych tzw. ,,postfordyzmu”. Nie chodzi wiec o po-
nowne zaproponowanie marksistowskiej relacji miedzy klasg-sama-w-sobie
a klasg-samg-dla-siebie, zaposredniczonej przez idealistyczng $wiadomo$é
klasowa, ktéra po prostu musi zosta¢ ujawniona. Bo jak juz widzieli§my,
podmiotowo$¢ - podstawa i stawka sktadu klasowego - nie jest $wiadomo-
$cig; nie jest czyms, co mozna ujawnid. Jg trzeba wytworzy¢. Kapitat juz jg
wytwarza; a walki wytworzy¢ ja moga.

Sktad polityczny zawsze obejmuje dwojaki proces: rekompozycje dla wia-
snych autonomicznych celéw i dekompozycje tego, co stuzy celom wroga.
Rekompozycja nie oznacza wyciagniecia sumy z juz istniejacych elementéw,
ale przeksztalcanie ich w procesie zrywania z istniejagcymi ramami i skon-
struowanie nowych. Nie chodzi wiec o odtworzenie rzekomo pierwotnej jed-
nosci poszatkowanej przez dziatanie kapitalizmu - innymi stowy, o powrét
do tego, co istnialo wcze$niej; rekompozycja klasowa to raczej stworzenie
nowego i autonomicznego podmiotu. Jest to dziatanie klasy przeciwko jej
wlasnemu wrogowi, ktére jest réwniez dzialaniem klasy przeciwko niej sa-
mej, w celu zniszczenia kapitalistycznej relacji uciele$nionej w proletariacie.
Mozna powiedzie, ze rekompozycja jest powrotem do autonomii, ktérej nie
ma; powrotem do elementdw, ktére zrywajac z dang struktura, komponuja
sie w radykalnie odmienny sposéb, tworzac nowe ramy stosunkéw spotecz-
nych. Ponownie komponujac sie poprzez zerwanie, elementy te podkopuja
same siebie, zmieniajg sie od géry do dotu, obalajac siebie wzgledem swojej
pierwotnej funkgji.

Kapital réwniez nieustannie sktada, rozklada i rekomponuje, innymi
stowy, niszczy i przeksztalca: nazywa to innowacjg. Pierwsza odpowiedzia
kapitalu na ruchy rewolucyjne lat 60. i 70. nie byly represje, lecz inno-
wacje. Innowacja to odwrotna rewolucja wymierzona w gleboka zmiane
na $rednich i niskich poziomach rzeczywisto$ci, ktéra zdolna jest do
wzmocnienia reprodukcji jej wysokich pozioméw, to znaczy akumulacji
kontroli i kapitalu. Ta zmiana jest naznaczona czym$ ze swego antagonisty,
ale pozbawionym mozliwoéci zerwania, podporzadkowanym i nagietym
w kierunku celéw systemowych. Na przyklad na walke z praca najemna i
autonomiczng elastycznoécig pracownikéw i proletariuszy kapital odpo-
wiedzial poprzez prekaryzacje. W latach 80. i 90., u szczytu neoliberalnego
rozwoju, pojawily sie dwa stanowiska. Z jednej strony mamy tych, ktérzy
zapomnieli o tym stronniczym znamieniu i ostatecznie zazadali powrotu
do tego, czego robotnicy i proletariusze odméwili i z czym walczyl, tj. tan-
cuchéw pracy na czas nieokreslony; z drugiej mamy tych, ktérzy pomylili
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r6zng intensywnos$cig w zaleznosci od sektoréw i regionéw $wiata. Podaza-
jac $ladami Alquatiego, Salvatore Cominu méwi w tym kontekscie o uprze-
mystowieniu pracy kognitywnej: umiejetnosci, funkcje i profesjonalizm, do-
tychczas nierozerwalnie zwigzane z osoba, ktéra jest ich ,,nosicielem” - i ze
spoleczng kooperacja, w ktdrej sa powigzane - podlegaja obecnie procesom
realnej subsumcji** w produkcji towaréw i tresci, ustug, w czasie konsumpcji,
reprodukcji i tak dalej. Wiaze sie to zaréwno z wywlaszczeniem wiedzy jak
i wzmocnieniem jej polgczonej formy, jak zawsze miato to miejsce w przy-
padku systemu przemystowego: ale wiaze sie to réwniez ze wzmocnieniem
akumulacji kapitatu, ktéry ambiwalentnie rozszerza wspéiprace spoteczna i
pozera ludzkie zdolno$ci, wiaczajgc je automatycznego systemu maszyn, o
ktérym pisat Marks. W ramach kognitywizacji pracy homo faber stat sie sa-
piens, a homo sapiens stat sie¢ homo faber®!. Kognitywizacja i trywializacja idg,
przynajmniej czesciowo, ramie w ramie.

Na tej podstawie, opierajac sie na badaniach Alquatiego nad uniwersyte-
tami w latach siedemdziesigtych, méwili$my o ,,zywej wiedzy” [sapere vivo],
aby zdefiniowaé w historycznie okre$lony sposéb nowa jako$¢ zywej pracy,
czyli jej tendencje do wlgczania wiedzy spotecznej. Nie chodzi tylko o zwré-
cenie uwagi na centralng role wiedzy i nauki we wspétczesnych formach pro-

3 W tym miejscu Roggero odwoluje sie do kategorii ,,realnej subsumcji”, pochodzacej z
opublikowanego dopiero w potowie XX wieku szkicu do VI rozdziatu Kapitatu Marksa. Wyste-
puje ono w parze z pojeciem ,,formalnej subsumcji”. Pojawienie sie tego tekstu wywarlo znaczny
wplyw na niektdre operaistki i operaistéw. Zob.: K. Marks, Kapitat 1.1. Rezultaty bezposredniego
procesu produkgji, thum. M. Ratajczak, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2013 (Co wazne,
polskie wydanie zawiera przedmowe samego Antonio Negriego). Wedlug cytowanych juz ttuma-
czek i tltumaczy Negriego, realna subsumpcja to termin ,,okre$lajacy catkowite podporzadkowa-
nie wszystkich form pracy w spoteczetistwie kapitalistycznej logice i stosunkom produkgji. Re-
alna subsumpcja rozwija sie z formalnej subsumpcji, wczesniejszego etapu, w ktérym stosunki
kapitalistyczne dzialaja na najwyzszych poziomach wymiany spotecznej (takich jak finanse i
handel miedzynarodowy), ale nie przenikaja do wszystkich indywidualnych form produkgji (ta-
kich jak produkcja rzemieslnicza lub indywidualne rolnictwo) i przeksztalcaja je zgodnie ze zra-
cjonalizowanymi liniami przemystowymi. Jednak w ramach rzeczywistej subsumpcji nawet naj-
twardsze formy tradycyjnej produkcji sg reorganizowane zgodnie z kapitalistycznymi standar-
dami wydajnosci, a tym samym logika kapitatu przenika i przeksztalca kazdg produktywna sytu-
acje lub relacje. W opracowanym przez Negriego rozwinieciu koncepcji Marksa, ktére opiera sie
na wcze$niejszym robotniczym pojeciu fabryki spolecznej (fabbrica sociale) lub spoteczetistwa-
fabryki (societa-fabbrica), realna subsumpcja burzy mury fabryki i rozpowszechnia jej logike i
strukture w calym spoteczetistwie, czyniac wszystkie dziatania produktywnymi w kategoriach
bezposrednio kapitalistycznych” (A. Negri, Books for Burning..., s. xxxiv). Zob. réwniez: M. Rataj-
czak, Forma zycia i dobro wspdlne..., s. 398-399.

34 Homo faber - czlowiek wytwoérca, w antropologii przeciwstawiany figurze homo ludens,
czlowiekowi bawigcemu sie.
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nego niedawnego seminarium politycznego pewien towarzysz stusznie za-
uwazyl, ze dzieciaki nie uciekaja z domu, gdy rodzice je wyrzucaja, ale wtedy,
gdy to one nie moga go juz dtuzej znie$é. Tak wiec, bez zadnego strachu, mé-
wimy, ze pewien dom jest dzi§ nieproduktywny dla naszych rewolucyjnych
zadan i staramy sie wykona¢ ten sam ruch, ktéry byt charakterystyczny dla
operaizmu w stosunku do Marksa: makiaweliczny powrét do zasad, to zna-
czy do Marksa przeciwko marksizmowi. Teraz zadaniem jest powr6t do ope-
raizmu, by¢ moze nie przeciwko niemu, ale z pewnoscig w krytycznym sto-
sunku do tego, co w ,,postoperaizmie” juz nie dziala lub nigdy nie dziatato.
Gdyby$my to zrobili, bylibySmy w stanie nie wyrzucaé tego, co jest dla nas
uzyteczne i przemysle¢ wszystko inne u podstaw.

Nowy sojusz robotniczo-chtopski?

Czy na przyklad kapitalizm kognitywny®? jest wazng kategorig w
odniesieniu do proceséw stratyfikacji i industrializacji pracy?

Zawsze woleli$my méwié o ,,kognitywizacji pracy”, zeby z jednej strony,
zdecydowanie odréznié to zjawisko od dziwnej kategorii ,,pracownika nie-
materialnego”, a z drugiej, aby podkresli¢ procesy globalnej reorganizacji
i hierarchizacji form produkgji i wyzysku w fazie, w ktérej wiedza staje sie
coraz bardziej centralna dla akumulacji kapitalu. Po pierwsze, pozwala to
uniknaé utozsamiania pracy kognitywnej z podmiotami zdefiniowanymi w
sensie sektorowym, tj. opozycji miedzy pracownikami fizycznymi a intelek-
tualnymi. Ale pozwala to réwniez uniknaé wyobrazania sobie rzekomo naj-
bardziej zaawansowanego punktu sktadu technicznego (pracownikéw umy-
stowowych) jako najbardziej zaawansowanego frontu walk. Tak wiec nalezy
walczy¢ z kazdg idea progresywnej linearnosci: kognitywizacja pracy ozna-
cza réwniez kognitywizacje wyzysku i pomiaru, kognitywizacje hierarchii i
kognitywizacje zadan.

Jak juz zauwazyte$, globalny kryzys gospodarczy przyspieszyt réwniez
trwajace juz procesy stratyfikacji i réznicowania, w sprzecznych formach iz

32 Teoria kapitalizmu kognitywnego powstata na poczatku lat 2000. we Frangji, na styku
postoperaizmu i francuskiego nurtu ekononomii nazywanego szkotg regulacyjna. Opisuje ona
m.in. w jaki sposéb kapital przechwytuje warto$¢ z komunikacji miedzyludzkiej i publicznej
nauki. Zob.: M. Ratajczak, Wprowadzenie do teorii kapitalizmu kognitywnego: kapitalizm kognitywny
jako rezim akumulacji, ,,Praktyka Teoretyczna”, 15/2015, s. 57-94, https://pressto.amu.edu.pl/
index.php/prt/article/view/4678.
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innowacje z rewolucja, fantazyjnie malujac wspétprace spoteczng, ktéra
jest teraz w pelni wolna i autonomiczna, a kapitat jako czysto pasozytnicza
powloke!”. Obie strony nie dostrzegaja ciggtosci i mozliwo$ci antagonizmu,
a zatem zakladajg, ze separacja miedzy dwiema stronnictwami klasowymi
juz nastapita: dla niektérych oznacza to, ze wyzwolenie jest niemozliwe,
dla innych, ze zostato juz osiggniete. Oba stanowiska sg ideologiczne; oba
sa bezsilne; oba wskazujag na wyeliminowanie problemu rewolucyjnego
zerwania. Obydwa nie dostrzegaja centralnej kwestii sktadu klasowego jako
procesu nieustannie przesigknietego konfliktem.

Mozemy na to odpowiedzie¢ nastepujaca formulg: przeciwieristwem inno-
wacji nie jest konserwacja, ale rewolucja. Je$li zastagpimy terminy lewica i pra-
wica terminami innowacja i konserwacja, wynik sie nie zmieni: sg to syno-
nimy. Przeciwiefistwem prawicy nie jest lewica, ale rewolucja. Z tego po-
wodu nie mozemy definiowa¢ sie jako lewica; nie dlatego, ze lewica stata sie
tym, czym jest, ale dlatego, ze zawsze tym byta. Lewica ma swoje korzenie
w o$wieceniu, jest postepowa i innowacyjna. Jest mys$leniem ofiary i pokona-
nego, zaufania do Historii i wrogo$ci wobec tych, ktérzy walczg przeciwko
wlasnym czasom; zgodnosci z wtadza kapitatu i paranoicznej ekskomuniki
sity antagonistycznej - wlasnie dlatego, gdy tylko proletariat zachowuje sie
po swojemu, wywoluje to podejrzliwo$¢ i oskarzenia o prowokacje. Lewica
maluje martwe natury nad jeziorem; my - ktérzy chcemy zorganizowac sie
w wirach, nawet w niebezpiecznym i niejednoznacznym brudzie rzeczywi-
stoéci - musimy zdystansowac sie nie od tej czy innej lewicy, ale od lewicy w
ogdle.

Zorganizowana spontanicznos¢ i niewidzialna
organizacja
Pod tym wzgledem Romano Alquati - decydujaca postaé w opera-

izmie, ale mato doceniana we Wloszech i prawie nieznana za granicg -
moéwil o ,,zorganizowanej spontanicznos$ci” i ,,niewidzialnej organiza-

17 Aluzja do techno-optymistycznego wydZwieku pézniejszych ksigzek Antonio Negriego,
szczegélnie tych pisanych razem z Michaelem Hardtem (np. Imperium albo Rzecz-pospolita).
Obecne jest w nich prze$wiadczenie o rewolucyjnym potencjale wspdlczesnej pracy ,,biopoli-
tycznej” (kognitywnej, reprodukcyjnej itd.) - tak jakby sklad techniczny wspétczesnej klasy
robotniczej determinowat od razu jej sktad polityczny, co jest teza niemozliwg do obronienia.
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cji”. Co przez to rozumial?

Takie podejscie do sktadu i rekompozycji klasowej zawdzieczamy przede
wszystkim Alquatiemu. Méwiagc wprost, nie ma operaizmu bez Alquatiego,
nawet jesli Alquatiego nie mozna zredukowad wyltacznie do do$wiadczenia
operaistycznego. Bardzo czesto byl postrzegany jako ,,wynalazca wspétbada-
nia”; na co sam odpowiadat, Ze bojownicy zawsze wspé6tbadania prowadzili
i ze on jako bojownik, tez po prostu je prowadzit. To troche tak, jakby po-
wiedziel - ostrzegal nas - ze jesli, aby przej$é przez $ciezke pelng kamieni,
musze zalozy¢ buty, to znaczy, ze wynalazlem buty. W tym wszystkim byta
oczywiscie paradoksalna przesada, poniewaz wspétbadania jakie znamy, o
jakich méwimy i jakie prébujemy dzi§ wymyslié na nowo, zostaly po raz
pierwszy zorganizowane dzieki wkladowi Alquatiego i kolektywom, ktére
stworzyl, aby je praktykowad. Jednak to prawda, ze zdefiniowanie go po pro-
stu jako wynalazcy wspétbadan ogranicza jego kariere do lat sze$édziesia-
tych, do - choé decydujacych - pism na temat Fiata i Olivetti. A przeciez
Alquati to znacznie wiecej. Jego badania w ramach i przeciwko ,,uniwersy-
tetowi klasy $redniej” z lat 70. sg nadal fundamentalne, poniewaz byt w sta-
nie przewidzie¢ pojawienie sie robotnika spotecznego [operaio sociale]'® i pro-
letariatu intelektualnego. W latach 1980-1990 opracowat ogélny model (na-
zwany przez niego Modellone®®) funkcjonowania kapitalizmu, ze wzrokiem
zawieszonym na makro-rewolucyjnym celu zerwania i ucieczki z cywilizacji
kapitalistycznej. W tej fazie Alquati rozwinal niezwykte zapowiedzi tematéw,
probleméw i pytan (od hiperindustrializacji po centralne znaczenie repro-
dukgji), ktére okazujg sie dzis§ absolutnie nieodzowne.

Definicja ,,zorganizowanej spontanicznosci” wylonita sie w procesach
wspoétbadania przeprowadzonych na zywej tkance walk robotniczych lat
sze$édziesigtych. W tradycji ruchu robotniczego istnieje podzial na kult
spontanicznosci i fetysz organizacji, czy ewentualnie dialektyke etapéw ich
rozwoju: najpierw jest spontaniczno$¢, potem organizacja. Alquati defini-
tywnie ja przetamuje i proponuje pozorny oksymoron: w Fiacie konfliktu
nie wywoluje zewnetrzna organizacja, ale nie popycha go do przodu tez
zwykta spontaniczno$é. Stworzono rodzaj ,niewidzialnej organizacji”, za
posrednictwem ktérej pracownicy komunikujg sie, przygotowuja walki,

18 Operaio sociale, czyli robotnik spoteczny, to termin wprowadzony przez operaistéw w
celu opisania sytuacji, w ktérej zycie ludzkie zostaje podporzadkowane kapitalowi réwniez poza
zakladem pracy.

19 Dostownie ,,modeliszcze” albo ,,duzy model” (zob. przypis 28).
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walki. Problem wywodzi sie wlasnie z idei wspélpracy, ktéra wedlug niej
jest juz wolna i w odniesieniu do ktérej kapitat jest pasozytem, podczas
gdy praca stala sie wspdlna - co moze by¢ prawda, jesli dodamy, ze jest to
wspdlnota wyzysku i abstrakcyjnej pracy zarzadzonej przez kapitat.

Sama definicja ,,postoperaizmu”, powstala na anglosaskich i amerykan-
skich uniwersytetach jako préba uchwycenia sity operaizmu, odpolitycznie-
nia go oraz oderwania od konfliktu i sktadu klasowego. Aby uczyni¢ go zatem
dobrym dla akademii i ekonomii politycznej wiedzy, tj. nienadajacym sie juz
do walk. Nastepnie stat sie ,Italian Theory”, ktéry rézni sie od ,,Italian Tho-
ught”, a potem bedzie jeszcze ,,Critical Italian Theory”, a nastepnie ,,Critical
Italian Thought” i tak dalej, az do zlej nieskoriczono$ci: teoria oderwana od
sktadu i walki klasowej, ale mocno przywiazana do valorizzazione i reproduk-
cji kapitatu - oraz uniwersyteckich konferengji i katedr?!.

Ten zbidr teorii i analiz, ktéry zostal uchwycony przez akademicka de-
finicje ,,postoperaizmu”, rozwinat sie miedzy latami 80. a 90. w prébie oba-
lenia unicestwiajacych, bedacych swoim wlasnym obiciem obrazéw korica
historii i ,,jedynie stusznej my$li”. Polemiczny cel byt i pozostaje stuszny,
ale praktyczny rozwdj juz nie zawsze. Niektdre konceptualne wysitki byly
problematyczne od samego poczatku, z powodéw, do ktérych odniostem sie
pokrétce wczesniej; przede wszystkim przez idee, ze sktad polityczny auto-
matycznie wynika ze skladu technicznego. Inne byly natomiast niezwykle
produktywne i nadal mogg takie by¢, jesli zostang ponownie przemyslane w
kontekscie zmian spowodowanych kryzysem i wyczerpaniem ogdélnego mo-
delu. W tym przypadku nie zaczynanie od poczatku naprawde oznacza co-
fania sie - innymi stowy, ryzyko skostnienia kategorii, przeksztatcenia ich
w dogmaty, przeksztalcenia operaizmu w to, czym nigdy nie byl: szkote, a
nie ruch mysli. Po drugie, oznacza to oddawanie miejsca irytujgcym atakom
na cate rewolucyjne rusztowanie teoretyczne. Sg to z pewno$cig nieistotne
operacje, ale niosg ze sobg ryzyko przeniesienia $rodka ciezko$ci debaty na
obrone poje¢ zamiast refleksji nad ich uzyteczno$cig w walce. Wiaze sie to
z ryzykiem zepchniecia wszystkiego na polityczny margines. Podczas pew-

tylko propozycja, pod wieloma wzgledami nieidealna. Proponujemy, by zamiast skupia¢ si¢ na
jak najdoktadniejszym ttumaczeniu tych poje¢, objasnié jego znaczenie na przyktadzie naszych
wtlasnych dziatas.

31 W tym miejscu Roggero na$miewa sie z akademickich debat nad odrebnoscig wloskiej
filozofii i mysli politycznej, przyréwnujgc ja do Heglowskiej ,,zlej nieskoficzono$ci”, czyli dzie-
lenia wlosa na czworo dla samego dzielenia. Po szczegStowe omdwienie tej kwestii zob.: M. Ra-
tajczak, Forma zycia i dobro wspdlne..., s. 9-26.
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tyczne czytanie Kapitatu..., s. 36, przypis 20), ktére naszym zdaniem nie oddajg wydzwieku z jakim
Negri wprowadzit marksowskie Verwertung do dyskursu autonomistycznego.

Jesli chodzi o same Verwertung, to u Marksa sprawa ma sie nastepujgco: ,,Produkcja
kapitalistyczna jest nie tylko produkcja towaru, jest ona przede wszystkim produkcja wartosci
dodatkowej. Robotnik wytwarza nie dla siebie, lecz dla kapitatu. Nie wystarcza juz wiec, ze wy-
twarza w ogéle. Musi wytwarzaé warto$¢ dodatkowa. Produkcyjny jest tylko ten robotnik, ktéry
wytwarza warto$¢ dodatkows dla kapitalisty, czyli stuzy samopomnazaniu kapitatu [Selbstver-
wertung des Kapitals]” (MED, t. 23, Warszawa 1968, s. 603). Selbstverwertung jest w takim razie
procesem, w ramach ktérego kapital jest w stanie powiekszy¢ sie poprzez narzucanie dodat-
kowej nieoplaconej pracy klasie robotniczej. Kwestia ta zaczyna sie¢ komplikowa¢, poniewaz
kapitatowi nie wystarczy po prostu duzy zysk, ale dazy on do wzrastajgcego zysku.

I tutaj wlasnie pojawia sie Negri, ktéry proces ten nazywa ,,permanentng rewolucja
kapitatu” (Marx beyond Marx, New York & London, 1991, s. 116). To wlaénie z tej tendencji wy-
nika przejécie od robotnika fabrycznego, do robotnika spotecznego i przenikanie wyzysku przez
mury fabryki do calego spoteczeristwa, ktére zamienia sie w spoteczeristwo-fabryke. Szczytem
tej tendencji bedzie pojawienie sie w pracach Hartdta i Negriego pojecia wielo$ci (multitude),
czyli organicznej catosci spoleczefistwa wyzyskiwanej na kazdym kroku w ramach tego, co au-
torzy Imperium nazwali praca biopolityczna. W odpowiedzi na te procesy Negri proponowat
silne zerwanie z przymusem uczestniczenia w procesie Selbstverwertung kapitatu i przejscie do
autonomicznego Selbstverwertung klasy robotniczej, czyli wlasnie autovalorizzazione (kwestii tej
po$wiecony jest 9. wyktad z Marx beyond Marx). Ttumaczki i tlumacze Negriego definiujg au-
tovalorizzazione jako ,,autonomiczne generowanie potrzeb, zadari i warto$ci wychodzace z do-
$wiadczenia i sktadu klasy robotniczej w celu zastapienia obcych i wymuszanych potrzeb oraz
warto$ci narzuconych pracownikom przez kapitalistyczny przymus, ideologie pracy i pokusy
spoteczeristwa konsumpcyjnego. Te nowe warto$ci zazwyczaj prowadza do zadania przemian
jako$ciowych, a nie ilociowych - na przyktad zmian w charakterze pracy lub nawet jej catko-
witej odmowy, a nie tylko skrécenia godzin pracy i wyzszych ptac” (A. Negri, Books for Burning...,
S, XXXiV-XXXV).

Tak tez méwiac o valorizzazione i autovalorizzazione nie méwimy tak naprawde o zmia-
nie ilo$ciowej, wzro$cie wartosci kapitatu albo ptac, tylko o jako$ciowym przekroczeniu wta-
snych ograniczen, ktérego dokonuje kapitat albo klasa robotnicza. Dla kapitatu oznacza ono
mozliwo$¢ do rekonfuguracji i uprzedmiotowienia wszystkiego, by wytwarza¢ warto$¢ i roz-
szerza¢ swoja wladze. Dla klasy robotniczej z kolei jest to zdolno$é do zerwania z fiksowaniem
sie na swoim miejscu w kapitalistycznym procesie produkgji i upatrywaniu w nim potencjatu
wyzwolericzego, i do kompletnego wykroczenia poza role, jaka przewidziat dla robotnikéw ka-
pitalizm, transcendowania siebie jako robotnika. Taki proletariusz jest wtedy w stanie kreowa¢
swoje zycia na wlasnych warunkach, nie majac nad sobg wartosci w jakiejkolwiek postaci.

W tym miejscu mozemy luzno zaproponowa¢ tlumaczenie tych pojeé jako kolejno wy-
wartosciowienie i samowywartosciowienie — inspirujac si¢ oryginalnym sensem Verwetung i prébu-
jac oddac to, co podkres$lal Negri. Mozna o tym pomyslec jako o pochodnej stowa ,,wycenienie”
- je$li wycenianie jest ustalaniem (stwarzaniem) ceny, to wywarto$ciowienie jest stwarzaniem
warto$ci - co wazniejsze, nie odkrywaniem jej jako jakiej$ inherentnej cechy, a jej narzucaniem.
Natomiast samowywarto$ciowienie ma w sobie odpowiedni wydzwiek wychodzenia poza war-
tos¢, przekraczania kapitalistycznej abstrakcji; wyjcia poza dialektyke pana i stugi, ktéra na-
rzuca nam kapital, a wiec tez porzucenie swojej robotniczej podmiotowosci (tej kwestii poswie-
cona jest ksizaka Rupturing the Dialectic Harry’ego Cleavera). Stowo to ma réwniez nieco sub-
wersyjny pierwiastek nawigzujacy do ,,wywyzszenia sie”, do egoizmu klasowego. Jest to jednak
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nadaja im rytm, blokuja fabryki i tak dalej. To wla$nie ta niewidzialna orga-
nizacja stanowi awangarde proceséw rekompozycji, podczas gdy partyjni
bojownicy niepewnie za nig podazaja, sa zdezorientowani i czesto dzialaja
jako czynnik ograniczajacy. Forma walki ,na dziko” [a “gatto selvaggio”]*°,
ktéra zywi sie niewidzialng organizacja, jest nieprzewidywalna i dlatego
nie mozna jej kontrolowaé za pomoca reformistycznego posrednictwa. Jest
ona wprowadzana w zycie poprzez nieustanng rotacje taktyk, metod, czasu
i miejsc, i ,,nie rosci sobie Zadnych praw”. Jest to najbardziej zaawansowany
poziom robotniczej ,,nie-wspdtpracy”, nawet jesli z pewnoscia nie jest to
jedyna forma walki, na przemian ze strajkiem masowym lub ulicznymi
starciami. Problem polega na tym, jak potgczy¢ i ozywié te praktyki, wzmac-
niajac je nawzajem. W zwigzku z tym Alquati pisze: ,,zadaniem organizacji
politycznej nie jest planowanie dzikiego strajku w z géry okreslony sposéb,
poniewaz grozitoby to uczynieniem go wchianialnym dla szeféw, poprzez
jego oswojenie: musi ona raczej przyczynic sie do jego intensyfikacji, podczas
gdy «niewidzialna organizacja» robotnikéw wystarczy, aby go zorganizowaé
i rozszerzy¢ - bo to wlasnie dla niej «dziki» strajk staje czyms§ statym™?!,
Wychodzgc poza specyfike tych walk, kwestia zorganizowanej sponta-
niczno$ci pozwala nam umiejscowié te relacje we wlasciwych kategoriach
politycznych, zdecydowanie odrézniajgc spontaniczno$é [spontaneita] od
spontanizmu [spontaneismo], ktéry stanowi jej ideologie, tak jak musimy
odréznié organizacje od zwyklego zarzadzania. Oba aspekty tej relacji nigdy
nie mogg by¢ rozdzielane ani sobie przeciwstawiane: musimy karmi¢ organi-
zacje spontanicznoscig i kierowac jg ku spontaniczno$ci. Mozna powiedzie,
ze autonomia to organizacja poddajgca refleksji wlasng spontanicznosé i sponta-
nicznos¢ zastanawiajgca si¢ nad wlasng organizacjg. Mozna tez powiedzied, ze
partia (w radykalnie odmiennym sensie, niz obecnie uzywa sie tego pojecia)
jest podmiotem, ktéry nieustannie dokonuje rekompozycji relacji miedzy
spontaniczno$cig a organizacjg, pomiedzy negacja a makro-celami.

20 To, co w Polsce przyjeto sie nazywaé ,,dzikim strajkiem”, we Wloszech nazywa sie cze-
sto sciopero a gatto selvaggio, czyli ,strajk (na) zbika / dzikiego kota”. Wyrazenie to pochodzi
od angielskiego wildcat strike, czyli ,,strajk/uderzenie zbika”, ktdre stato sie Zrédtem symbolu
anarcho-syndykalizmu: czarnego zbika w okregu.

2 R. Alquati, Lotta alla FIAT, [w:] Sulla FIAT e altri scritti, Milano 1975, s. 192. Wersja po an-
gielsku: https://viewpointmag.com/2013/09/26/struggle-at-fiat-1964/.
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Metoda tendencji

PrzejdZzmy do innego tematu, czeSciowo zwigzanego z tym. W
swoich tekstach bardzo czesto odnosisz si¢ do ,,metody tendencji”: na
czym ona doktadnie polega?

Jest to centralna kwestia, i by¢ moze bardziej niz inne bedgca zwiastu-
nem wielu nieporozumien. Niektére osoby wywodzace sie z operaizmu in-
terpretowaly tendencje® w coraz bardziej mechanistyczny sposdb, tak jakby
linia kapitalistycznego rozwoju od razu oferowata nam podmioty zdolne do
transformacji spotecznej. W ten sposdb sktad polityczny stat sie raczej owo-
cem sktadu technicznego niz zerwaniem z nim. Mechanicyzm ten obwiescit
sie ontologia, doprowadzajac do catkiem prostego intelektualnego odwré-
cenia procesu. Innymi stowy, podmioty wytworzone przez kapitalistyczny
rozwdj zostaly ontologicznie uznane za podmioty rewolucyjne. I aby dopet-

22 Metoda tendencji byta poniekad odpowiedzig operaistéw na marksistowski historycyzm
przejawiajacy sie m.in. wiarg w historyczng konieczno$¢ pewnych proceséw. Zamiast tego ope-
raiéci skupiali sie na obserwacji spoleczeristwa oraz wyszukiwaniu zjawisk i postaw bedacych
zalgzkiem oporu klasy robotniczej i przysztej walki klasowej. Innymi stowy, chodzi o wydoby-
cie i zmaterializowanie tego, co wirtualne w antagonizmie klasowym - tego, co ,,stworzone w
ludzkim umysle, ale prawdopodobnie istniejace w rzeczywisto$ci lub mogace zaistnie¢”, jak czy-
tamy w Stowniku jezyka polskiego PWN. Wedlug Roggero, tendencja ma zawsze swoje materialne
podstawy w konkretnych warunkach pracy rodzacych konflikty oraz w podmiotowosci, czyli
postawach robotnikéw (ltalian operaismo, s. 27-28). Najlepszym przykladem uchwycenia takiej
tendencji przez operaistéw byla sytuacja wloskich robotnikéw z biedniejszego potudnia Wloch,
ktérzy emigrowali, aby pracowaé przy tasmach produkcyjnych na péinocy. Ich obojetnosé i wy-
cofanie - zaréwno wzgledem pracodawcéw jak i zwigzkéw zawodowych - byto niezrozumiate
dla zwigzkowcdw i partii komunistycznej. Interpretowano te postawy jako nie-proletariackie
i wynikajace z braku ,,$wiadomosci klasowej”. Tymczasem operaisci stusznie dostrzegli w tych
postawach potencjat polityczny, ktéry péZniej zmaterializowat si¢ m.in. w strategii odmowy
pracy albo tendencji do autonomizowania sie robotnikéw wzgledem partii i zwigzkéw. Po wie-
cej, zob. rozdzial ,,From Quaderni rossi to Piazza Statuto” w ksigzce Roggero. Ttumaczki i ttu-
macze tekstéw Negriego wydanych w Books for Burning piszg natomiast: ,Regularne stosowa-
nie tego terminu przez Negriego wynika z centralnego miejsca, jakie w jego analizach zajmuje
Marksowskie prawo tendencji do spadku stopy zysku w miare rozwoju kapitalizmu (oméwione
w Kapitale, tom 3, cze$¢ 111, rozdzialy 13-15). Metoda tendencji odnosi sie do krytycznego wy-
sitku w celu zidentyfikowania trendéw i potencjaléw w rozwoju kapitatu i klasy robotniczej,
ktére jeszcze sie nie urzeczywistnily lub nie zrealizowaly, ale zrobia to w najblizszej przyszto-
$ci. Prawidlowa identyfikacja takich tendencji pozwala na dokonanie wlasciwych (tj. najbardziej
skutecznych i produktywnych) wyboréw dotyczacych organizacji klasy robotniczej, strategii,
taktyki i czasu w walce z kapitalem” (A. Negri, Books for Burning: Between Civil War and Democracy
in 1970s Italy, red. T.S. Murphy, thum. A. Bove, E. Emery, T.S. Murphy i F. Novello, London & New
York 2005, s. xxXxv).

18

posrednich poziomach rzeczywisto$ci nastapily znaczace mutacje, a na niz-
szych poziomach rzeczywisto$ci rzeczy zmieniajg sie szybko. Aby uchwycié¢
zaréwno trwalo$¢, jak i zmiane, potrzebna badan; zrozumienia, gdzie rzeczy
sie réznia i dlaczego oraz jakie antagonistyczne przestrzenie mozliwosci sie
otwierajg. Z drugiej strony ideologia post- twierdzi, ze opowiada nam o no-
wym $wiecie, ciagle nowym $wiecie; ale to, co sie nam przedstawia, to §wiat
retoryki innowacji, innymi stowy, prawdziwa retoryka wspétczesnego kapi-
talizmu. Retoryka, ktéra organizuje konkretng materialno$¢, materialnos¢,
jak widzieli$émy, kapitalistycznej kontrrewolucji.

Przyjmujac ideologie post-, niektérzy z tych, ktérzy roscili sobie prawa
do dziedzictwa operaizmu, wyobrazali sobie klase (termin, ktéry na pewien
czas zostal uchylony dekretem) jako obiektywnie wynikajaca z rzeczywi-
stych lub domniemanych przemian kapitatu. Innymi stowy, problem sktadu
klasowego, politycznego procesu kontrpodmiotowosci i jego transforma-
¢ji, zostal wyciszony, tak jak i problem zerwania z kapitatem w ramach
sktadu klasowego. Nie jest to juz klasa przeciwko sobie, ale klasa, ktéra,
jak za dotknieciem czarodziejskiej rézdzki, stala sie autonomiczna i ktéra
po prostu musi zosta¢ uznana w swojej autonomii. Nie ma juz potrzeby
zerwania z kapitatem, wystarczy dokona¢ exodusu z niego?® (paradoksalnie,
nawet stanowiska - bardzo rozpowszechnione we Francji - ktdre silnie
charakteryzowaly sie krytyka i sprzeciwem wobec Negriego, od czasu do
czasu dochodzg do podobnych wnioskéw). Nawet jesli zrodzity sie one z
odrzucenia pracy, niektére punkty tak zwanego ,,postoperaizmu” para-
doksalnie doprowadzily do powstania pewnego rodzaju niematerialnego i
kognitywnego laboryzmu, w ktérym stracity z oczu fundamentalng réznice
miedzy kapitalistycznymi kompetencjami a stronnicza wiedzg, miedzy valo-
rizzazione a autovalorizzazione®®, miedzy bogactwem akumulacji a bogactwem

29 W1. esodo, pojecie zaproponowane przez Paolo Virno, ktére opisuje zerwanie stosunkéw
klasy robotniczej z kapitatem. Zob.: P. Virno, A Grammar of the Multitude: For an Analysis of Con-
temporary Forms of Life, South Pasadena 2004. Pojeciem tym zainspirowat sie miedzy innymi
anarchista i antropolog David Graeber. Zob.: tegoz, Fragmenty antropologii anarchistycznej, ttum.
Qrde, Poznan 2021, s. 44.

30 Terminy valorizzazione i autovalorizzazione s3 ttumaczeniami z marksowskiego Verwertung,
ktére bywato przektadane na wiele réznych sposobéw w wielu réznych kontekstach. Dlatego po-
stanowity$my pozostawié je w oryginale, zeby podkresli¢ ich specyficzne znaczenie w ramach
terminologii autonomistycznej i zachowaé ich zywotno$¢, zamiast narzucaé im jeden klucz in-
terpretacyjny. Nie zadowalajg nas tez ttumaczenia Iwo Czyza, ktéry ttumaczgc autonomistyczne
teksty Harry’ego Cleavera, pojecia valorizzazione i autovalorizzazione przetozyt kolejno jako ,,sa-
mopomnazanie (kapitatu/wartosci)” oraz ,,samorozwdj (klasy robotnicze;j)” (H. Cleaver, Poli-
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opowiadac i opisywal. Trzeba réwniez dodaé, ze kiedy walki juz sie poja-
wiaja, bojownicy - przynajmniej w kontekscie wloskim - czesto nie wiedza,
jak je rozumiel (poniewaz nie pasuja do ich schematéw), albo nawet blokuja
ich rozwdj. Nie dajmy sie wiec przygnebi¢ plaskiej panoramie ani zafascyno-
wa( falom wzburzonego morza, ale zamiast tego starajmy sie uchwycié nie-
widzialne wiry, ktére przemieszczajg sie pod pozornie spokojng taflg rzeki.
To jest zadanie na dzisiaj, nasze co robi¢?.

Poza operaizmem i postoperaizmem

Przejdzmy teraz do kategorii ukutych przez postoperaizm, ktore,
jak zauwaizyle$, czesto prowadza do falszywej bezposredniosci w
przekladaniu skladu technicznego na sktad polityczny...

Musimy raz na zawsze pozby¢ sie ideologii post, ktéra od lat 80. i 90. zbyt
dlugo nas szantazowala; pozby¢ sie wyboru miedzy stwierdzeniem, ze nic
juz nigdy nie bedzie takie samo, a stwierdzeniem, ze wszystko zawsze po-
zostanie takie samo. Oba sg bledne. Aby ponownie uzy¢ konceptualnych na-
rzedzi z Modellone Alquatiego, mozemy powiedzieé, ze na wyzszych pozio-
mach rzeczywisto$ci®® (akumulacja wtadzy i kapitatu) nic sie nie zmienito, na

28 Koncepcja «pozioméw rzeczywistoéci» jest odniesieniem do modelu Alquatiego, jego
syntezy systemu kapitalistycznego. System ten jest zorganizowany hierarchicznie wedtug réz-
nych pozioméw rzeczywisto$ci: na wysokich poziomach mamy akumulacje dominacji i kapitatu,
makro-cele systemu, a na poziomach podstawowych mamy codzienne funkcjonowanie systemu
w jego bezpo$rednich i konkretnych przejawach. Wszystko to opiera sie na poziomie $rednim,
gdzie znajduje sie aktywno$¢ przeksztatcona w prace. Model ten nie jest prostym podsumowa-
niem tego, co istnieje, ani tez nie jest strukturalistyczny; jest to raczej préba Alquatiego zsynte-
tyzowania proceséw, dzieki ktérym funkcjonuje caly system kapitalistyczny, aby méc zidenty-
fikowa¢ jego rézne dynamiki, ambiwalencje i sprzecznosci, a tym samym mozliwosci konfliktu
i kontrpodmiotowosci, zerwania i wyzwolenia. Méwienie o poziomach z punktu widzenia form
antagonistycznej organizacji nie oznacza wyobrazania sobie prostego obalenia dialektyki mo-
delu kapitalistycznego lub ponownego zaproponowania symetrii miedzy sktadem technicznym
a sktadem politycznym. Zamiast tego oznacza to prébe zakwestionowania kapitalistycznej hie-
rarchii bez ograniczania si¢ do jalowego §wiadectwa horyzontalistycznej ideologii. W systemie
relacji spotecznych, ktére sa pionowo-hierarchiczne, horyzontalno$¢ jest zawsze stawka w kon-
flikcie, nigdy jego punktem wyjscia. Sredni zakres - umiejscowiony miedzy poziomami abstrak-
cji powyzej i poziomami rzeczywisto$ci ponizej - jest miejscem, w ktérym mozna skonsolidowaé
procesy kontrpodmiotowosci, zapewniajgc, ze walki u podstaw wplywajg na wysokie poziomy.
Z tego powodu jest to miejsce, w ktérym polityczny rewolucjonista jest strategicznie zakorze-
niony” (G. Roggero, Italian Operaismo..., s. 199-200).
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ni¢ kota, wezel sktadu klasowego, stosunkéw sity i proceséw walki, poprzez
ktére podmiotowosé tworzy swoja wlasng autonomie zrywajac z procesem
kapitalistycznego upodmiotowienia, zostat zignorowany.

Wrecz przeciwnie, z rewolucyjnego punktu widzenia tendencja nie ozna-
cza obiektywnoéci i linearno$ci biegu historycznego, i nie ma nic wspdlnego
z przewidywaniem przyszto$ci. Prognozowanie opadéw zostawmy meteoro-
logom; naszym zadaniem - jako bojownikdéw - jest rozpetywanie burz. I oczy-
wiscie tendencja nie oznacza nieodwracalno$ci proceséw, co jest dogmatem
lezacym u podstaw religii innowacjonizmu i akceleracjonizmu: wrecz prze-
ciwnie, poniewaz sg one wykuwane przez relacje wladzy i na nich oparte,
procesy moga by¢ nieustannie przerywane, odchylane i odwracane. Tenden-
cja oznacza zatem zdolno$¢ do uchwycenia mozliwosci rozwoju opozycyj-
nego i radykalnej réznorodnosci w sktadzie elementéw terazniejszo$ci. Ten-
dencja jest jak proroctwo: oznacza widzenie i afirmowanie w inny sposéb
tego, co juz wirtualnie istnieje w teraZniejszosci.

W skrécie, tendencja oznacza antycypacje: jest to zdolno$¢ do uchwyce-
nia terenu antagonistycznych mozliwo$ci w ramach ambiwalengji i niejed-
noznacznosci istniejacej kompozycji, podmiotowosci i zachowan. Tendencja
oznacza polityczny zaklad. Nie jest on rzutem koscig, ani nawet naukowg pro-
gnoza. Jest to wybér kursu, identyfikacja linii trendu, ktérej nie ma, ale ktéra
mogtaby istniel. Jest to materialistyczny hazard - w ramach istniejacego
pola sit i przeciwko niemu. Bez politycznego zaktadu nie moze by¢ polityki
w rewolucyjnym sensie, a wylacznie zarzadzanie istniejgcym, tj. techniczna
strona polityki instytucjonalne;j.

W polowie lat siedemdziesiatych, méwiac o problemie formazione i
uniwersytetu, Alquati napisal, ze wspétbadania byly potrzebne, aby odegraé
role wazniejszg niz tylko siedzenie na ogonie ruchu: ,badania sg poswie-
cone przewidywaniu, antycypowaniu, a nie ideologicznej racjonalizacji
tego, co juz sie wydarzylo, gdy «spontanicznie» ruch masowy faktycznie
«wprawia sie w ruch». Problem jest ogblny: dotyczy strategii, ktéra stuzy
kierowaniu, i kierunku politycznego, ktéry mozna antycypowaé zgodnie
z tg strategig. Daremnym jest przyby¢ po fakcie™*. Bojownik musi podjaé
ryzyko. Wazna rzecza jest podjecie go w ramach i przeciwko materialno$ci
tego, co istnieje, a nie - jak to zbyt czesto miato miejsce w przypadku tak
zwanego ,,postoperaizmu” - w ramach indywidualnej fantazji i przeciwko
zbiorowym mozliwo$ciom.

23 R, Alquati, L’Universitd e la formazione, ,,Aut aut” 154/1976, s. 96.
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Operaizm kompozycjonistyczny

Kontynuujmy w tym kierunku: oprécz dwéch najbardziej znanych
nazwisk na poziomie migdzynarodowym - Mario Tronti i Antonio Negri
- mozemy zidentyfikowaé dwa warianty operaizmu, , katechontyczny”
[katechontica] i ,akceleracjonistyczny”?*. Dzieki takim postaciom
jak Romano Alquati i Sergio Bologna mozna jednak zidentyfikowaé
jeszcze trzeci paradygmat teoretyczny i polityczny w operaizmie, ktéry
mozemy okre§li¢ jako , kompozycjonistyczny” [paradigma *“composizio-
nista”]. Dlaczego zglebienie tej orientacji badawczej jest wazne?

Bo to wlasnie dzieki temu paradygmatowi (zwanemu kompozycjoni-
stycznym, zeby$my sie dobrze zrozumieli; jesli wolisz, mozesz uzy¢ innego
terminu, liczy sie istota), poprzez wprowadzenie decydujacego elementu
podmiotowosci, operaizm byt w stanie zerwaé z cze$ciowo zamknietym
systemem logiki marksistowskiej, ktéry ryzykuje uwiezieniem sie w wyja-
$nianiu, w jaki sposéb stalowa klatka jest produkowana i reprodukowana.
Podmiotowo$¢ ani nie jest formowana w deterministyczny sposéb przez
materialne okolicznos$ci, ani w oderwaniu od nich: jak juz widzieli$my, pod-
miotowo$¢ jest powigzana z walka, to znaczy z formatywng sita kapitatu i
mozliwoscig formazione zachowan i sit przeciwko kapitatowi. Przyjrzenie sie
sktadowi klasowemu, wspétbadanie i dzialanie w jego obrebie, by naginaé go
w kierunku antagonistycznym, oznacza ciggte koncentrowanie inicjatywy
politycznej na relacji miedzy procesem a podmiotem. Méwigc prosciej: w
procesie, w ktérym stosunki wladzy sprzyjaja kapitalowi, podmiot, ktéry

24 Katechon - gr. LI LI, | ten, ktéry powstrzymuje”, nowotestamentowe pojecie
oznaczajgce sile powstrzymujacg nadejécie antychrysta i apokalipsy; pojecie, ktére funkcjonuje
réwniez w filozofii polityki. ,,Katechontyczny” oznacza w tym kontekscie poglad polityczny,
ktéry skupia sie na wyhamowaniu kapitalistycznego rozwoju i jego zgubnych konsekwencji. Za
przedstawiciela tego nurtu w postoperaizmie mozna by poniekad uzna¢d Paolo Virno, ktéry ka-
techon upatruje w jezku: pozwala nam on porzadkowaé $wiat i jednoczes$nie wyrazaé sprzeciw,
negacje. Kapitalizm mégtby zostaé pokonany w momencie, gdy wielo$¢é wytworzy wilasna sfere
publiczng komunikacji i dokona exodusu z kapitalizmu.

Natomiast akceleracjonizm to poglad polityczny, ktéry za pozgdane uwaza przy$pie-
szenie proceséw kapitalistycznego rozwoju, ktére to przy$pieszenie miatoby doprowadzi¢ do
emancypacji albo poprzez katastrofalng zapa$¢ sytemu, albo poprzez technologiczne przekro-
czenie ludzkich ograniczen. W tym kontekscie niektérzy doszukuja sie elementéw przypomi-
najgcych akceleracjonizm w pézniejszych pracach Antonio Negriego (pisanych czesto wespét z
Michelem Hardtem), ktéry upatruje potencjat rewolucyjny w samej formie wspélczesnej pracy
podyktowanej rozwojem technologii informacyjnej (patrz: przypis 17).
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Bojownik

Przejdzmy do postaci bojownika [militante], ktéremu niedawno
poswigciles esej?’. Kim jest bojownik? Jaka jest jego rola i znaczenie?

Z tego, co powiedzieliémy do tej pory, powinny juz wytaniaé sie elementy
odpowiedzi, poniewaz bojowo$é [militanza] nie jest konkretna cecha: to nasz
punkt widzenia, nasza forma zycia, to, kim jeste$my, co méwimy, co my$limy.
Bojownik jest z definicji kims, kto kladzie na szali cate wlasne zycie. Prawda
ta przybiera rézne formy w zalezno$ci od fazy historycznej, sktadu klaso-
wego i proceséw organizacyjnych. Kiedy na przetomie tysiacleci zaczeliSmy
nazywaé go aktywistg, podazajac za dominujacg modg anglosaska i amery-
kanska, nie byta to kwestia prostego ustepstwa jezykowego, ale struktural-
nego zatamania. Straciliémy nasza niewspdétmierno$¢ w stosunku do innych
postaci, takich jak wolontariusz. Sa to figury interesu ogélnego, a zatem re-
produkgji tego, co juz istnieje. Natomiast bojownik jest podmiotem dziela-
cym, nieustannie tworzacym ,nas” i ,,ich”, zajmujgcym stanowisko i zmu-
szajacym innych do jego zajecia. Oddziela sie, aby na nowo skomponowaé
swoje stronnictwo. Jest przede wszystkim figura negacji, poniewaz odrzuca
to, co istnieje i walczy, by to zniszczy¢. Z negacji tworzy zbiorowe makro-cele
i nowe formy zycia.

Zbyt czesto, zwlaszcza w trudnych fazach jak ta, styszymy towarzyszy
narzekajacych na brak walki lub zadowalajgcych sie walkg innych. Depre-
sja i euforia sg odbiciem nastrojéw na rynkach finansowych; bafki i [giet-
dowy] voyeuryzm podrézuja i znikajg z predko$cia tweeta. A jednak fazy hi-
storyczne nie sg ani dobre, ani zle: s3 momentami, w ramach ktérych i prze-
ciwko ktérym mozemy ulokowac sie ze swoimi projektami. Nie powinny by¢
oceniane na podstawie naszych pragnieri - powinni$my walczy¢ przeciwko
nim w oparciu o nasze zadania. W przeciwnym razie ryzykujemy pograzenie
sie w dwubiegunowym kronikarstwie walk i ich braku, hustawce pomiedzy
euforig zwolennika i depresja widza, miedzy pozbawionym motywacji poczu-
ciem porazki a nieuzasadnionymi proklamacjami zwyciestwa. Uwolnijmy sie
od tego wszystkiego, jesli chcemy sprostaé wyzwaniom tej fazy. Musimy zro-
zumied, ze najwazniejszg dla rewolucyjnego bojownika jest wtasnie ta z faz,
w ktdrej nie ma zadnych walk - bo kiedy sa, bojownik przybywa za p6zno.
Musimy przewidywa¢, by organizowaé i przewodzié, a nie obserwowa¢, by

%7 Gigi Roggero, Elogio della militanza. Note su soggettivita e composizione di classe, Roma 2016.
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rozwoju i jego chaotycznych sprzecznos$ci, wiec mozemy mieé tylko ambi-
walentna, konfliktowg perspektywe: musimy zrozumie¢, ile kontrpodmioto-
wosci i ile antagonistycznych mozliwosci jest tworzonych i niszczonych na
drodze rozwoju, a ile jest tworzonych i niszczonych w oporze do niego lub
w impulsie, ktéry popycha procesy do przodu. Kontr-uzywanie [contro-uso]
proces6w oznacza nie tylko wykorzystywanie $srodkéw wytworzonych przez
rozwdj w innym celu, ale tym samym naginanie ich, przeksztatcanie i tworze-
nie innych. Poniewaz bycie-wewnatrz nie jest kwestig indywidualnych pra-
gnien czy egzystencjalnych do$wiadczen, ale twardej materialnosci relacji
spotecznych, z ktérymi walczymy, pytanie brzmi: jak by¢ przeciwko temu-w-
czym-jestesmy.

W skrécie dialektyka miedzy dewelopmentalizmem a anty-dewelopmentalizmem,

akceleracjg a dewzrostem czy nowoczesno$cig a anty-nowoczesnoscia jest z
punktu widzenia kapitatu czyms§ catkowicie wlasciwym. Kapitat sktada sie z
przyspieszen i zatrzyman; niszczy sklad swojego antagonisty i rekomponuje
powstate fragmenty zgodnie z wymaganiami wlasnego rozwoju. Problemem
dla bojownika jest zatem zorganizowanie rozwoju z punktu widzenia
naszego makro-stronnictwa, rzeczywistego lub potencjalnego; w celu
zachowania elementéw, ktére zapobiegajg destrukcyjnemu przyspieszeniu
kapitalistycznych innowagji, tj. naszego zubozenia, oraz przyspieszenia ele-
mentéw, ktére powoduja pekniecia po stronie przeciwnika, tj. wzbogacenia
podmiotowosci i autonomii po naszej stronie.

Aby zrozumieé bojownicze co robi¢? mozemy odwotaé sie - wybacz bru-
talne poréwnanie - do metafory raka. W naszych wlasnych ciatach musimy
powstrzymywac sile zla, ktéra rozwija nowotwdr, a w ciele naszego wroga
musimy przyspieszy¢ przerzuty wywolywane walkg klasowa. Istnieje zwia-
zek miedzy tymi dwoma ruchami, ale nigdy nie jest ani symetryczny, ani li-
niowy, ani tez teleologiczny. Konflikt powinien zatem funkcjonowac jak rak
w stosunku do przeciwnika i jak szczepionka w stosunku do nas, tj. kontro-
lowane zaszczepienie trucizny w celu wzmocnienia organizmu. Bardzo cze-
sto dzieje sie jednak odwrotnie: konflikt staje sie rakiem dla nas, tj. Zrédtem
czesto bezuzytecznych podziatéw, i szczepionka dla drugiej strony, tj. kapi-
talistycznej innowacji.
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powstaje, jest przede wszystkim wykuwany przez wlasnie te nier6wnowage;
w procesie, w ktérym obowigzuja inne relacje wladzy, powstaje inny
podmiot. Stwierdzenie, ze podmiot jest wykuwany przez kapitat, tak jak ma
to miejsce obecnie, wcale nie oznacza, ze nie ma mozliwosci konfliktu lub
autonomii. Alquati méwit o niedajacej sie przezwyciezy¢ przez kapitat ,,nie-
rozwigzywalnej nawigzce”, a ktérg nazwat ,ludzkg-aktywng-zdolnoscig”
[capacita-attiva-umana] nieustannie konsumowang przez kapital, aby
podtrzyma¢d jego systemy?. Mogliby§my nawet powiedziel, ze istnieje
potencjalna strukturalna asymetria miedzy dwiema klasami: podczas gdy
kapital potrzebuje proletariatu, proletariat nie potrzebuje kapitatu, a
ostatecznie nie potrzebuje nawet siebie samego jako produktu tej relacji
spotecznej. To dla kapitalu nierozwigzywalna sprzeczno$é¢ - stad ciagla
mozliwo$¢ antagonizmu, ktéry za kazdym razem przyjmuje inne formy i
inny wyraz, a w niektérych fazach nie wyréznia sie niczym.

Antagonizmu nie mozna wyczekiwal jak mesjasza, ani tez nie mozna go
sobie wyobraza¢ wedle tego, co nam sie podoba - bo wtedy, gdy proletariu-
sze nie zachowuja sie tak, jak by$my tego chcieli, uciekamy w indywiduali-
styczny lub intelektualny awangardyzm. Bojownicy muszg zagtebiaé sie w
ambiwalencje i niejednoznacznosci rzeczywistych zachowan, w ich ,,brud”:
nie po to, by wywyzsza¢ je w populistyczny sposéb, ale by szukaé w nich po-
litycznosci na poziomie wlasciwych im form i ekspresji, w ktérych obecna

25 Romano Alquati pod koniec zycia zajmowal sig kwestig spolecznej reprodukcji, czyli
zdolnodci ludzi do odtwarzania i podtrzymywania swojego zycia, odtwarzanie zdolnosci do
pracy, ale réwniez do podtrzymywania kultury i swojej tozsamosci. Centralng kategoria dla
tej refleksji byta capacita-umana-vivente, zywa-zdolno$é-ludzka. Pojecie to nawigzuje do Mark-
sowskiej pracy zywej, czyli ludzkiej zdolnosci do przeksztalcania $wiata dla swoich potrzeb, zdol-
noéci do wykonywania pracy konkretnej, wytwarzajacej konkretne dobra o konkretnej warto$ci
uzytkowej. Kapital wykorzystuje te ludzka zdolno$é w celu przechwycenia wytwarzanej przez
nig warto$ci i u§mierca ja, czynigc z niej prace abstrakcyjng - mierzalny czynnik kapitalistycz-
nej produkgji - ktéra wytwarza dobra, ale w formie towarowej, stuzacej przede wszystkim wy-
mianie, a nie uzytkowi przez konkretne produkujace je osoby. Alquati idzie krok dalej i po-
dobnie jak wiekszo$¢ operaistéw i postoperaistéw zainspirowanych autonomistycznym femini-
zmem zauwaza, ze kapital najwydajniej wyzyskuje je$li oprécz zdolnosci do pracy produkcyjnej,
wytwarzajacej dobra, bierze na cel réwniez zdolno$¢ do pracy reprodukeyjnej, odtwarzajgcej i
podtrzymujacej zycie biologiczne i spoleczne. Cato$ciowo zdolnosci te Alquati opisuje wtadnie
pojeciem capacita-umana-vivente, ktérej wariacja jest wspomniana przez Roggero capacitd-attiva-
umana, ludzka-aktywna-zdolno$¢. Hiperindustrializacja, o ktérej pisze Alquati, polega wlasnie
na tym, ze kapital prébuje zyskaé coraz wiecej na pasozytniczym wkraczaniu pomiedzy ludzi,
a ich potrzebe przezycia jako biologicznych organizméw oraz rozwijania sie jako podmiotéw
kultury. Temat ten Alquati opisal najszerzej w napisanej w 2002 i wydanej w 2021 roku ksigzce
Sulla riproduzione della capacita umana vivente.
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jest nieprzeksztalcona jeszcze w akt zbiorowy wirtualno$é. Na przyktad, za-
nim odmowa pracy stala si¢ wyrazng i zbiorowa forma przeciwstawienia i
negacji, byta uciele$niona we fragmentarycznych zachowaniach wycofania
na poziomie jednostkowym. Nie ma koniecznych etapéw rozwoju pomiedzy
polityczno$cig wlasciwg czemus, a polityczno$cig jawna. Zamiast tego mamy
do czynienia z budowg procesu organizacyjnej, $ciezki wspétbadan, innymi
stowy, sity bojowego hazardu. Mozna powiedzieé, ze poszukiwanie wiasci-
wej czemus$ politycznosci jest poszukiwaniem przestrzeni miedzy abstrak-
cyjng potencjalno$cig antagonizmu a jego otwartg forma ekspresji; jest to
przestrzen, w ktérej zachowanie moze obra¢ rézne, nawet przeciwstawne
kierunki; jest to przestrzeni, w ktérej proces moze zosta¢ konkretnie odchy-
lony, wygiety, przerwany, odwrécony. Jest to zatem przestrzen dla bojowej
interwencji.

Problem polega wiec na tym, ze zaréwno paradygmat ,,akceleracjoni-
styczny”, jak i ,,katechontyczny” zaktadaja tymczasowo$¢ kapitalistycznego
rozwoju i wyprowadzaja z niej sktad klasowy i jego rewolucyjne mozliwosci.
W przypadku pierwszego paradygmatu musimy po prostu przyspieszy¢
rozwdj sktadu technicznego, aby przeksztalci¢ go w sktad polityczny; w
przypadku drugiego musimy zachowal sily poprzedniego skladu poli-
tycznego, aby walczy¢ ze sktadem technicznym. Oba paradygmaty niosa
ryzyko rozwazania rozwoju na poziomie abstrakcji, ktére traci kontakt
z poziomem pos$rednim, tj. z poziomem, na ktérym dane sa konkretne
mozliwo$ci zerwania i obalenia. Metoda tendencji, z drugiej strony, nie
zajmuje sie rozpoznaniem ,,obiektywnego” rozwoju, ale stawianiem pro-
blemu przerwania i zmiany kierunku, innymi stowy, akumulacja sity w
celu skonstruowania proceséw rekompozycji. Ten rodzaj sity gromadzi sie
zar6wno w przyspieszeniu, jak i zatrzymaniu, w zaleznosci od faz i przede
wszystkim samych walk, ktére determinujg opér lub pchniecia do przodu.
A to dlatego, ze punktem widzenia, z ktérego ocenia sie przyspieszenie i
zatrzymanie, jest sktad klasowy, jego potencjalna autonomia i mozliwosci
rewolucyjnej transformacji.

W przypadku akceleracjonizmu Negriego tendencja staje sie teleologia,
a proces organizacji, konfliktu i zerwania w ramach relacji miedzy sktadem
technicznym, sktadem politycznym i rekompozycja ustepuje miejsca idei
bezposredniosci odwrdcenia. Negri przestaje dostrzega¢ proces i natychmiast
identyfikuje podmiot jako ontologicznie wolny i autonomiczny. Nie zdaje
sobie sprawy, ze podmiot ten wcale wolny i autonomiczny nie jest, bo jest
gleboko naznaczony kapitalistycznym upodmiotowieniem. Tylko poprzez
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uchwycenie ambiwalencji i wygiecie go w antagonistycznym sensie, pod-
miot taki moze przeciwstawi¢ sie samemu sobie; tylko poprzez proces walki
podmiot zdobywa wolno$¢ i autonomie. Jest w tym intelektualna wada,
charakterystyczna dla tych, ktérzy nie mierzg juz wtasnych kategorii na
podstawie bojowej walki wewnatrz i przeciwko rzeczywisto$ci, a raczej mie-
rzg rzeczywisto$¢ na podstawie wlasnych kategorii. Za autonomig polityka
idzie autonomia filozofii politycznej. I jest by¢é moze smutnym paradoksem,
ze jeden z tych, ktérzy méwili o hegemonii ,intelektu powszechnego”,
koriczy swoja podréz w zarozumiatej samotnosci intelektu indywidualnego.

Co z rozwojem?

Operaizm byl bardzo czesto oskarzany o dewelopmentalizm?é...

Takie oskarzenie jest cze$ciowo uzasadnione, zwlaszcza w odniesieniu
do ewolugji tych, dla ktérych tendencja staje sie teleologia. Uwazam jednak,
ze retoryka przeciwna rozwojowi, ktéra ostatnio zyskala na popularnoéci,
jest co najmniej réwnie problematyczna, jesli nie bardziej, poniewaz bar-
dzo czesto przyjmuje cechy moralizatorskie i ostatecznie klasowe, w tym
przypadku tej drugiej klasy. Eatwo jest powiedzie(, ze jest sie zwolennikiem
dewzrostu, popijajac koniak przy biurku na Sorbonie... Cho¢ prawda jest, ze
nie wszystkie stanowiska antyrozwojowe odnoszg sie do dewzrostu, to wcigz
pewne jest, ze nawet najlepsze i najbardziej interesujace stanowiska w wal-
kach narazone sg na ryzyko bycia jedynie lustrzanym odbiciem przedmiotu
ich wlasnej polemiki. W rzeczywisto$ci zaréwno rozwdj, jak i anty-rozwdéj
nie chwytaja celu i koriczg jako ideologie: pierwsza dostrzega rewolucyjne
podmioty we wszystkim, co wytwarza rozwdj kapitatu; druga wyobraza je so-
bie we wszystkim, co poprzedza ten rozwdj lub jest iluzorycznie zachowane
»,poza” nim. Jedna opcja jest tak bardzo , wewnatrz”, ze zapomina o byciu
réwniez ,,przeciwko”, a tym samym zostaje wchlonieta przez niemozliwy re-
formizm; druga méwi o ataku z fortecy gdzie$ na zewnatrz, ograniczajac sie
do nierealistycznego spontanizmu. Materializm bez rewolucyjnej woli pro-
wadzi zatem do determinizmu, a rewolucyjna wola bez materializmu prowa-
dzi do idealizmu. Czy nam si¢ to podoba, czy nie, znajdujemy sie wewnatrz

26 W kontekscie marksistowskim dewelopmentalizm to poglad postulujacy m.in. postep go-
spodarczy, modernizacje oraz rozwdj sit wytwérczych - czesto za wszelka cene - jako jedyna
droge do obalenia (a w zasadzie samozniszczenia) kapitalizmu.
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