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»Kazde spoteczeristwo, ktére by zbudowal, bedzie miato swoje
ograniczenia. A poza granicami kazdego spoteczeristwa niesfor-
niibohaterscy wi6czedzy beda wedrowad ze swoimi nieokielzna-
nymi i dziewiczymi mys$lami...planujac coraz to nowe i straszli-
we wybuchy rebelii.”

— Renzo Novatore

Czuje, ze nie istnieje zadne spoleczenistwo, do ktérego bym pasowat, ze ja-
kiekolwiek spoteczenistwo by nie byto, ja bytbym buntownikiem. Czasem na-
pelnia mnie to rado$cia ,,niesfornych i bohaterskich wiéczegéw”, o ktérych
méwi Renzo Novatore, ale czesto sprawia, ze czuje sie kompletnie samotny
i odizolowany.

Zyje teraz w ,,spoteczefistwie” — w sytuacji, w ktérej role spoteczne sg
uzywane do powielania relacji spotecznych. Czy to, jak wzajemnie relacjo-
waliby$my, kiedy bylibysmy wolni od spotecznych masek i rél, nadal byloby
réwnoznaczne ze spolecznymi relacjami? Wyobrazam sobie §wiat, w ktérym
zyjemy petnia zycia jako wyjatkowe, dzikie byty, ptynace swobodnie przez
wzajemne relacje zgodnie z naszymi pragnieniami, nigdy nie tworzac tego
rodzaju ztozonych struktur sformalizowanych stosunkéw, ktére rozumiem
jako ,,spoteczefistwo”. Wyobrazam sobie, ze dopiero w takim §wiecie mégt-
bym czu¢ sie jak w domu. Ale naprawde nie mam pojecia jak zabraé sie do
tworzenia takiego $wiata.

Wielu moich przyjaciét nie zgodzitoby si¢ z moim spojrzeniem na spote-
czenstwo, ale wszysycy zgadzamy sie, ze chcemy stworzy¢ sposoby relacjo-
wania radykalnie inne niz te, ktére obecne autorytarne, kapitalistyczne spo-
teczeristwo ma do zoferowania. Zdaje sie, ze wszyscy mamy watpliwoéci co
do tego, jak mozemy zniszczy¢ to spoleczefistwo i nauczy¢ sie swobodnie re-
lacjowad. Jasnym jest, ze musimy przeanalizowa¢ to, co uznajemy za nasza
radykalng praktyke.

Pisywatem artykuly i ulotki. Nie mam ztudzen co do radykalnej natury
tych projektéw. Zachowujg one pewien rodzaj wyalienowanych zwigzkéw
spotecznych, a ja jestem tego w petni $wiadom: pisze jednak w nadziei zain-
spirowania czego$ ponad pisanie. Mam nadzieje, ze to co unikalne w tym co
pisze dotknie innej wyjatkowy jednostki, pozwalajgc nam zburzy¢ mur spi-
sanych stéw i moze sie spotkad, i tworzy¢ razem projekty. Nie zdarzato sie
to jednak czesto — zazwyczaj stosunek spoteczny stowa drukowanego pozo-
staje nienaruszony.

to, co wyjatkowe w kazdym z nas. Ale co wiecej, chce aktywnie zgtebiad te
pomysty w praktyce i dzieli¢ sie tymi badaniami z przyjaciétmii kochankami.
Wtedy bedziemy mogli przestaé by¢ zaledwie na marginesie spoleczenistwa
i wszyscy, jako wyjatkowe, dzikie byty, staniemy sie centrum insurekcjoni-
stycznego projektu, ktéry mégltby zniszczy¢ cywilizacje i stworzy¢ $wiat, w
ktérym bedziemy zyli, nawigzywali relacje i tworzyli wolni, jak tylko nasze
wyjatkowe pragnienia by nami pokierowatly. Staniemy sie — ponownie cytu-
jac Renzo Navatore — ,cieniem przystaniajacym jakakolwiem forme spote-
czefistwa istniejaca pod storicem.”



dzo przejs$ciowa. Jednostki beda przychodzié¢ i odchodzi¢ kiedy im sie spodo-
ba i partycypowaé jak im sie podoba. Czyni to z zycia osiadtego co$, w naj-
lepszym wypadku, bardzo tymczasowego. Ostatnio wedrowatem. Chetnie po-
dzielitbym sie tym zyciem z przyjaciétmi i kochankami, ktérzy tez chcieliby
wedrowaé. Byliby§my wedrujacym kregiem! buntu i cudéw. Méwie krag, a
nie plemie czy zespédt, bo jedyng statg bytoby oddanie kazdej zaangazowanej
jednostki by zy¢ pelnig zycia i walczy¢ z czymkolwiek, co to uniemozliwia,
same jednostki ciagle przychodzace i odchodzace jak tego pragng. Taktyka-
mi przetrwania mogloby by¢ zbieractwo, kradzieze, oszustwa, dzielenie sie
podarunkami z przyjaciéimi i przyjmowanie ich od ludzi, ktérzy doceniliby
wszelki wystep uliczny — publiczne wyrazy naszej kreatywnej wesoto$ci —
przez nas wykonany. Mozemy dzieli¢ sie umiejetno$ciami i wiedzg z przyja-
ci6étmi, ktérych odwiedzamy, tworzac nieformalng sie¢ rozpowszechniania
wiedzy i umiejetnosci poérdd tych, ktérym ufamy. Akty wandalizmu i sabo-
tazu oraz inne ataki przeciwko spoteczeristwu bedg tatwiejsze, poniewaz nie
bedziemy zagrzewad miejsca — zapewniajac dodatkowy aspekt niewidzial-
nosci. Podczas tych wedréwek pragnatbym spedzi¢ duzo czasu w dzikich
miejscach. Chcialbym je zbadad i dobrze je poznaé. Te dzikie obszary bylyby
idealnymi miejscami do zniszczenia tego spoleczenstwa. Te zgromadzenia
zapewnityby kolejne $rodki dzielenia sie wiedza i umiejetno$ciami, dostar-
czajac zaréwno cholernie duzo zabawy.

Jak napisalem wyzej, pomysty te same w sobie nie sg rewolucyjne. Menele,
$wiry, teczowi ludzie? i inni czesto byli wedrowcami, nie§wiadomymi jednak
wojny spoteczeristwa przeciwko beztroskiej jednostce. Jeste§my na wojnie,
ale nie walczymy o wladze. Nie potrzebujemy armii by obali¢ tych na gérze;
musimy sta¢ sie dzikimi, beztroskimi i wyjatkowymi jednostkami, ktérych
przemoc bierze sie z naszego pragnienia by wyzy¢ sie do granic i ktére sa
wiec w stanie podwazy¢ wladze samg w sobie. Wedrujace kregi beztroskich
jednostek moga wlaczy¢ te destruktywna dziatalno$é — prawdopodobnie o
wiele tatwiej niz bardziej zorganizowane i wyraznie zdefiniowane grupy.

Powiedzialem juz, ze sg to niepewne sugestie, pomysty do wyprébowania
i przetestowania. Jestem zmeczony poczuciem odizolowania dlatego, ze od-
mawiam po$wiecenia sie rolom spotecznym. Chce bada¢ nowe sposoby rela-
cjowania. Chciatbym bardzo ustysze¢ pomysty innych ludzi na badanie no-
wych drég relacjowania, ktére wychodza poza role spoteczne i wzmacniajg

1 W nawigzaniu do teczowych kregéw tworzonych przez cztonkéw Teczowej Rodziny
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W obecnej sytuacji oszustwo i kradziez sg sposobami przetrwania nieco
radykalnymi. Moga zawiera¢ element zabawy i przygody nieobecny w nor-
malnej pracy, ale zasadniczo nadal sg sposobami na powielanie nas w tym
spoleczefistwie, przez co w pewnym sensie sa pracg. Nadal, w niewielkim
stopniu, kradziez pomaga podwazy¢ towar, bo bierzesz co$ i za to nie pla-
cisz. Jednak potrzeba dyskrecji ogranicza jego potencjat do radykalnej kry-
tyki. Najbardziej radykalnym w oszustwie i kradziezy — tak jak i w sktotin-
gu, grzebaniu w $mietnikach i zbieraniu poklosia — jest to, ze drastycznie
zmniejszajg nasza potrzebe pracy, dzieki czemu mamy wiecej wolnego cza-
su na bardziej warto$ciowe zajecia. Same w sobie jednak s3 zasadniczo tylko
strategig przetrwania.

Wandalizm i sabotaz sg atakami na wlasno$¢, tym samym wiec i na spo-
teczetistwo. W taki sposéb jednak, jak uzywa ich dzisiaj wiekszo$¢ ludzi, sg
ograniczonymi atakami. W wiekszo$ci to tylko reakcje na konkretne i szcze-
g6lnie ordynarne dziatania wladzy. Zasieg krytyki moze by¢ z tatwoscia za-
wezony przez swoje przywigzanie do konkretnego problemu — odratowujac
do dla spoleczeristwa. Wciaz, wandalizm i sabotaz sg aktywnym atakiem na
spoleczenistwo, ktére moga czasem efektywnie rozpierdoli¢ niektére projek-
ty Kapitatu. Ale, w najlepszym razie, ukazujg one tylko destruktywna strone
anarchistycznej rebelii.

Wszystkie te dzialania sa warto$ciowe jako cze$¢ buntu przeciwko temu
spoteczenistwu, ale wszystkie sg ograniczone. Zadne z nich nie zapewni nam
wyj$cia poza ramy tego spoleczenistwa. Kazde z tych dziatad jest, przynaj-
mniej cze$ciowo, wytworzone przez spoteczenstwo jako reakcja przeciwko
niemu. Nie uwolniajg nas od spoleczetistwa ani nie wzmacniaja tego, co dla
nas wyjatkowe. Umieszczajg nas jedynie na skraju spoteczetistwa (ktére jest
z pewnoscig najbardziej wolnym i przyjemnym miejscem w calym spoteczen-
stwie), a to nie jest wystarczajaco dobre dla tych z nas, ktérzy chcg ,,wyzy¢
sie” do granic.

Nie na marginesach tego, co sie zapada
Nie na marginesach tego, co upada
Ale w centrum tego, co...powstaje

Poniewaz chcemy stworzy¢ nowe drogi relacjowania, drogi, ktére wyra-
stajg z naszej unikalnej wyjatkowosci, a nie rél spotecznych, nie mozemy
jedynie reagowal na spoleczeristwo — robiac z niego centrum naszych dzia-
tan, a z nas zaledwie jego margines. Kazdy z nas musi zrobié z tego, co jest dla



nas wyjatkowe — z naszych wlasnych pragnien, pasji, relacji i do§wiadczeti
— centrum naszych dziatan. Zaktada to radykalnie inng koncepcje rewolu-
cji od tej nalezacej do wszelkich komunistéw i ortodoksyjnych anarchistéw,
ktérzy skupiajg sie na ,,masach”. Ani klasa pracujaca, ani wspdlne ludzkie
dzialania nie moga stworzy¢ rewolucji, o ktérej méwie. Bunt jednostki prze-
ciwko ograniczeniom spoleczeistwa — przeciwko procesowi udomowienia
— jest fundamentem, z ktérego projekt rewolucyjny musi wyrosngé. Gdy ak-
ty buntu szeregu jednostek zbiegaja sie i wzajemnie sie wspierajg, jednostki
te moga $wiadomie dziata¢ wspélnie i w tym sa zalazki rewolucji mogacej
uwolnié kazdego z nas jako wyjatkowa, dzika i beztroska jednostke. Ale co
to oznacza na praktycznym poziomie?

Uczynienie z nas centrum naszej dziatalno$ci oznacza relacjowanie ze spo-
teczetistwiem i ze sobg nawzajem na nowe sposoby. Gdy zaczynamy zy¢ zgod-
nie z wlasnymi pragnieniami i do§wiadczeniami, naszymi wlasnymi pasjami
i relacjami, odnajdujemy sie nieustannie — nawet jesli czesto pod$wiadomie
— w konflikcie ze spoteczeristwem. Poniewaz spoteczetistwo polega na struk-
turze i porzadku, a to, co jest dla nas wyjatkowe jest chaotyczne i nieprze-
widywalne, mamy przewage przydatng w tych zmaganiach. Mozemy bada¢
spoteczeristwo, uczy¢ sie czego$ o jego funkcjonowaniu i o tym, jak sie chro-
ni; ale zadna ilo$¢ badari psychologicznych nie zapewni sile porzadku wie-
dzy o naszej unikalnej indywidualno$ci. Tak dlugo jak bedziemy dziataé z
naszej wlasnej wyjatkowosci, z nasza wiedza o spoteczeristwie — unikajgc
wpadania w role spoteczne i przewidywalne schematy — nasze dzialania be-
dg wydawaly sie pochodzi¢ znikad, ale beda sia spustoszenie na terytorium
wroga. Odmowa odgrywania rél spolecznych w oczekiwany sposéb, odmo-
wa udawania, ze akceptujemy przymus placenia za rzeczy czy pracowania
na przezycie, odmowa przestrzegania zasad etykiety i regut postepowania
— to poczatek. Spontaniczne (lub pozornie spontaniczne) wyskoki i teatr
partyzantki — ktéry nie moze by¢ przypisany klaunom, trupom teatralnym
czy innym podmiotom spotecznym — moga ujawnic nature danego aspektu
spoleczefistwa a nawet stworzy¢ sytuacje, w ktérej wybdér miedzy zyciem w
wolnosci a przecietng egzystencja oferowang przez spoteczetistwo nie moze
by¢ juz ukryty. Akty kradziezy, wandalizmu i sabotazu wynikajgce z naszych
pragnien, a nie bedgce zaledwie reakcjg na konkretne spoteczne okropnosci,
beda bardziej przypadkowe i czestsze. Nasza przemoc wobec spoleczeristwa
uderzy jak grom z jasnego nieba, nieprzewidywalnie i z intensywno$cia na-
szego pragnienia do zycia pelnia zycia.

Ale by¢ w stanie inteligentnie walczy¢ za nas przeciwko spoleczenistwu,
potrzebujemy wiedzy i umiejetno$ci. Spoleczenistwo, wrzucajgc nas w ro-
le spoteczne, ogranicza nasza wiedze i umiejetnosci, wiec musimy sie tymi
informacjami dzieli¢. Ksigzki i artykuly moga poméc nam to zrobi¢, ale sa
podatne na nadzér publiczny — wliczajac w to wladze. To czyni nasza dzia-
talno$¢ bardziej przewidywalng, a nas stawia na odstonietej pozycji. Nalezy
wiec stworzy(¢ takie sposoby dzielenia sie wiedza, ktére wyrastaja z naszych
rzeczywistych relacji jako wyjatkowych jednostek.

Ta potrzeba dzielenia sie umiejetno$ciami pokrywa sie z naszym pragnie-
niem by zy¢ petnig zycia, by méc swobodnie relacjowac i cieszy¢ sie soba
nawzajem jako wyjatkowe, dzikie byty, czynigc z eksploracji nowych drég
wzajemnego relacjowania konieczno$é natychmiastowa — nie co$ do odto-
Zenia na ,,po rewolucji”. Kazdy z nas jest wyjatkowy i tak nieprzewidywal-
ny. Bedac uczonymi cale nasze zycie relacjowania jako role spoteczne, a nie
jako wyjatkowe jednostki, ktérymi jesteSmy, musimy polegaé na naszej wy-
obrazni by tworzy¢ nowe drogi relacjowania, a nie na juz wyprébowanych
schematach — i czy mogtoby by¢ inaczej, jesli nie chcemy stworzy¢ nowych
rél spotecznych? Tak wiec pomysty, ktérymi sie dziele, sa niepewne, doma-
gajace sie eksploracji nieznanych krain, zachecajace nas do przygdd, w ktére
wyrusza sie tyko do stopnia, w ktérym spelniaja nasze pragnienia i wzmac-
niaja nas jako wyjatkowe jednostki. Nie ma nic inherentnie rewolucyjnego w
tych eksploracjach. Stajg sie rewolucyjne tylko w potgczeniu ze $wiadomym
i aktywnym sprzeciwem wobec spoleczeristwa — §wiadomym rozpoznaniem,
ze nasza wyjatkowo$¢ i wolno$é jako jednostek jest w konflikcie ze spoteczeti-
stwem i ze musimy je zniszczy¢ by w pelni sie uwolnié.

Przez ostatnie kilka lat duzo mys$latem o tym, jak bada¢ nowe drogi rela-
cjowania. Eksploracje te musialyby by¢ oparte na unikalnych pragnieniach
kazdej zaangazowanej jednostki i na ich wzajemnym zaufaniu do siebie. Naj-
pierw moje my§li skupialy sie gtéwnie na pewnego rodzaju osiadlej wiejskiej/
pustelniczej sytuacji zyciowej pociagajacej za soba nie-zekonomizowane po-
wigzania, projekty ekspansji dziczy i opér wobec udomowienia i wtadz, oraz
ich sabotaz Im wiecej o tym mys$lalem, tym bardziej wydawalo sie, ze taki
projekt bedzie wymagatl wyrzeczenia sie moich wtasnych, rzeczywistych pra-
gnier — i najprawdopodobniej odtworzytby spoteczefistwo w mniejszej skali
z jednostkami odgrywajacymi role spoleczne, a nie relacjowania na podsta-
wie tego, czym unikalnie sa.

Kiedy ludzie jednoczg sie na podstawie kazdego ze swoich wyjatkowych
pragnien i ich zaufaniu do siebie nawzajem, ich unia jest, ze swej natury, bar-
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