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Stirner i Nietzsche niewgtpliwie mieli racje. Nieprawda jest, ze wolno$¢
moja koniczy sie tam, gdzie zaczyna si¢ innych. Naturalnie, moja wolno$¢é
koriczy sie tam - gdzie moja sila. Jesli obrzydza mnie fakt atakowania istot
ludzkich, badz gdy chociaz uwazam to za sprzeczne z moim interesem - po-
wstrzymuje sie od konfliktu. Jednakze - je$li uderzam pchniety przez in-
stynkt, przeczucie lub potrzebe w moich jednakowych, i nie natrafiam na
zaden opdr, badZ natrafiam na staby - staje sie mimowolnie dominujgcym,
nadczlowiekiem?. Jesli jednak inni zarliwie stawiaja opér i oddajg ciosem za
cios, jestem wéwczas zmuszony do zaprzestania swoich dziataf, i do pogo-
dzenia sie z tym faktem. Chyba Ze, uznam za stosowne zaptacenie moim zy-
ciem za natychmiastowg satysfakcje.

Bezsensowne jest méwienie ludziom o wyrzeczeniu, moralno$ci, obowigz-
ku, szczero$ci. Durne jest chcie¢ ich ogranicza¢ w imie Chrystusa czy czto-
wieczenistwa, méwiac im, by nie nadeptywali nikomu na odcisk. Zamiast te-
go méwcie: ,Jestescie silni. Wzmacniajcie swoja wole. Rekompensujcie so-
bie swoje deficyty wszelkimi §rodkami. Strzezcie swojej wolnosci. Broficie
jej przed kazdym, kto chciatby was uciskac”.

I jesli kazdy czlowiek podazylby za tymi radami, tyrania stataby sie nie-
mozliwa. Opre sie nawet temu, ktéry bedzie silniejszy ode mnie. Jesli nie be-
de mégl zrobi¢ tego samemu, szukaé pomocy bede wéréd przyjaciét. Jesli
braknie mi sit, zastgpie ja sprytem. A balans zaistnieje spontanicznie z tego
kontrastu.

Wlasciwie, to jedyna przyczyng spotecznej nieréwnowagi, jest doktadnie
mentalno$¢ stadna, ktéra zostawia niewolnikéw schylonych i poddanych
pod biczem pana.

“Ludzkie zycie jest $wiete. Nie moge go zakoticzy¢ u innych czy u siebie.
Totez musze uszanowacé zycie wroga ktdry mnie uciska i zadaje mi koszmar-
ny oraz nieustanny bél. Nie moge pozbawic zycia mojego biednego brata do-
tknietego choroba nieuleczalng - przynoszacg potworne cierpienie - w celu
ukrécenia mu jego katuszy. Nie moge nawet uwolnic siebie - poprzez samo-
béjstwo - od istnienia, ktére uznaje za brzemie.”

A dlaczego?

,Poniewaz” - méwig chrzescijanie - ,,zycie nie jest nasze. Jest nam ono
dane przez boga, i tylko on nam moze je odebracd.”

Jasne. Jednakze je$li bég obdarza nas zyciem, staje sie ono naszym wia-
snym. Tak jak Tomasz z Akwinu wykazal, my$l boza przekazuje byt sam w

1 Chodzi oczywiscie o Nadczlowieka nietzscheariskiego, nie hitlerowskiego



sobie, obiektywng rzeczywisto$¢ - temu ktéry mysli. Zatem, gdy bdg rozwa-
za o obdarzeniu ludzkiej istoty zyciem, i my$lac o tym, darzy nim jg - takie
zycie realnie staje sie ludzkie, czyli - nasza wytaczna wlasnoscia. Dlatego tez,
mozemy sie go sobie nawzajem pozbywal, lub tez, kazdy moze je w sobie
zniszczy¢ samemu.

Emile Armand? uwalnia jednostke z rak paristwa, jednak podporzadkowu-
je ja $cislej pod spoteczeristwo. Dla niego - wlasciwie — nie moge uchyli¢ sie
od umowy spolecznej gdy tego chce, a musze otrzymaé pozwolenie od moich
sprzymierzericéw, aby nastepnie méc uwolni sie z wiezi zrzeszenia. Jesli ci
jednak nie udzielg mi tegoz pozwolenia, musze z nimi pozostaé, nawet gdy
mnie to rani badz zniewaza. Albo jeszcze - poprzez jednostronne zerwanie
paktu, wystawiam sie na odwet i zemste moich bytych towarzyszy. Wiecej
tego spotecznictwa, i czlowiek umiera. Toz to spoteczne nastawienie rodem
Spartaniskich barakéw. Co!l Czyz nie ja jestem swoim panem? Tylko dlatego,
bo wczoraj pod wplywem pewnych uczué i pewnych potrzeb chcialem sie
zrzeszaé - to dzi$, gdy mam juz inne uczucia i potrzeby przez ktére chce to
zrzeszenie opuscié, juz tego zrobié nie moge. Musze zatem pozostaé przyku-
tym do wczorajszego pragnienia. Poniewaz wczoraj pragnglem w jeden spo-
sob, to dzi$ nie moge pragna¢ w inny. Jednak wéwczas jestem niewolnikiem,
pozbawionym spontaniczno$ci, zaleznym od zgody moich wspdlnikéw.

Wedlug Armanda, nie moge zrywa¢ zwiazkéw, gdyz przy pozbawieniu in-
nych mojej osoby, powinny mnie obchodzi¢ rozpacz i krzywda, ktére wy-
rzadzitem. A jednak, gdy ja jestem przymuszony do pozostania w obecno$ci
innych, mimo gdy odczuwam potrzebe odejscia - ich juz nie obchodzi mo-
jarozpacz i krzywda, ktéra oni wyrzadzili. Zatem, brakuje wzajemno$ci. Ale
gdy chciec bede opuscié zrzeszenie, zrobie to i tak gdy o tym zadecyduje -
tym bardziej, gdy podczas umowy dotyczacej uwsp6lnienia, zakomunikowa-
tem towarzyszom, ze podtrzymam mojg wolnoé¢ do ztamania tejze umowy w
dowolnym czasie. W takim przypadku, nikt nie neguje, ze niektdre spotecz-
no$ci moglyby wie$¢ dlugie zycie. Jednak wtedy, to wyczuwane przez wszyst-
kich uczucie badz interes bytyby tym, co te unie utrzymuja. Nie wynika to
wéwczas z prawa etycznego, tak jak Armand by sobie tego zazyczyl.

0d chrzescijan po anarchistéw (?) - wszyscy morali$ci® nalegajg aby$my
rozr6zniali wolno$é - bazujgcg na odpowiedzialno$ci, od przyzwolenia - ba-

2 A wlaéciwie - Ernest-Lucien Juin Armand (ur. 26.05.1872 r., zm. 19.02.1963 r.), anarcho-
indywidualista pochodzenia francuskiego

3 Znak zapytania (prawdopodobnie) sugeruje sarkastyczne podejécie Martucciego, ktéry
droczy sie z moralno$cig wérdéd osdb anarchistycznych, sugerujac ze anarchizm oraz moralizm



zujgcego na kaprysie i instynkcie. Teraz jest dobry czas na to, by to wyjasnic.
Wolnos¢, ktéra zawsze w kazdej swojej manifestacji jest kontrolowana, po-
wsciggana, kierowana przez rozum - nie jest wolno$cig. Poniewaz braknie
spontanicznoéci. Braknie zatem - zycia.

Co jest moim celem? Zniszczenie autorytetu, zniesienie paistwa, ustano-
wienie wolnosci dla kazdego, tak aby kazdy zyt wedle swojej natury tak jak
uwaza, i wedle swoich pragnien. Czy ten cel was przeraza, szanowni pano-
wie?* C4z, nie moge zatem zrobié nic. Tak jak Renzo Novatore®, jestem ponad
archig®.

Gdy nikt mng nie dowodzi, robie to co chce. Porzucam siebie dla sponta-
nicznosci, badz sie przed nig powstrzymuje. Kieruje sie moimi instynktami,
badz w réznym czasie powsciggam je rozumem, w zaleznosci od tego, ktéra
ze stron jest we mnie silniejsza.

W skrécie - moje zycie jest zréznicowane oraz intensywne, doktadnie dla-
tego, poniewaz nie ulegam zadnym zasadom.

Moraliéci kazdej szkoly zamiast tego twierdza rzecz odwrotng. Domagaja
sie oni, by zycie byto zawsze podporzadkowane jednej zachowawczej normie,
ktéra czyni je monotonnym i bezbarwnym. Chca, by istoty ludzkie zawsze po-
dejmowaly ustalone dziatania, oraz by zawsze wzbranialy sie od wszystkich
pozostatych.

»Musisz - w kazdym przypadku - praktykowaé mito$¢, wybaczenie, poko-
re i wyrzeka¢ sie potrzeb materialnych. W innym razie, zostaniesz potepio-
ny”, glosza Ewangelie.

nie powinny ze sobg wspdlistnie¢ - stad zestawienie oséb anarchistycznych z chrzescijanami;
znak zapytania w nawiasie nie jest bledem w ttumaczeniu

4 Przyp. tlum.: niestety, mimo dlugiego czasu doglebnych poszukiwan, nie znalaztem zad-
nych informacji dotyczacych tego tekstu - nie znalazlem nawet wloskiego oryginatu... jednak
domyslam sie po wyrzutach w tekscie skierowanych w strone Armanda, ze tekst ten jest od-
powiedzig na jaki$ artykut z ktérego$ dziennika anarchistycznego - zatem sarkastyczne stowa
,Szanowni panowie”, sg najprawdopodobniej skierowane w stosunku do oséb, ktére ten dzien-
nik wspéitworzyly; jesli jednak odnajde ten tekst we wioskim oryginale, lub jesli zostanie mi on
doreczony, i bede miat jakie$ dodatkowe informacje na jego temat - dopisze krétkie przedstowie
dotyczace kontekstu tego tekstu, po to by tatwiej byto zrozumieé niektére nawiazania

5> A wlasciwie - Abele Rizieri Ferrari (ur. 12.05.1890 r., zm. 29.11.1922 r.), illegalista oraz
stynny anarcho-egoista pochodzenia wloskiego; bliski przyjaciel Enzo Martucciego

6 0d greckiego stowa archos czyli na jez. polski - wladcy; w tym wypadku, ,,ponad archig”
nalezy odczytaé jako ,,ponad wiadza”; stowo ,,archia” jest celowo pozostawiona i nie zostata za-
stosowana zmiana tego stowa na ,,wtadze”, poniewaz w twérczo$ci zaréwno Renzo Novatorego
jak i Enzo Martucciego, nie pojawia sie oryginalnie w jezyku wloskim sformulowanie ,,ponad
wiadzg”, tylko konkretnie ,,ponad archia”, zatem jest to zabieg stylistyczny, ktéry w ttumacze-
niu pozostawiono

»Musisz - w kazdym momencie - odrzucaé egoizm i by¢ bezinteresow-
nym. W innym przypadku, utkniesz w absurdalnosci i smutku”, zwraca uwa-
ge Kant.

»Musisz sie zawsze powstrzymywac od instynktu i apetytu, pokazujac sie-
bie jako osobe zbalansowang, rozwazng oraz madra - przy kazdej okazji. Je-
zeli tak nie uczynisz, naznaczymy cie pietnem archistycznej’ niestawy, i jak
tyrana, bedziemy ciebie traktowa¢”, osgdza Armand.

W skrécie, kazdy z nich chce narzuci¢ regute, ktéra okalecza zycie i prze-
inacza istoty ludzkie w podobne do siebie kukietki, ktére nieustannie mysla
i zachowuja sie w ten sam sposdb. A dzieje sie to poniewaz jeste$my otocze-
ni przez ksiezy: ksiezy z ko$cioléw oraz ksiezy im przeciwnym, wierzacym i
ateistycznym Swietoszkom. I wszyscy roszcza sobie prawo do katechizowa-
nia nas, prowadzenia nas, kontrolowania nas, okielznywania nas, oferujac
nam horyzont ziemskich badZ nadprzyrodzonych kar i nagréd. Jednakze, na-
stat czas aby wolny cztowiek powstal: czyli ten, ktéry wie jak i$¢ naprzeciw
wszystkim ksiezom i kaplanistwu, poza prawa i religie, reguly i moralnos¢. I
ktéry wie jak posungd sie jeszcze dalej. I jeszcze dale;j.
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