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Trzy lata rzqdéw Prawa i Sprawiedliwosci uplynetly pod znakiem ideologicznego prze-
sunigcia prawicy na bardziej skrajne pozycje. Narracje spotykane wczesniej w narodowo-
radykalnym podziemiu przejeli rzqdowi politycy, a media publiczne promujq idee 10 lat
temu pojawiajqce si¢ na brutatnych ulotkach. Doprowadzito to do aktywizacji srodowisk
nacjonalistycznych i rasistowskich, ktore z jednej strony rywalizujq z partiq rzqdzgcg w ra-
dykalizmie, z drugiej zas petniq rolg ulicznej przybudowy rzqdu, dostajgc w zamian intratne
posady w paristwowych mediach i spétkach, a jeden z narodowych lideréw (nota bene oskar-
Zony o powazne malwersacje finansowe) znalazt nawet swoje miejsce w rzqdzie.

Wszystko to zapewnia srodowiskom skrajnej prawicy niespotykang dotychczas bezkar-
nos¢. Mowa nienawisci jest na porzqdku dziennym, przemoc polityczna oraz rasistowska
pozostajq bagatelizowane, a kolejne postgpowania przeciwko narodowcom sq umarzane lub
sprawcow nie Sciga si¢ w ogéle. Gdy policja powotuje wyspecjalizowane oddzialy do rozpra-
cowywania niewielkich grupek opozycji, w silg rosng organizacje neonazistowskie, bez wigk-
szych przeszkéd prowadzqgce swojq agitacje i dzialajgce na rézinych polach.

Radykalna odpowiedz na faszyzm

Ta sytuacja nie pozostaje bez spotecznej odpowiedzi. W obliczu cichego przyzwolenia apa-
ratu panstwowego na brunatng agresje, dochodzi do oddolnej mobilizacji antyfaszystow-
skiej, w jakiej czesto biora udziat ludzie, ktérzy nie okreslali sie dotad jako Antifa.

W kwietniu 2017 roku ponad 100 oséb skrzyknietych przez Obywateli RP, w tym wiele
w starszym wieku, zablokowato i opdznito rocznicowy marsz ONR w Warszawie. W listo-
padzie mieszkarncy i mieszkanki Poznania na zgromadzeniu zorganizowanym przez sklot
Rozbrat, doprowadzili do odwotania spotkania z Robertem Winnickim. W kwietniu 2018
roku ONR prébowat prowadzi¢ agitacje pod bramg Uniwersytetu Warszawskiego, co skon-
czyto sie interwencja zebranej btyskawicznie grupy studentéw i studentek uczelni, a w
efekcie ewakuacja agitatoréw. Obecnie préby rozdawania ulotek przez nacjonalistéw pod
UW regularnie spotykaja sie ze zdecydowang i skuteczng reakcja. Tymczasem w maju mie-
lismy przyjemno$¢ uczestniczy¢ w duzej mobilizacji, w wyniku ktérej udato sie nie dopu-
$ci¢ do marszu neofaszystowskiej organizacji Szturmowcy i w duzej mierze sparalizowa’
jej aktywnos¢ w kolejnych miesigcach. Wobec nieprzejednanej postawy blokujacych, sze-
roko reklamowany pochéd musiat zostaé rozwigzany. W tym samym miesigcu, w Katowi-
cach stowarzyszenie spoteczne zainicjowalo i skutecznie przeprowadzito blokade marszu
Mtodziezy Wszechpolskiej. Wszechpolacy spotkali sie z oporem takze w sierpniu, kiedy
spontaniczne blokowanie ulic kilka razy zatrzymato ich pochdd. Na demonstracji antyfa-
szystowskiej 11 listopada 2018 roku, zanotowali$my rekordowa frekwencje, na ktéra zto-
zyla sie masowa obecno$¢ ludzi wczesniej nie zwigzanych z jakgkolwiek aktywnoscia poli-
tyczng. Miesiac pdzniej, w stolicy wspdlnie z grupa studentédw i studentek ze Studenckie-
go Komitetu Antyfaszystowskiego, osobami z Kolektywu Syrena i grupa niezrzeszonych,
cho¢ aktywnych warszawianek uniemozliwili§my pikiete neonazistéw, ktérzy planowali
»powieszenie kukty Zyda”. W marcu br. zorganizowana btyskawicznie blokada Obywate-



li RP i sympatykéw zdotata zatrzyma¢ na jaki$ czas nienaruszalny dotad pochéd ku czci
»zomierzy wykletych”. W kwietniu 150 oséb zablokowato prébe wejscia prawicowych eks-
tremistow na Uniwersytet Warszawski i zorganizowato wiec na terenie kampusu.

Ten niewatpliwy wzrost oddolnej i radykalnej aktywnosci antyfaszystowskiej niezwy-
kle nas cieszy, gdyz $wiadczy o zrozumieniu powagi sytuacji, w jakiej sie znalezliSmy. Tym
wiekszg satysfakcje sprawia zaangazowanie oséb wczeéniej nie biorgcych udziat w wyda-
rzeniach typu blokady uliczne. Wspieranie tego typu dzialat ponad podziatami uwazamy
w obecnej sytuacji za kluczowe dla wszystkich postepowych ruchéw spotecznych.

Strategia policyjno-instytucjonalna

Wsrédd oséb w réznym wieku, dotaczajacych do antyfaszystowskiej aktywnosci ulicznej,
czesto mozemy spotkac sie z wyrazem rozczarowania, ze to zwykli obywatele i obywatelki
musza radzié sobie z neofaszystami, podczas gdy panstwo pozostaje bierne. Szczegdlnie
wsérdd $rodowisk liberalnych regularnie powtarzaja sie wezwania do delegalizacji takich
grup jak ONR, czy zwalczania neofaszystéw za pomocg wyspecjalizowanych zespotéw po-
licyjnych, zaostrzania przepiséw badZ egzekwowania juz istniejacych. Argumentacja taka
wielu wydaje sie racjonalna - paristwo ma wszak narzedzia do radzenia sobie z takimi pro-
blemami i powinno z nich korzysta¢ w imie demokracji i dbania o bezpieczeristwo swoich
obywateli. Dlaczego grupy nawotujace do nienawisci na tle rasowym i mordowania swo-
ich przeciwnikéw politycznych - tamigce demokratyczny konsensus - miatyby robié to
w $wietle prawa? Zakaz mdglby nie tylko znacznie utrudnié dziatalno$¢ prawicowych ra-
dykatéw, przekonuja zwolennicy delegalizacji, ale réwniez daé przyktad spoteczenistwu,
jakich zachowan nie mozna tolerowac.

Delegalizacja - miecz obosieczny

Dostrzegamy pewne korzysci mogace ptynaé z delegalizacji, jednak uwazamy, ze zwigzane
z nig zagrozenia niosg za sobg duzo powazniejsze konsekwencje. I cho¢ bojowy ruch anty-
faszystowski jest w znacznej mierze tworzony przez $Srodowiska anarchistyczne, ktére z
oczywistych powodéw odrzucajg patistwowa interwencje, nie trzeba by¢ anarchista/tka,
by dostrzegal dlugofalowe zagrozenia strategii opartej na delegalizacji i instrumentach
prawno-policyjnych.

Przede wszystkim, praktyka pokazuje, ze prawo jest narzedziem aktualnej wtadzy, co
mozemy obserwowal dobitnie na przyktadzie dzisiejszej Polski. Ustawy wprowadzone
przez jeden rzad w dobrej wierze, moga by¢ bezlitosnie wykorzystane przez nastepny,
szczeg6lnie gdy mowa o prawie o niezaprzeczalnie represyjnym charakterze. Nie mamy
watpliwosci, ze furtki prawne otworzone w celu delegalizacji skrajnej prawicy predzej
czy pézniej zostang wykorzystane do zwalczania réznych ruchéw spotecznych, co w
nowoczesnej historii Europy dzialo sie juz wiele razy, poczawszy od wykorzystywania



prawa przeciwko ,,ekstremizmowi” do rozbijania ruchéw ekologicznych, skohczywszy
na delegalizowaniu demonstracji zwigzkowych we Francji, na mocy ustaw, ktére chwile
wczeéniej zostaly wprowadzone w imie walki z terroryzmem. Kazde wyposazanie wladzy
w latwe do wykorzystania narzedzia represji jest dziataniem niebezpiecznym. Dodajmy
do tego fakt, ze tego typu prawa nie koticza sie na nowych przepisach do dyspozycji sadéw
i prokuratur, ale najczesciej uzbrajaja tez w dodatkowe przywileje stuzby specjalne oraz
sity policyjne, ktdére postuguja sie nimi na porzadku dziennym.

Badacze i badaczki spoteczne od stulecia méwia o zjawisku zwanym stanem wyjatko-
wym. Jest to sytuacja, w jakiej wladza w obliczu zagrozenia odwotuje sie do wyjatku, by
zawiesic istniejace prawo w imie zachowania porzadku pafistwowego. Innymi stowy, kon-
stytucja i ustawy dziatajg w sytuacji normy, natomiast gdy dochodzi do zdarzenia anormal-
nego - jak kryzys migracji czy kryzys ekonomiczny - nastepuja rzady silnej reki patistwa.
Prawo nie przestaje istnieé, ale jest stosowane wybidrczo - wolno$ci obywatelskie 1gduja
na $mietniku, podczas gdy do czotowego repertuaru wtadzy trafiaja narzedzia przemocy i
opresji. Wspdtczesne analizy stanu wyjatkowego (np. Giorgio Agambena) czesto przywotu-
ja antyterrorystyczna histerie - pod pretekstem wyeliminowania zagrozenia terrorystycz-
nego, zawieszane sg kolejne prawa obywatelskie, stuzby specjalne dostaja nieograniczone
narzedzia inwigilacji, na ulicach instalowane sg kamery miejskie. Kazdy obywatel staje
sie potencjalnym przestepca, dlatego musi wyzby¢ sie swojej prywatno$ci. Wprowadzanie
kolejnych zakazéw w imie walki z faszyzmem to nic innego, jak oddawanie do dyspozycji
aparatu panstwowego dodatkowych srodkéw opresji, ktorych celem ostatecznie moze staé
sie kazdy i kazda z nas.

Czemu delegalizacja jest nieskuteczna?

Prawny zakaz uprawiania politycznej ideologii moze tez prowadzi¢ - szczegdlnie w przy-
padku szerokiego ruchu z poparciem jednej z najwiekszych partii - do wytworzenia me-
czennikéw. Szeregowi dziatacze o malym znaczeniu w organizacji, w obliczu policyjnych
aresztowan przy blysku fleszy i prokuratorskich zarzutéw, urastajg do rangi bohateréw. Z
jednej strony radykalizuje to ich samych, budzac przekonanie o doniostosci ich czyndéw i
dajac poczucie misji. Osoby, ktére moglyby wypali¢ sie lub zmienié poglady, dostaja nowy
zastrzyk energii, traktuja represje jako potwierdzenie stusznosci swojej ,,misji”. Z drugiej
strony, ruch otrzymuje nowego ,,zolnierza wykletego”. Jest to szczegélnie niebezpieczne
w przypadku skrajnej prawicy, ktéra w ogromnej mierze opiera sie na micie, bohaterstwie
i charyzmatycznych jednostkach.

Czemu delegalizacja jest zwodnicza?

Zaltézmy jednak, ze dzieje sie inaczej i ustawy oraz aparat przemocy rozwigzujg problem
brunatnej fali: marsze z pochodniami znikajg tymczasowo z ulic, aktyw organizacyjny spo-



tykaja dotkliwe represje, dziatalno$¢ zamiera. Co dalej? Wiele 0s6b zapewne uzna temat za
zakonczony, i wréci do swojej prywatnej bariki rezygnujgc z aktywno$ci. Szersze spoteczne
podtoze ruchéw faszystowskich - alienacja, nacjonalizm przenikajacy programy szkolne,
maczystowska kultura czy wychowanie do postuszeristwa i normalizacja hierarchii, degra-
dacja spoleczna oraz inne zjawiska - pozostang nienaruszone. Prawo natomiast zostanie
postawione po raz kolejny w roli wyznacznika moralnosci.

Czemu delegalizacja jest szkodliwa?

Czy to zle? Wiekszos¢ najstraszniejszych zbrodni w historii byla legalna - Kongo belgij-
skie, Zagtada, niewolnictwo i segregacja rasowa, by wymieni¢ kilka. Natomiast akcje sufra-
zystek, wspieranie zbieglych niewolnikéw przez abolicjonistéw, ukrywanie Zydéw, ruch
przeciw apartheidowi - stanowily przestepstwa.

0d lekcji WOS-u po serwisy informacyjne, w ktérych fakt zastosowania policyjnej prze-
mocy lub tymczasowego aresztowania wobec kogos przedstawia sie jako dowdd na agresje
lub wine tej osoby, uczeni jeste§my, ze pafistwo i prawo sa Zrédlem norm moralnych. Sty-
szymy to nie tylko od zwolennikéw rzadéw silnej reki. Czesto mozna spotkac sie z pogla-
dem, ze w tak zréznicowanych, pluralistycznych spoteczeristwach jak obecne, prawo jest
jedynym oparciem. ,,Skoro nie znasz innych regul i nie wyznajesz innych zasad, wyznawa¢
bedziesz moje, rzecze Temida” (Jacek Dukaj, ,,Czarne oceany”).

Jesli nasze bezpieczenstwo uzaleznimy wylacznie od srodkéw oraz dobrej woli paristwa,
bedzie ono w najlepszym razie krétkotrwate. Zadne instytucje nie funkcjonuja w prézni,
zadne nie utrzymaja sie bez wspierajacej je kultury politycznej. Jesli alternatywa dla sil-
nego nacjonalistycznego dyskursu wartosci bedzie tylko policja i centrum handlowe - po-
rzadek instytucji i amoralny rynek - te instytucje w koficu zostang przejete, a rynek sie
dostosuje - co wida¢ wyraznie w Polsce roku 2019. Nie ma ucieczki od sporu o wartosci,
nie mozna przed walka polityczng schowa¢ glowy w piasek przepiséw.

Alternatywa dla delegalizacji

Na poziomie organizacyjnym, przyktadem skutecznej strategii zwalczania prawicowego
radykalizmu okazaly sie Stany Zjednoczone. Grupy gloszace idee neonazistowskie sa w tym
kraju legalne i coraz cze$ciej zaczely wychodzi¢ na ulice i pojawia¢ sie na uniwersytetach,
gtéwnie pod modnym szyldem alt-right. Spotkato sie to z fizycznym oporem tysiecy akty-
wistek, aktywistéw, ale tez zupelnie dotad niezaangazowanych politycznie ludzi, ktérym
przeszkadzata obecnos¢ domorostych fanéw hitleryzmu i segregacji rasowej w przestrzeni
publicznej. Wbrew nieraz druzgocacej krytyce medialnej, przesladowaniom policyjnym i
oburzeniu czesci liberatéw, ludzie konsekwentnie blokowali faszystowskie pochody, wy-
ktady i imprezy, czasem fizycznie $cierajac sie z ich uczestnikami. Cho¢ na poziomie insty-
tucjonalnym skrajna prawica pozostaje silna dzieki wsparciu prezydenta, obecnos¢ naro-



dowcéw i rasistéw na ulicach zauwazalnie sie zmniejszyta, ich ruch stracit impet i zaczat
grzeznaé w walkach wewnetrznych. Swiadomo$é faktu, ze bez wzgledu na okolicznos$ci be-
dzie na nich czeka¢ nieustepliwa, nieraz bojowo nastawiona grupa blokujacych, ktéra z
duzym prawdopodobieristwem odwota dane wydarzenie, skutecznie zniecheca do wysitku
organizacyjnego. W efekcie prawicowi aktywisci przenosza sie z powrotem do internetu,
a energie inwestujg w obwinianie siebie nawzajem.

Oddolnie, solidarnie, antyfaszystowsko

Czy to wszystko oznacza, ze nagle mamy zalegalizowa¢ neofaszyzm oraz zwigzane z nim
dzialania? Nic takiego nie méwimy. Uwazamy natomiast, ze skupianie energii na bataliach
prawnych o dodawanie kolejnych zakazéw i wyposazanie wtadzy w nowe narzedzia repre-
sji jest bezowocne. Ze nasze sily lepiej wykorzystaé na budowe ruchu spolecznego, ktéry
na poziomie organizacyjnym bedzie w stanie wyrazi¢ zdecydowang reakcje sprzeciwu, bez
wzgledu na aktualny klimat polityczny i obowigzujgce prawo. Taki ruch nie musi by¢ i nie
bedzie od razu (a moze nigdy) masowy. Wazne natomiast, by przebiegal przez rézne gru-
py i sfery spoteczne, by sprzeciw studentéw/ek taczyl sie z dziataniami zwigzkowymi, by
$rodowisko artystyczne angazowato sie w sprawy lokatorskie, a kolektywy skloterskie w
pomoc uchodzcom. By nacjonali$ci napotykali na punkty oporu wszedzie tam, gdzie posta-
wig krok. Taki ruch nie zatrzyma nagle brunatnej fali, ale jest w stanie skutecznie zablo-
kowa¢ lub przynajmniej zaktéci¢ wiele skrajnie prawicowych imprez. I co wazne, wlasnie
to robi.

Na poziomie politycznym, na dtuzsza mete jedynie ruch spoteczny jest zdolny wypraco-
wal i upowszechnié alternatywe dla nacjonalistycznej wizji §wiata: demokratyczny (huma-
nistyczny, czy wolno$ciowy) konsensus w ktérym na pierwszym miejscu jest cztowiek - nie
Nardd, réwno$¢ - nie hierarchia, solidarnos¢ - nie zysk. Ten konsensus, jakkolwiek by$my
chcieli/ty go nazywaé, moze trwa¢ tylko, jesli bedzie ugruntowany w umystach ludzi, nie
w aktach prawnych. Upowszechnienie takiej alternatywy - wolno$ciowej, antyfaszystow-
skiej kultury - ma réwniez kluczowe znaczenie w zwalczaniu Zrédet faszyzmu: dehumani-
zacji i upodlenia ktérych doswiadczamy w relacjach kapitalistycznych; seksizmu, tresury
i patriotycznego betkotu, ktére serwuja nam media i system edukacji.

Z radoscig witamy na ulicach nowe osoby dotaczajace, nieraz spontanicznie, do blokad.
Kluczowym narzedziem do rozwigzania problemu neofaszyzmu nie jest pietrzenie upraw-
niefi wladzy, ktéra w dogodnym momencie wykorzysta je przeciwko niewygodnym $ro-
dowiskom, ale istnienie szerokiego ruchu spotecznego, jaki nie bedzie wyrazat zgody na
obecnos¢ skrajnej prawicy na ulicach, w mediach, ani nigdzie indziej. Dopiero blokowani,
wypierani z zakladéw pracy i uczelni, na kazdym kroku fizycznie konfrontowani z niezgo-
da na swoja aktywnos¢, nacjonalisci tracg impet. Nie majg swoich meczennikéw represjo-
nowanych przez panstwo, spotykaja sie po prostu z odrzuceniem ze strony spoteczetistwa.
Teraz i w przysztosci, bezpieczni i bezpieczne bedziemy tylko wtedy, jesli zawdzieczaé to
bedziemy sobie - swojej organizacji i solidarnosci.
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