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Na poczatek teza: kapitalizm, aby trwaé, potrzebuje ekspansji, podczas
gdy inne modele organizacji gospodarki nie-oparte-o-motyw-zysku mogg
teoretycznie pozostawaé w stanie stabilizacji przez dtugi dlugi czas. Rekin
pono¢ padnie, gdy nie ptynie do przodu; kapitalizm bez wzrostu PKB to dla
elektoratu jak rekin bez wody - jak przestanie ruszaé paszcza, to plebs go
zaraz wrzuci na grila.

Ale do meritum: ekspansja (czyli tez zgodnie z ww. teza jednoczesnie prze-
trwanie) kapitalizmu moze zachodzi¢ z uzyciem dwéch metod:

+ Ogradzanie (enclosures)
* Inwestycje

To pierwsze - ogradzanie - bylo/jest warunkiem koniecznym do samego
zaistnienia kapitalizmu w ogdle. Pierwowzorem tego byto ogradzanie pole-
tek, stanowigcych uprzednio commons - czyli obszary kolektywne, na kté-
rych rolniczy plebs prowadzit swoje uprawy w malthusowskich klimatach
przetrwania, po to, aby utworzy¢ z nich poprzez konsolidacje (i oczywiscie
prywatyzacje) duze prywatne posiadtoéci ziemskie. Plebs ten odciety od Zré-
dla utrzymania w postaci dostepu do para-kolektywnych ogrédkéw commons
przeksztalcit sie w podloze do uprawiania kapitalizmu czyli rezerwowg ar-
mie sily roboczej. Wielka Transformacja dopetnila sie (w UK) w momencie
zwiniecia tzw. systemu Speenhamland, ktéry stanowit prébe (niezbyt uda-
na zreszta) wsparcia dla odcietego od commons plebsu. W ten sposéb wykre-
owany zostat ,,rynek” pracy, czyli pracuj dla kapitalisty albo zdychaj z glodu.
Mozna to przyja¢ za narodziny legendy wolnosci wg. leseferyzmu, a sam pro-
ces enclosures byt istotna czescig pierwotnej akumulacji kapitatu.

Pézniejsze jak i wspblczesne metody ekspansji przez ogradzanie nie ograni-
czajg sie rzecz jasna do ziemi. Za przyklad grodzenia na powazna skale moze
postuzy¢ Polska lat 1990-tych. Oprécz PGR-6w czy gruntéw post-militarnych
»ogradzane” byly takze fabryki, placéwki, szkoty, mieszkania komunalne czy
nawet cze$ciowo ubezpieczenia spoleczne (zaznaczmy, ze nie chodzi tu o sta-
wianie ptotéw takich jak np. na osiedlach nowoczesnych apartema; to jest
tylko jeden z pomniejszych przejawéw zewnetrznych filozofii grodzen insty-
tucjonalnych, czyli po prostu prywatyzacji i towaryzacji wszystkiego, co sie
uda). Ekspansja przez grodzenie odbywa sie najczesciej w drodze doktryny
szoku i czesto towarzyszy akcjom podboju ekonomicznego czy militarnego.
Tak wlasnie dziata (i hartuje sie) rynek.



Moze sie wydawad, ze po dziesiecioleciach czy nawet wiekach (na Zacho-
dzie) ,,grodzenia” ta droga ekspansji kapitalizmu dobiegta korica. Nie po-
zw6lmy jednak uépié naszej czujnosci klasowej: wlasnie dokladnie teraz -
od kilku lat - ma miejsce gigantyczna mobilizacja leseferystéw, ktérej efek-
tem moze sta¢ sie ,,ogradzanie” na niespotykana w historii skale. Chodzi o
korporacyjny coup d’etat (czy moze coup de grace?) ukrywajacy sie pod kryp-
tonimami TTP, TTIP, TISA i CETA. Nalezy bowiem pamietad, ze jak dotad w
wielu miejscach ,,poza ogrodzeniem” znajduja sie jeszcze nadal takie rzeczy
jak opieka zdrowotna (+ standardy bezpieczenistwa zdrowotnego), systemy
emerytalne, edukacja, a przede wszystkim (przynajmniej teoretyczna) wia-
dza do stanowienia prawa czyli np. naktadania podatkéw i cet, emisji waluty
narodowej, ustalania stop procentowych czy np. ptacy minimalnej - a przez
to, generalnie, potencjalna zdolno$¢ do alokacji realnych zasobéw (oraz do
ich angazowania badZ nieangazowania) w sposéb w pewnym stopniu przy-
najmniej niezalezny od woli klasy posiadaczy. Kiedy juz nasi ,,przedstawicie-
le” podpisza te leseferystyczne cyrografy ,,wolnego handlu”, wszystko to ma
szanse w bardzo krétkim czasie znalez¢ sie ,,bezpiecznie” - za ogrodzeniem.

A co z ekspansja kapitalizmu przez inwestycje? Z réwnania zyskéw Kalec-
kiego wiemy, ze naklady inwestycyjne kapitalistéw przektadaja sie w propor-
¢ji 1/1 naich zyski w kazdym biezacym okresie (capitalists get what they spend
- dla jasnosci zaznacze - chodzi o makro, czyli kapitalistéw w calej ich ma-
sie, a nie, ze kazdy jeden z osobna zarobi tyle, ile zainwestowal, ok?). W ten
sposdb moze, przynajmniej do czasu, dziata¢ kapitalistyczne perpetuum mo-
bile, zwiekszajac jednoczes$nie potencjat wytwérczy gospodarki. Warunkiem,
zeby to dziatalo, jest zaistnienie SKLONNOSCI do inwestowania (inwestowa-
nia w znaczeniu formowania nowych $rodkéw produkcji, nie za$ zonglerki
aktywami finansowymi czy nieruchomo$ciami - ta druga gra ma sume zero-
wa). Za sklonno$¢ do inwestowania odpowiada odczyt koniunktury, ktéry z
kolei jest odbiciem zachowan tzw. konsumentéw, pod ktéra to generyczna
nazwa (majacg stuzy¢ chyba jako totem jednos$ci w rynku - kotica walki klas)
ukrywaja sie gtéwnie prole, ktérych sktonno$¢ do oddawania sie przyjemno-
$ciom kupowania bedzie niewatpliwie funkejg poziomu ich dochodéw (ptac),
ale takze i postrzegania bezpieczefistwa perspektyw tych dochodéw. Wyso-
kie dochody proli sa z kolei fenomenem, ktéry towarzyszy z reguly niskim
poziomom bezrobocia. Poziom bezrobocia jest wynikowa koniunktury, ale
takze decyzji politycznych (za pomoca ktérych ustala sie stopy %, ale z uzy-
ciem ktérych mozna takze dokonad interwencji fiskalnej - uruchamiajac np.



rzadowe programy gwarancji zatrudnienia czy grzeszac przeciwko Wielkie-
mu Leseferowi tworzgc patistwowe miejsca pracy w inny sposéb).

(Tu uwaga: ww. logika jest oczywiscie sprzeczna z mizesologika, ktéra stoi
na stanowisku, ze do stworzenia popytu wystarczy podaz i doktadne zeskro-
banie resztek kolektywizmu).

Ale pomijajac mizesologie i podazajgc powyzszym tokiem mozemy sprébo-
waé odpowiedzieé sobie na pytanie: czy obecny klimat w tym $wietle sprzyja
inwestycjom? Przez ostatnie ~40 lat w kapitalistycznych krajach rozwinie-
tych bezrobocie urosto do pozioméw niespotykanych od (i czesto znacznie
przekraczajacych te z) okresu Wielkiego Kryzysu z 1929 r. i to pomimo wy-
soce zawezajacego zredefiniowania samego pojecia ,,bezrobotny” (co ma za-
pewne stuzy¢ do celéw neutralizacji ewentualnych watpliwosci wobec suk-
ceséw polityki leseferyzmu). Dochody realne proli stojag w miejscu od 1. 1970-
tych (a mediana dla proli niewykwalifikowanych wrecz spadta w US o circa
20%). Stabilno$¢ zatrudnienia? Ah bitch, please... Prol na Z-HC czesto nie wie,
czy bedzie pracowaé czy tez nie za nastepna godzine, a ,,wolny przedsiebior-
ca” z Ubera o tym, kiedy przyjdzie czas zarobi¢ pare centéw, zostanie po-
informowany przez aplikacje. Kredyt, dzieki ktéremu prole prébowaty pod-
trzymacé swéj standard, skoniczyl sie wraz z Lehmanem w 2008. Dlatego tez
coraz trudniej o frajera do ,,rozkrecania” produkgji; pozostaje motywowanie
kapitalistéw drogg przelewania deficytéw budzetowych bezposrednio na ich
konta (doktor Lesefer méwi, ze prolom nie nalezy absolutnie podawaé fiskal-
nego lekarstwa, bo w takim przypadku mamy do czynienia juz z ,,pieniedzmi
podatnika”, ktére po pierwsze trzeba komus najpierw wyrwac z gardta, zeby
wrzuci¢ do kolektywistycznej czarnej studni, w ktérej znikng bezpowrotnie,
a po drugie - otrzymujace je prole tracg natychmiast motywacje do udzialu
w globalnym ptacowym wyscigu do dna, narazajac konkurencyjnosé¢ catego
kraju).

Ale nawet jesliby leseferysci zdecydowali sie (co raczej mato prawdopo-
dobne) odpuscié nieco $rube prolom, dopuszczajac polityke petnego (badz
zblizonego do pelnego) zatrudnienia, co dawatoby szanse na zrestartowanie
starego mechanizmu ,.keynesowskiego”, to z inwestycjami jest jeszcze jeden,
by¢ moze powazniejszy, problem. W latach 1950-tych $wiat byt prosty: jesli
mieli$my wiecej samochoddéw i stawaly sie one coraz wieksze, to wiedzieli-
$my, ze mamy rozwdj i stopa zyciowa sie podnosi (i notabene przynajmniej
tu na polu transportu udato sie powstrzymaé pochéd kolektywizmu!). Te-

raz jednak zaréwno do ,,postepowcéw™! jak i leseferystéw zaczyna docie-
ra¢ $wiadomo$¢, ze mozliwos$ci mobilizacji energii potrzebnej do napedzania
PKB warunkowane sa w wiekszym stopniu zasadami termodynamiki anizeli
prawem popytu i podazy. W $wietle tego cale réwnanie zmiennych, deter-
minujgcych ekspansje kapitalizmu drogg inwestycji, nalezatoby uzupetnié o
fizyczng zdolno$¢ do ,,wytwarzania” energii (a dokladniej méwiac, zdolno$é
do jej koncentracji w sposéb, umozliwiajgcy napedzanie proceséw techno-
logicznych), ale takze o mozliwo$¢ usuwania catego wolumenu produktéw
ubocznych, towarzyszacych zamianie jej skoncentrowanych form w rozpro-
szone (w tym ciepto i wszelakie zanieczyszczenia). Tu lezy prawdopodobnie
gtéwny wspdlczesny dylemat, z ktérym beda musieli sie zmierzy¢ wszyscy
sympatycy kapitalizmu - zaréwno ,,postepowcy” jak i leseferysci. Pomysty
na przyszto$é, ptynace z tych dwéch grup, beda sie niewatpliwie od siebie
znacznie r6zni¢ - i do tej kwestii powrdce moze innym razem.

Teoretycznie mozna sobie wyobrazi¢ dalszy pochdd kapitalizmu napedza-
ny inwestycjami w odnawialne Zrédta energii (i w efektywno$¢ energetycz-
ng) - co$ na ksztalt gigantycznego, globalnego, zielonego planu Marshalla.
Ale zaraz, zaraz? Napisatem ,,planu”? Przeciez ,,plan” = kolektywizm i za-
nim sie zorientujemy, pod pretekstem ocalenia Planety, kolektywisci skie-
rujg nas na ,,droge do zniewolenia”? Czyli dochodzgc do sedna tego catego
wywodu: kwestia czy i jaki plan (czy raczej anty-plan) znajdg Posiadacze ce-
lem pogodzenia termodynamiki z leseferyzmem (czy tez moze z catkiem no-
wa filozofig uzasadniajacg obecny podziat zasobéw) oraz w jakim stopniu
uda im sie przeforsowaé nowg odstone ,,grodzeh” - to bedzie prawdopodob-
nie warunkowa¢ rozwéj ekono-wydarzen w najblizszej przysztoéci. Cala ta
perspektywa moze wydawac sie przygniatajgca, ale w zamian zawsze mamy
przynajmniej otwartg opcje $wiadomej obserwacji rozwoju wydarzen

1 Pod pojeciem ,,postepowcy” mam na my$li ogélnie kulty zorganizowane wokél wia-
ry w mozliwo$¢ rewitalizacji/nadejécia kapitalizmu ,,pluszowego”; najbardziej znaczace Ko-
$cioly tego kultu to ,,ztotowiekowcy” (czyli ,,prawdziwi” socjaldemokraci - w odréznieniu do
socjaldemokratéw-leseferystéw-trans, czyli tych. ktérzy na wiecach wyborczych lubig odsta-
niaé przyczepione sobie na te okazje tymczasowo rézne tanie ,,atrybuty”, majace si¢ kojarzy¢ z
lewicowoscia) oraz ,,pozytywisci pieniezni”. Wiecej o tych kultach moze innym razem. (PS. nie
uzywam tu ,kult” z zamiarem dyskredytacji, przynajmniej nie do kotica; po prostu w ekonomii
politycznej wiekszo$¢ pogladéw ma charakter ,wiary”; wiary takiej, ze decyzja A spowoduje
reakcje ludzkiego czynnika, prowadzaca do stanu B a nie np. do C.)



