Anarchia, kontrola, dragi i seks analny
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Spéjrzcie tylko na niego... suchy, siwy, pomarszczony i jeszcze ta wiecznie zafraso-
wana geba. Ginsberg mawial o nim: ,,indywiduum o przejawach duchowej inteligen-
¢ji”. U Kerouaca opisywany byl jako ,,nauczyciel”. Francuski filozof Deleuze widzial w
nim ,,niesamowitego mysliciela”. William S. Burroughs. Medrzec? Profeta? Mistyk?
Co najmniej trzy pokolenia uwazaly go za swojego mentora, a on sensu stricto nigdy
nie nalezal do zadnej z duchowych generacji; do zadnego gtéwnego pradu myslowego.
Byl indywidualista, cztowiekiem, ktéry potrafi zamknaé sie¢ w celi swoich pogladow
i wyjs¢ dopiero, gdy samemu uda mu si¢ z niej wyprowadzic.

Pomarszczeni filozofowie, siwi uczeni, wybitni ludzie wielkiego umystu zazwyczaj po-
siadali jakie$ systemy etyczne; normy, ktérymi sie kierowali. Natomiast Burroughs - kté-
ry wybitnym cztowiekiem wielkiego umystu niewatpliwie byt - sprawe hierarchii warto$ci
zdaje sie pozostawiaé otwarta.

Chocby$my znale?Zli poszlake w ktérejs z jego ksiazek czy biografii, ktéryms z artykutéw
czy wywiaddw, ktéra nagle pouktadataby nam catg ,,burroughsowska etyke”, to brnac dalej
w jego tworczosé, z pewnoscia szybko natkneliby$my sie na co$, co niniejszy uporzadkowa-
ny system bezpowrotnie burzy. Dlatego tez ta hierarchia warto$ci Mistrza bedzie ko$lawa,
a tak naprawde bedzie to tylko plansza wybranych kwestii, ktérych wydzwiek w catej fi-
lozofii Burroughsa wydaje sie najmocniej dawaé po mordzie wnikliwemu odbiorcy. Takze
zapraszam do chaosu. Ale zacznijmy od poczatku.

Etyka - préba nieudana

Z calej twdrczosci Burroughsa mozemy wyszczegdlni¢ jeden tylko pomyst na stworzenie
calos$ciowej filozofii, ktéra obejmowataby w sposéb kompletny wszystkie dziedziny zycia.
Jest pouktadana, spéjna, lecz jednoczesnie banalnie prosta, a nazwac jg mozna faktuali-
zmem. Koncepcja to do$¢ specyficzna, bo wszelakie rozwazania, analizy, filozoficzne wy-
wody, madre dysputy i inne tego typu teorie, okreslajace wlasciwe postawy moralne, wci-
skata w szczeki niszczarki zapomnienia.

Nie liczy sie zaden akt na papierze, liczy sie tylko to, co jest w rzeczywistosci - licza
sie fakty. W tym zamysle jedyng stuszng etykg miata by¢ catkowita wolnos¢ wyboru. Sam
Burroughs nigdy nie wystosowatl zadnego dokumentu okreslajacego doktadnie zasady tej
filozofii, gdyz - rzecz jasna - bytoby to niezgodne z duchem faktualizmu. O istnieniu tej
koncepcji wiemy wylacznie z listéw.

Rozmyslajac nad ta filozofig - podobnie jak nad wieloma pomystami Burroughsa - przy-
chodzi mi na mysl cytat z Gombrowicza: Ostateczng instancjq dla cztowieka jest cztowiek, nie
za$ zadna wartos¢ absolutna. Jednak pomyst amerykanskiego pisarza zdaje sie by¢ zdecydo-
wanie ,,szerszy” i przez to do$¢ utopijny, aczkolwiek to podobny ,,trop myslowy”.

Po kilku latach od powstania koncepcja ta musiata zmierzy¢ sie z rzeczywistoscia, nie-
stety sam Mistrz na wlasnej skérze doswiadczyt jej bezsensownosci. Faktualizm bede wiec
musial pomingé w tworzeniu niniejszej ,,hierarchii”. Lecz nic straconego, bowiem podob-
nych pomystéw Burroughs miat na peczki.



Wolnos¢

Trudno sobie wyobrazié, zeby ktokolwiek w kraju - gdzie stowo freedom urosto do miana
wys$wiechtanego sloganu, wyskrobywanego na badziewnych billboardach - mégt poming¢
te najwyzsza warto$¢ w swej zyciowej filozofii, nawet gdyby takowej nie posiadatl... jednak
przy definiowaniu burroughsowskiej wolnos$ci nalezy odgrodzi¢ ja od naszych podstawo-
wych wyobrazenr. Bowiem warto$¢ ta nie miata nic wspélnego z jej narodowym, czy tez
narodowowyzwoleiczym pojmowaniem.

Wigzalo sie to po czesci z amerykanskimi realiami spotecznymi i historycznymi, a po
czesci ze specyficzng, kosmopolityczng postawg samego Williama. Nie nalezy réwniez ta-
czy¢ jego postawy z typowym dla wspétobywateli przekonaniem, ze wolnos¢ jest odgdrnie
dana kazdemu czlowiekowi i gwarantujg ja wznioste formutki, wyryte na pamieé stowa
Konstytucji.

Podobnie trzeba odcig¢ sie od wolno$ci firmowanej przez mtodziezowe ruchy kontrkul-
turowe, ktére wykrzykiwaty piekne hasta zwigzane z pacyfizmem, egalitaryzmem czy so-
cjalizmem. Burroughs gtéwnie hotdowat wolnosci, ktéra (przede wszystkim!) odnosita sie
do jednostki i to w bardzo waskim znaczeniu. W jego pojmowaniu ludzkiej swobody mozna
zauwazy¢ dos¢ duza doze relatywizmu, co bezposrednio neguje zasade réwnosci spotecz-
nej.

Poglady te najlepiej ilustruje sposéb, w jaki Burroughs odnosit sie do kolejnych narracji
spoteczno-politycznych, ktére przy$wiecaly Amerykanom na przestrzeni XX wieku. Wil-
liam urodzit sie 5 lutego 1914 roku w Saint Louis i jego mtodo$¢ przypadta na lata dwudzie-
ste i trzydzieste, a wiec Wielki Kryzys (z lat 1929-1933), prohibicje, Nowy Lad Gospodarczy,
wojny mafijne i upadek wolnorynkowego kapitalizmu, zwigzany z ekspansjg paristwowego
interwencjonizmu.

Byly to czasy, gdy jeden ruch w gospodarce mégt cie wynie$¢ na szczyt spotecznej dra-
biny, a drugi zrobi¢ z ciebie kloszarda bez centa przy dupie. Te realia, do ktérych przyspa-
wany zostat slogan ,,0d zera do bohatera”, zakorzenilty w umystach wszystkich obywateli
USA piekny ,,amerykariski mit”. Wedle narodowej mitologii opowiadal on przede wszyst-
kim o wolno$ci. Natomiast Burroughs - ktérego rodzina zasmakowata bycia na szczycie,
jak i wielkiego upadku - widziat w tym co$ innego.

W jego rozumowaniu ,,amerykarnski mit” nie méwi o wolnosci, tylko o pienigdzach, kté-
re z kolei zniewalajg cztowieka. W przeciwienistwie do republikanéw czy tez amerykan-
skich konserwatystéw nie uwazat dobrobytu za gtéwny czynnik bycia wolnym, a wrecz
przeciwnie. Jego zdaniem pieniadze to géwno, ktdére zabija w cztowieku spontanicznosc,
kreatywno$¢ i beztroske. Wolnos¢ istnieje dopiero po odrzuceniu konwencji spotecznych,
ktére przez wieki narzucano ludowi.

Z tych przyzwyczajen rodzilo sie wg niego zniewolenie przez pieniadz, slepa uleglosé
wobec wladz i przyjmowanie z géry narzuconych rél w demokratycznym uktadzie. Dojscie
do prawdziwej swobody miato nastgpi¢ poprzez ukonstytuowanie sie cztowieka wokédt wta-
snego ,,ja” - dotarcie do kompletnego indywidualizmu zyciowego.



A jak to uczynié? Po pierwsze odcigé sie od norm spoteczeristwa, zerwaé z wszelakimi
nawykami nabytymi w ciggu catego cyklu uspoteczniania jednostki i pozby¢ sie konwencji
wyprodukowanych przez cywilizacje. Dzieki temu cztowiek miat sta¢ sie naprawde wolny
i mégt krytycznie spojrzec na otaczajaca go rzeczywistosc.

Sprawa z kontrkulturows ideg wolnosci lat ‘60 i ‘70 wygladata nieco inaczej. Burroughs
cieszyl sie, ze mlodziez nareszcie doszta do glosu, ale dostrzegat stabo$¢ kontrkultury, gdy
ta byla jeszcze w powijakach. Wolno$¢ wyrazana w stowach ,,pokéj i mito§¢” mogta postu-
zy¢ Mistrzowi tylko jako model, na ktérym mozna pokazaé naiwno$¢ cztowieka. William
uwazal bowiem, ze jesli chce sie przeprowadzi¢ rewolucje, nalezy raczej méwié o wojnie,
a nie o pokoju. Wojna angazuje cztowieka, rozwija go, pobudza do dziatania i to szybkiego
dzialania, natomiast podczas pokoju cztowiek gnusnieje.

Warto zaznaczy¢, ze mimo tej radykalnej politycznie perspektywy Burroughs zdecydo-
wanie potepiatl dziatania skrajnych bojéwek lewackich, ktére poréwnywat do dziatati na-
cjonalistow, nazistow oraz faszystéw. A jesli chodzi o mitos¢, to miat on z nig ogromny
problem (o czym szerzej jeszcze tu napisze), bo przez wiekszo$¢ czasu uwazat, ze to bez-
sensowny wytwor zenskiej czesci cywilizacji, ktéry dobrze sie sprzedaje w spoteczenstwie.
A poza tym milto$¢ widzial jako nonsens, wiec powotywanie sie na nig w hastach rewolu-
cyjnych byto dla niego zatosne.

Ponadto, krytykowat zrédta ideowe ruchu hipisowskiego. Cho¢ sam siegat po ksiegi z
Dalekiego Wschodu, to nie uwazat ich za dobry fundament do budowania na nich filozo-
fii. Jego zdaniem, by przekonac sie o ,,niezyciowosci” filozofii hinduskiej, nalezy spojrzeé
na dzisiejsze Indie, ktdre: nie poradzily sobie z przeludnieniem, gdzie dominuje ubéstwo,
gdzie ludzie s3 mocno uwiktani w spoteczne siatki norm i konwengji.

Ogdlnie, jak to maja w swoim zwyczaju indywidualisci, Burroughs nie przepadat za ludz-
mi, nie lubit tloku, $cisku, zgietku wielkich miast, co nawet zgadzalo sie z jego postulatami,
ktére mialy uratowaé ziemie, bowiem w jego mniemaniu nalezato tylko pozby¢ sie potowy
ludnoscii $wiat bylby lepszy. Précz tego w hipisach niebotycznie wkurwialy go idee brater-
stwa, przyjazni, mitosci, ktére realizowane mialy by¢ poprzez wspdlne zycie w komunach.

William podawat prosty argument: komuny sg bezsensowne z powodéw czysto ekono-
micznych, gdyby hipiséw odlaczy¢ od spoteczenistwa, to zdechliby z glodu - szach, kurwa,
mat! (ze pozwole sobie zazartowac). Ostatnim waznym elementem kontrkultury krytyko-
wanym przez Burroughsa byt zas hipisowski sposéb bycia w spoteczeristwie. Co go tu uwie-
rato? Przede wszystko uwazal, ze jako mniejszo$¢, ktéra chce wywotaé rewolucje, zbytnio
rzucali sie w oczy.

Rebelia musiata wg niego przebiegal po cichu i uderza¢ w najbardziej wrazliwe miejsca
panistwowego organizmu. Natomiast hipisi - pstrokaci, wiecznie odurzeni, wykrzykujacy
swoje naiwne hasta - nie nadawali sie na rebeliantéw. Taka rewolta szybko gasnie, a sam
sposdb bycia staje sie nie zyciowym przestaniem, a zwykta moda. No i chyba miat tu sporo
racji; w szczeg6lno$ci, gdy popatrzymy na nowoczesne wytwory popkultury tj. hipster,
czyli jednostka zyjaca przejSciowag moda.

Po catej tej krytyce chyba nie trzeba sie rozpisywaé zbytnio o stosunku Burroughsa do
wolnosci, jaka byta gtéwnym celem statecznych Amerykanéw w statecznych czasach. Do-
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ktadnie chodzi mi tu o ,,klase $rednig”, ktdra stata sie grupa najbardziej reprezentatywna.
Jej dazenia do dobrobytu, ktéry pod Il wojnie $wiatowej wyrazat sie w domku z ogrédkiem,
zonie (lub mezu), dzieciach, kolorowym telewizorze, spokojnej pracy w firmie oraz amery-
kaniskiej furze w garazu, byty dla Williama Zalosne. Co wiecej uwazal, Ze nalezy dla dobra
og6tu zmies¢ calg ,klase srednig” z powierzchni ziemi - w ich zyciu nie ma miejsca nawet
na gram wolnosci!

Warto tez wspomnieé, ze Burroughs nieczesto méwi o wolno$ci sensu stricto. Najcze-
$ciej jest to wolno$¢ od czegos: od rzadu, od terroru, od konsumpcji, od norm spotecznych,
od narkotykoéw itd. Jesli szukaliby$my najbardziej powszechnego obrazu wolno$ci w twor-
czosci Williama, to zapewne taka ideg bylaby ,,prawda zyciowa” z Nova Mit. Warto$¢ ta
usytuowana jest w otoczeniu specyficznych ram anarchii i ozdobiona legendami z odlegte-
go $wiata, w ktérym kultura Zachodu nie mogta nigdy zakietkowad.

,Nic nie jest prawdziwe, wszystko jest dozwolone” - glosi sentencja Hasana ibn Sabba-
ha, ktérg podobno przyswoit sobie Burroughs (a tak naprawde sam stworzyt). Recepte na
wyzwolenie cztowieka zawarta w tym przestaniu nalezy odczytywaé w ten sposéb: negacja
rzeczywisto$ci + rzeczywista wolnos¢ = istota cztowieczernistwa.

Oczywiscie, odrzucenie wszystkiego co nas otacza jest niezwykle ryzykowne, ale zgod-
ne z nauczaniem Mistrza. Lekko abstrahujac, brzmi to niczym stowa Jezusa podczas gto-
szenia idei apostolstwa, no ale kto w naszym wspdtczesnym katolicyzmie o tym pamieta?
Niemniej, Burroughs byt bardzo odwazny w swoich pogladach i twierdzil stanowczo: nie-
bezpieczefistwo jest czym$ nieodzownym dla kazdego cztowieka; nie ma bezstresowego
wychowania; nie ma bezstresowego zycia; cztowiek definiuje sam siebie w cigglej stycz-
nosci z niebezpieczeristwem, taka jest konieczno$¢, ktérg kazdemu organizmowi zywemu
daje natura.

Kontrola/wladza

Jesli potaczyé wszystkie poglady spoteczno-polityczne Burroughsa mozna by otrzyma¢
konstrukcje przyblizong do anarchistycznego konserwatyzmu. Cho¢ moze brzmi to do$§é
dziwnie, to trudno mi znaleZ¢ trafniejsze okreslenie na jego ztozong plansze swiatopogla-
dowa. Burroughs miat jednak pasje do badania mechanizméw wtadzy, ktéra po jakims cza-
sie urosta u niego do rangi obsesji.

Podstawy jego rozmy$lan na ten temat wyrosty ze studiéw nad semiotyka ogdélng. Zasady
funkcjonowania spoteczenistwa wedtug tej dziedziny normujg symbole, a kto rzgdzi symbo-
lami, ten rzadzi réwniez spoteczeristwem. Symbol ma do$¢ szeroki kontekst i wyraza sie na
wielu ptaszczyznach spotecznych. Zeby uwolnié sie od kontroli nalezy zniszczy¢ te symbo-
le. W jaki sposéb? Z pomocg przychodzi tu burroughsowska technika ,,cut-up” (stworzona
na bazie pomystu Briona Gysina), czyli ciecie stéw, a w konsekwencji zdan, obrazéw, wy-
obrazeni itd. W ten sposéb cztowiek réwniez odcina sie od zastanej rzeczywisto$ci, czyli
dazy do faktycznej wolnosci.



Kolejnymi narzedziami, za pomoca ktérych Burroughs badal mechanizmy wtadzy, byty
dwie dziedziny: ,,psychologia kontroli” i ,,socjologia kontroli” (w kazdym razie tak je moz-
na nazwaé, cho¢ sam William wprost nie uzywa takich haset). O co w nich chodzito? Po
zakoniczeniu ery wielkich monarchii, tyranii i despotyzmu mamy do czynienia z nowym
modelem zachodniego spoleczenstwa postmodernistycznego - spoteczeristwem kontroli.

I nie chodzi to bynajmniej o demokracje fasadows, czy jakiekolwiek pozorne modele
pafistwowosci. Chodzi tu o normalny tad polityczny, w ktérym dazy sie do dobrobytu, bez-
pieczenistwa i powszechnie wielbionego socjalu. Kontrola w tych spoteczenistwach jest ze-
wnetrzna i wewnetrzna. Wladza ingeruje zaréwno w materialne oblicze obywatela, jak i w
jego psychike.

Panistwo dziala na zasadzie metnego organicyzmu. Wewnatrz demokracji funkcjonuja
przedsiebiorstwa, ktére wprowadzaja czynniki rywalizacji motywujace konflikty miedzy
jednostkami i wewnatrz samych jednostek. Sa to jednak konflikty jalowe, ktére przynoszg
tylko pozorne rozwigzania. Ale sg tak absorbujace dla obywateli, Ze ci nawet nie mysla
o zmianach na wyzszych poziomach politycznych (czy ogélnie - na wyzszych poziomach
otaczajacego ich $wiata).

Dzieki temu postmodernistyczna i postindustrialna kontrola doskonale radzi sobie z
ludem. A jej gtéwne idee, to: réwnos$é, stabilnosé, unikanie ostatecznych rozgrywek, tad,
bezpieczenistwo, zycie rodzinne, zycie bezstresowe, dobrobyt. Zatem, czy anarchia byta
najlepszym sposobem do wydobycia sie spod macek wtadzy?

Z pewnoscig byta to jedna z mozliwosci, po ktérg - po czesci - mozna siegngé w procesie
konstytuowania swojego ja, a przez to zmieniania réwniez catego $wiata. Z tym ze bur-
roughsowskiemu anarchizmowi daleko byto do koncepcji spod znaku Bakunina, a jeszcze
dalej do mutualizmu, czy innych opcji lewicowo-anarchistycznych, splecionych mocno z
socjalizmem/komunizmem.

Cztowiek, ktéry chce zy¢ w spoteczenistwie, musi mimo wszystko podlega¢ jakiej$ kon-
troli. Burroughs podkreslal, ze jednostka na nowo ukonstytuowana zawsze sceptycznie
bedzie podchodzita do wtadzy. Jednak gléwna kontrola, ktéra bedzie na niej spoczywata,
zawsze bedzie kontrolg, jaka sama nad sobg wytworzyta. Wszystko zalezy tutaj od $wiado-
mosci.

Kontrola i wladza na zawsze pozostaly wielkimi zagadkami dla Williama. Oczywiscie
nie byl on tylko zwyktym badaczem. Sam, tworzac niezliczone teorie i projekty, prébowat
nie tylko zdefiniowaé mechanizmy kontroli, ale réwniez samemu je posig$¢. Niestety, ale
przez prawie potowe swojego zycia sam znajdowat sie pod - jak sam twierdzit - ,,idealnym
narzedziem kontroli”.

Uzaleznienie od opiatéw - bo o nich mowa - byto dla niego czym$ bardzo pouczajgcym,
ale jednoczes$nie wyniszczajacym. Naldg z pewnoscig dat mu wiele doswiadczen, ktére nie-
jednokrotnie opisywat w ksigzkach i artykutach, lecz précz tego pokazat mu jak nisko moz-
na upas¢. Uzaleznienie doprowadzito do destrukgji jego zycie towarzyskie, ,,moralne” i po
czesci intelektualne.

Oczywiscie, nie bylby wielkim indywiduum, gdyby nie udalo mu sie z tego wyjs¢ i ze
zdwojong sita przystapi¢ na nowo do pracy. Ponadto byt tak aktywnym czlowiekiem, ze
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niemalze do korica swych dni (przezyt ponad 8 dych!) zachowat trzezwos$¢ umystu. Zatem,
czy udato mu sie osobiscie posigé¢ mechanizmy kontroli? Jesli tak, to maksymalnie kilka
sekund przed swoja $miercia...

Sztuka

By sta¢ sie artystg trzeba by¢ twérczym. Niniejszej definicji raczej nikt nie uzna za wiel-
kie odkrycie. Jednak konsekwencje powyzej okreslonego artyzmu dla Burroughsa nie byty
juz takie oczywiste. Czemuz to? Przede wszystkim ze wzgledu na to, jak rozumiat on bycie
twérczym. Bycie twdérczym polega u niego na cigglym dozowaniu sobie mocnych wstrza-
sow, ktére doprowadzaja do przyjecia zewnetrznej perspektywy w odbiorze wlasnego ja.

Artysta nie moze by¢ sobg(!) - artysta musi by¢ sobg, lecz tylko w sensie metafizycznym.
Z kolei lista opcji, ktére kryly sie pod terminem ,,mocne wstrzasy” byta do§¢ diuga. Za-
czynajac od lekkich dragéw, przez ciezkie, ciezsze, najciezsze, nie omijajac przeréznych
form zboczen, dewiacji, medytacji, az po sceniczne improwizacje w zamknietym gronie
znajomych, podczas ktérych delikwent wcielat sie w zupetnie nowe osobowosci.

Sztuka byla tez waznym elementem w ponownym ukonstytuowaniu sie swojego ,,ja”.
Zrywajac z konwencjami starego $wiata, cztowiek musi na biezgco tworzy¢ nowa rzeczy-
wistos$¢. Z tym, ze w owym momencie do aspektu sztuki dotgcza aspekt religii. Jednak nie
jest to polaczenie na zasadzie ,,zostajemy ateistami i jest porzadek ze wszystkim, bo religii
juz nie ma i problem z glowy”.

Zdaniem Burroughsa, jednym z najwiekszych btedéw wspdtczesnej cywilizacji jest cat-
kowite wyzbywanie sie sfery duchowej. Magia, ktéra wchodzi w sktad pola religijnej toz-
samosci, jest koniecznym elementem w tworzeniu nowych mitéw, ktére na nowo tworza
wolnego cztowieka. Wiara jest potrzebna, lecz nie taka, jaka proponuje np. religia katolic-
ka, ale taka, ktéra przywraca nadzieje, Ze jest co$ poza tym, co tu i teraz.

Nastepstwem takiego rozumowania jest specyficzna rola artysty, ktéry staje sie proro-
kiem dla samego siebie. Pisarz powinien by¢ ,,szalonym wieszczem”, ktéry pisze to, co jego
zdaniem ma sie wydarzy¢. I nie ma tu miejsca na modernistyczne masturbowanie sie do
swoich artystowskich wierszykéw. Jest tu tylko miejsce na kierowanie swojej piesci w stro-
ne wlasnej mordy, a jesli ,,przez przypadek” komus obok sie dostanie, to dla niego lepiej.
Bdl dziata oczyszczajaco, a blizny to trofea. Jedyne o czym trzeba pamietac to warunek, ze
wszystko ma odbywac sie w gltowie, a nie na niej.

Zamiast narcyzmu i politykowania William proponowat ciggte tworzenie. Wy$miewat li-
teratdw, ktérzy czesciej niz po pidro siegali po zaangazowane slogany oraz kolorowe trans-
parenty i z calym polityczno-ideowym bagazem wyruszali na manifesty, czy tez inne tego
typu imprezy. Jesli czegos$ sie nie stworzy (napisze), to mozna krzyczeé do korica zycia, a
i tak nic z tego sie nie zachowa. Umyst jest silniejszy od ciata, a jesli sie tak nie uwaza, to
moze lepiej nie bawié sie w sztuke.

Jesli chodzi o forme i technike tworzenia, to Burroughs nie byt juz tak radykalny. Sam
praktykowal niemalze wszystko, co mu sie nawineto. Prébowat wlasnych sit w filmie un-



dergroundowym. Strzelal do puszek z farba, ktére po eksplozji rozbryzgiwaty sie na ptétno,
tworzac ,,niewysublimowane” grafiki w jego autorskiej konwencji ,,shooting art”. Pisat na
haju. Pisal na trzeZwo. Mial od groma pomystéw na zagospodarowanie wtasnej kreatyw-
nosci.

Jesli doszukaé sie najwazniejszej zasady w podejmowaniu kolejnych inicjatyw twor-
czych Mistrza, to nalezatoby ponownie wspomnieé o technice ,,cut-up”. Oczywiscie, w
inny sposéb odnosita sie ona do filozofii, a w inny do literatury czy sztuki. Jednym z
ciekawszych sposobéw tworzenia literatury byto spisywanie nagranych przez Burroughsa
naudycji”, ktére uprzednio ,kroit”, by stworzy¢ tre$¢ mozliwie ,,0dsaczong” od norm
kulturowych, jezykowych i spotecznych.

,Cut-up” $wietnie wspoétgrat z calym zamystem filozofii Williama. Odcinanie sie, ciecie,
przecinanie, krojenie, to nie tylko rewelacyjne metafory w postmodernistycznej rzeczywi-
stosci, opartej na klejeniu i odtwarzaniu cytatéw, ale réwniez ostre odpowiedzi na zarzuty
braku spéjnosci jego teorii. Bowiem w jaki lepszy sposéb mozemy uchwycié¢ skomplikowa-
ng rzeczywisto$¢, jak nie poprzez rozcztonkowanie jej na drobne skrawki?

Précz tego z takich kawatkéw mozna stworzy¢ co$ zupetnie nowego, w przeciwienistwie
do nakladania na siebie kolejnych warstw, jak to zwykli czyni¢ wielcy filozofowie. Zreszta...
dla lepszego zilustrowania tego procesu wewnatrz sztuki Szybki strzat Burroughsa:

Nie twierdze, Ze moje metody sq w stu procentach ludzkie, jednak méwie,
ze jesli nie mozemy mysle¢ o niczym cichszym i czystszym niz to...

Jestesmy wszyscy niewiele lepsi niz nowe cierpienia ziemi.
Nie ma dokqd pdjs¢

Teatr jest zamkniety

Nie ma dokqd pdjs¢

Teatr jest zamknigty

Potnij linie stow

Potnij linie muzyki Zniszcz obrazy kontrolne

Zniszcz maching kontrolng

Uzywki/narkotyki

O nich mozna by napisa¢ wiele. Burroughs juz za mtodu wmieszat sie w niziny spoteczne i
dzieki temu zyskal dostep do wszelakich srodkéw odurzajacych, jakie tylko byly ,,dostep-
ne na rynku”. Na poczatku brat z gtupoty, pdézniej stawat sie coraz bardziej Swiadomym
uzytkownikiem, by skoniczy¢ jako doswiadczony psychonauta. Ale co wazne, William ja-
ko dojrzaly czlowiek wskazywal na jedng podstawowg zasade - cztowiek nie potrzebuje
zadnych substancji odurzajacych, by wprowadzié sie w wyzsze stany $wiadomosci.

W szczegdlnosci osoby mtode sg zdolne wywotaé u siebie do§wiadczenia psychodeliczne
bez uzycia jakichkolwiek narkotykéw. Burroughs zdecydowanie bardziej zalecat medyta-
cje i nienarkotyczne metody pokrewne. Jesli chodzi o ,,rekreacyjne” ¢panie, to réwniez



nie byl wielkim zwolennikiem. Jaranie, tykanie czy walenie w zyle tylko dla zabawy, tatwo
moze doprowadzi¢ cztowieka do stanu upodlenia.

William byt zwolennikiem ciggtego poszerzania swoich granic umystowych i rozwoju
wewnetrznego, dlatego tez wizja cztowieka, ktéry przychodzi z pracy do domu, wilacza
telewizor, tyka browca, odpala skreta, idzie spad, wstaje do pracy... i tak w kétko, budzita
w nim odraze (taki osobnik staje sie idealnym obiektem do kontroli). Zapewne niemniejsze
zniesmaczenie wzbudzataby w nim wizja wspétczesnego nastolatka, ktéry poza graniem
w gry, zrastaniem sie z ekranem komputera, jaraniem zielska i waleniem konia, nie robi
doktadnie nic.

Nietrudno wiec chyba zrozumiec¢ jego postulat, iz narkotyki nie sa tak naprawde po-
trzebne, a z pewnoscig nie sg potrzebne wszystkim. Pamietajmy, ze Mistrz postulowat cig-
gle zmaganie sie z przeciwno$ciami - bezpieczeristwo obniza potencjat jednostki. I choé
takie rady moga wyglada¢ do$¢ dziwnie - szczegdlnie ze William przez kilkanas$cie lat nie
wychodzit z opiatowego cugu, a épal przerdzny towar przez zdecydowang wiekszo$¢ swo-
jego zycia - gdy glebiej sie to przemysli, mozna stwierdzié, ze jest to sensowne (a moze
tylko dla mnie?). Bo je$li sami nie potrafimy zmobilizowa¢ organizmu do wytezonej pracy
intelektualnej, to zawsze mozemy odpoczaé, pomedytowad itd.

Ale jesli chcemy wspigd sie na wyzyny swoich mozliwosci, za co gotowi jeste§my poswie-
ci¢ sporo kasy oraz czes¢ swojego zdrowia i jesteSmy tego w stu procentach §wiadomi, to
droga wolna i jeba¢ medytacje. Jak na moje oko, w takim wypadku wjebanie dwéch $cie-
zek fety zamiast porannej kawy jest rzecza zupelnie uzasadniong. Natomiast je$li mamy
wjebal te samg dawke z nudéw, bez $wiadomo$ci mozliwych konsekwencji, to lepiej sie
napierdoli¢ czyms$ z akcyzg i rano wlaczy¢ telewizor lub pograé w gre. Tak by to chyba
widzial Mistrz.

Warto réwniez zaznaczy¢, ze Burroughs w swym rozumowaniu nie traktowat wszyst-
kich uzywek tak samo. Rozréznial przede wszystkim dwie grupy. Pierwsza mozna nazwa¢
- ,prawdziwe narkotyki”, druga - ,,normalne uzywki”. Jego zdaniem ,,normalne uzywki”
nie byly grozne, nie wprowadzaly cztowieka w natdg i jesli braé je $wiadomie (jak to wyja-
$nili$my sobie powyzej), to mozna uzyskaé wylgcznie pozytywne efekty.

Do tych niegroZnych specyfikéw zaliczal m.in.: marihuane, hasz, meskaline, LSD, grzyb-
ki i inne halucynogeny. Natomiast ,,prawdziwe narkotyki” to opiaty - wszelakie mozliwe
formy. Jego zdaniem jedynie one moga zupetnie upodli¢ ,,swiadomego ¢puna”. Pochodne
maku dzialajg jak patistwowa wtadza, sg idealnym narzedziem kontroli.

Opisujagc proces opiatowego cugu, William widzi w nim istote zla, ktéra definiuje jako
»algebre gtodu”. , Dealer maku nie sprzedaje produktu konsumentowi, tylko konsumenta
produktowi” - pisze Burroughs. Cztowiek uzalezniony od opium odczuwa gtéd totalny; nie
zna zadnych barier i nie zna zadnej kontroli, précz tej, ktérag wywiera na nim narkotyk.

Sam Mistrz przerwal swéj nalég dopiero po kuracji apomorfing, ale wkrétce do niego
wrdcil, by ostatecznie zdecydowac sie na kuracje metadonowg, ktérg kontynuowat do kon-
ca zycia, w trakcie ktérego podtrzymywat, ze mak to ,,wirus” silniejszy od jakiejkolwiek
choroby cywilizacyjne;j.
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Zupetnie inaczej Burroughs odnosit sie do narkotykdéw z grupy ,,zwyktych uzywek”. Bo
niby tak je tu przedstawiam, ale ich normalno$¢ odnosi sie tylko do stosowania, a juz same
efekty i ich otoczka jest - mozna by rzec - niezwykta. William od zawsze interesowat sie
tubylczymi plemionami Ameryki, ich kultura, religia itd. Oczywiscie, w sferze religijnej
tych spotecznosci czesto pojawialy sie dragi.

W jego artykutach mozemy przeczytaé o kultach peyotlu, banisteriopsis, haszyszu, $wie-
tych grzybkéw wsrdd ludéw, ktére takowymi specyfikami sie postugiwaty lub postuguja.
Totez wszelakie halucynogeny sa przez Burroughsa opisywane pozytywnie, gdyz on - ja-
ko medrzec-psychonauta - wiedzial, w jakim celu takie ,,uzywki” nalezy sobie przyswajaé.
William tak byt zainteresowany poszerzaniem swojej $wiadomosci, ze pewnego dnia wy-
brat sie specjalnie do laséw Amazonii, by tam skosztowaé mistycznego wywaru yage.

Oczywiscie, tenze skosztowatl, doswiadczenia spisal, a pdzniej jego psychodeliczna kore-
spondencja z Allenem Ginsbergiem zostata opublikowana. Wszystkich zainteresowanych
odsytam do ksigzki, gdzie niniejsza korespondencja sie znajduje, czyli do The Yage Letters
- dziela sylwicznego, powiesci epistolarnej, specyficznej préby ,,cut-up”, a moze po pro-
stu zbieraniny wystanych i niewystanych listéw? (serio, konkretnie popierdolona ksiazka,
nawet jak na Beat Generation).

Dla zachety wspomne jeszcze, ze fragment jednej z narkotycznych wizji po yage zostat
wykorzystany w Nagim lunchu. Sam charakter The Yage Letters $wietnie oddaje stosunek
Mistrza do narkotykdw, ktdre sa tutaj niczym mistyczne porty swiadomo$ci, wigzace sie
jednak z pewng forma twérczej odpowiedzialnosci.

Koficzac rozwazania o narkotykach wspomne jeszcze, ze Burroughs musiat mie¢ bardzo
dobry organizm - po prostu wygrat los na loterii - a ponadto zawsze byt aktywny, zawsze
sie czego$ uczyt, co$ czytal, rozmyslal, analizowat, tworzyt. Cpal niemal przez cate swoje
zycie. Zaczal we wczesnych latach ‘30, a skoriczyt w péznych ’90, tuz przed wyciggnieciem
kopyt.

Mitosc-seks-konsumpcja

Lepiej p6js¢ do gejowskiego burdelu niz do supermarketu - zdaje sie krzyczeé zyciowa
filozofia Williama. Mito$¢ u Burroughsa jest ta wartoscia, z ktérej definicjg najtrudniej mi
sie zgodzié. 1 juz nie chodzi o samo negowanie istnienia takowego ,,uczucia”, ale o sposéb
odnoszenia sie do niego w perspektywie zwigzku kobiety i mezczyzny.

Burroughs byt biseksualny, ale z wiekszg sktonnoscig do posuwania chtopcéw. Ponadto
byt mizoginem. Kobieta juz jako sam archetyp odbierana jest w kulturze zachodniej ja-
ko strazniczka bezpieczeristwa domowego ogniska. Kobiety chca stabilizacji. Przez nature
obdarzone sg instynktem macierzyriskim, a przez wagine oraz cycki rzadza meskim gatun-
kiem, sprowadzajgc mezczyzn do roli statecznych grubaséw z pilotami od TV w tapach.

William nienawidzit bezpieczeristwa i nienawidzit stabilizacji. Jego naturg byta wojna,
ktéra sprawiata, ze non stop sie rozwijat. Kobiety nazywat ,,pomytkami natury”, wiec zwia-
zek osobnikéw plci zeniskiej i meskiej uwazat za jeden z najwiekszych btedéw naszej cy-
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wilizacji. Samg mito$¢ nazywatl natomiast ,,wirusem”, ktéry wymyslity kobiety, by lepiej
kontrolowaé mezczyzn.

Ponadto, ,,romantyczna mito$¢” miescita sie w kregu cywilizacyjnych konwencji, ktére
trzeba wyrzucic¢ ze swojego umystu zaraz na poczatku konstytuowania sie swojego nowego
»ja”. Céz mozna stwierdzi¢? Nic dziwnego, ze 6 wrzesnia 1951 William podczas pijackiej
zabawy w Wilhelma Tella rozpierdolil teb swojej konkubinie. Przypadek? Hmm... no chyba
tak, bo pdzniej przezyt depreche zycia i bardzo ptakat.

Kolejny aspekt nienawisci: zdaniem Burroughsa wszystko, co normowato ludzkie zycie
towarzyskie i seksualne pochodzi z nauczania $w. Pawla, o czym szeroko pisze w Sexual
Conditioning. Chrze$cijatiska idea trwalego zwigzku kobiety i mezczyzny, idea milosierdzia,
idea czysto$ci przedmalzenskiej byty dla Williama czym$ kuriozalnym, co nalezy usungé
ze wszystkich umystéw.

Zresztg, za najwieksze osiggniecie kontrkultury lat ‘60 uwazatl ,,rewolucje seksualng”.
Seks byt dla niego idealnym $rodkiem odreagowania, czy tez pozbycia sie zbednego na-
piecia w $wiecie kapitalizmu. Uczucia wyzsze zwigzane z tym aktem nie graly w jego poj-
mowaniu zadnej roli, tak wiec podczas stosunku partnerzy moga traktowacé sie niemal jak
przedmioty. Reasumujac, jesli jesteSmy w stanie permanentnego napiecia, to z opcji: na-
¢pad sie; p6js$é na zakupy lub poruchaé - wybierzmy ostatnig mozliwo$é.

Jak Burroughsa lubie, tak tu mnie niebotycznie wkurwia, totez pozwole sobie potrakto-
waé go Freudem. William nie mial tatwego dziecinstwa. W wieku 4 lat zostatl zgwaltcony
przez fagasa swojej nianki. Pézniej odkrywal swoja seksualno$é w konserwatywnej rzeczy-
wisto$ci, gdzie bycie nieheteroseksualnym réwnalo sie ze spotecznym ostracyzmem.

Jeszcze pbzniej zastrzelit przez przypadek swoja konkubine, z ktérg mimo wszystko
taczyta go intelektualno-emocjonalna wiez. Nastepnie, podczas przeprowadzanych na
nim sesji psychoanalitycznych, okazalo sie, zZe gniezdzi w sobie spory pierwiastek kobiecy.
Précz tego wolat ,,w anal” i zdecydowanie bardziej w swdj.

Podczas analizowania... problemu romantyczno$ci i mitosci mégt mu sie wtaczy¢ stan-
dardowy mechanizm wyparcia, typowy dla homofobdw, ktérzy brzydzg sie gejéw czy les-
bijek ze wzgledu na wtasne, skrywane zainteresowanie seksualne osobami tej samej pici.
William nie miat tez szcze$cia do zwiazkdw, bo raz go ktos nie chcial, raz kogo§ musiat
zostawi¢, a raz kogo$ przez przypadek zastrzelit.

Do tego dochodzi element traumy z wczesnego dziecifistwa oraz dorastania w czasach
pietnowania gejéw. Dodatkowy aspekt w deprecjonowaniu mitosci pochodzi z jego ,,filozo-
fii wojny”, w ktdrej nie ma miejsca na tego typu ograniczajgce emocje. Dla uporzadkowania
wspomne jeszcze, ze na dziefi przed swojg $miercig pisal wlasnie o mito$ci i chyba sie do
niej przekonal, cze$ciowo... Bowiem zdefiniowal jg nastepujacymi stowami: , Najbardziej
naturalny $rodek usmierzajacy bél”. A calg notke zamknat napisem: ,L O VE”.
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Rekapitulacja

Burroughs na poczgtku swojego rozwoju miat by¢ zupetnie kims$ innym (troche jak ten ar-
tykutl). No ale zycie jako$ tak go urzadzito, ze skoriczyt jako ¢pun, pedal, mizogin, socjopata
i niedoceniony geniusz. Cho¢ dla wielu pokolefi mtodziezy stat sie idolem, to w ,,powaznym
naukowym $wiecie” nigdy nie zajgt godnego swoich czynéw miejsca.

Jego przemyslenia w swoich projektach wykorzystywali m.in.: Gilles Deleuze, Michel
Foucault, Marshall MacLuhan czy tez Felix Guattari. Queer, gender, skrajny postindustria-
lizm, posthumanizm - to Burroughs dat poczatek tym wszystkim ,,wynalazkom” na dtugo
przed ich nazwaniem!

Dlaczego wiec studenci filozofii, filologii czy socjologii nie muszg mie¢ najmniejszego
pojecia o Mistrzu? Niestety, odpowied? jest prosta i udzielitem jej powyzej... wing jest jego
»koslawa hierarchia warto$ci”, a przede wszystkim to, Ze przed nikim jej nie kryl.

W $wiecie akademickim dominuje obtuda, uktady, falszywa nieskazitelnosé. Wiec - jako
fascynaci kontrkultury czy tez kulturowego buntu - chcac oddaé cze$¢ Williamowi, dgzmy
zawsze do rzeczywistej wolnosci, nie kryjac sie z whasnymi ,, kos§lawymi hierarchiami”. A na
zakoficzenie (i zmotywowanie) wieloletni przyjaciel Burroughsa (jaki i kochanek) - Allen
Ginsberg ze swoim wierszem On Burroughs’ Work.

(..) Nagi lunch to dla nas norma,
wszak zjadamy kanapki z rzeczywistoscig.

Jednak alegorie rozsadza od sataty.
Nie kryj w sobie tego szaleristwa.

Fragmenty, cytaty:

1. S. Burroughs, Naked Lunch

2. S. Burroughs, Quick Fix

3. S.Burroughs, Queer

4. S.Burroughs, A. Ginsberg, The Yage Letters

5. Ginsberg, On Burroughs’ Work

i kilka innych...
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