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chistami by$my byli? BgdZcie pewni towarzysze, ze rewolucja spoteczna nie
czeka tuz za rogiem, ze ta droga ma wiele zakretéw i jest bardzo dluga. A
wiec, sprawne interwencje, nawet przy ograniczonych celach, zdolne z wy-
przedzeniem okreslac te same cele, ktdre sa obierane przez wylgczonych. Or-
ganizacja, ktdra jest w stanie by¢ ,,wewnatrz” rzeczywisto$ci wywrotowego
buntu w chwilach kiedy on wybucha, aby przeksztatci¢ jg docelowo w rzeczy-
wisto$¢ insurekcyjng poprzez wskazanie celéw, srodkéw i konstruktywnych
wnioskéw. To jest zadanie insurekcyjne. Pozostale drogi s dzi§ zamkniete.

Z pewno$cig wciaz mozemy kroczy¢ droga organizacji syntezy, propagan-
dy, anarchistycznej edukacji i debaty - oczywiscie doktadnie tak, jak robimy
to w tej chwili - poniewaz, jak powiedzieli$my, jest to kwestia projektu ja-
ko tendencji, préby zrozumienia czego$ dotyczgcego projektu kapitalistycz-
nego, ktéry jest ciagle w fazie rozwoju. Jako anarchistyczni rewolucjonisci
jednakze mamy obowigzek mie¢ $wiadomo$¢ linii tego rozwoju i przygoto-
wywac sie od teraz do przeksztaltcenia irracjonalnych zamieszek w insurek-
cyjng i rewolucyjng rzeczywisto$¢.
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Wstep

Bez watpliwosci, na calym $wiecie obecnie mamy do czynienia z fundamen-
talnymi zmianami w organizacji produkcji. Zmiany te sa najbardziej oczy-
wiste i odczuwalne w centrach, gdzie kapitalizm jest rozwiniety, ale logika
technologii informatycznej oraz zdecentralizowanej produkcji dociera obec-
nie w miejsca niegdy$ odlegle, peryferyjne, wciagajac je w sztuczny komuni-
tarianizm, ktérego jedynym prawdziwym elementem jest wyzysk.

W $wiecie zachodnim, tradycyjny pracownik, kamieti wegielny rewolucyj-
nych koncepcji autorytarnych jak réwniez wcigz gtéwny element wielu tez
anarchistycznych, jest wyrzucany z szarych cmentarzysk dokéw, fabryk i ko-
palni. Laduje w barwnych cmentarzyskach wypozyczalni wideo, jasno o$wie-
tlonych agencjach pracy i w centrach socjalnych, wieloetnicznych ztobkach
itp., jednym stowem w zamknietych gettach.

Ze wzgledu na to, ze bezrobocie zaczyna by¢ akceptowane jako perspekty-
wa braku zatrudnienia, kapitat udoskonala swoje instrumenty i lokuje bez-
posrednie inwestycje na obszarach, ktére bardziej przystaja jego wiecznej
potrzebie ekspansji. Produkcja débr konsumenckich jest obecnie realizowa-
na przez miedzykontynentalny zespét robotnikéw, mate samowyzyskujace
sie przemysly i prace w domu, w ty w wielu przypadkach, prace dzieci.

Liczebno$¢ zwigzkéw zawodowych topnieje, partie lewicy przesuwajg sie
w prawg strone sceny politycznej, a z czasem zadania dotyczace plac i re-
form spotecznych, maja coraz mniejsze znaczenie dla glosujacych. W zamian
powstaja spore obszary postepujacej ,,demokratycznej réznorodnosci” pod
wzgledem politycznym, spotecznym i religijnym: pacyfizm, ekologizm, we-
getarianizm, mistycyzm itd. Ten , konsensus réznic pogladéw” upatruje swo-
ja najwieksza site wyrazu w propozycjach: ,,delegitymizacji” i , deregulacji”
przez uprzywilejowang warstwe intelektualistéw, ktéra swojego istnienia
dowodzi wylgcznie na podstawie wlasnego prawa.

Dzisiaj idealne spoteczenistwo, jak mogtoby sie wydawaé z punktu widze-
nia kapitatu, to takie, ktérego podstawowym celem jest pokdj, albo takie, kt6-
re bytoby ,,samorzadng” utopig kapitalistycznag, gdzie nie istnialoby zagro-



zenie pochodzgce z zewnatrz tego ,,parku krajobrazowego”. Zagrozenie to
pochodzi z obszaréw gett, ktére nie dadzg sie sprowadzi¢ do modeli Brixton,
czy Toxeth i moga przyjmowac wiele form: kopalniane wioski pétnocy, gigan-
tyczne, przygnebiajace labirynty blokowisk w duzych miastach. Wiele z nich
to juz tereny, na ktérych policja i inne stuzby porzadkowe nie interweniuja.
Do tych nalezaloby doda¢ inne, ciggle powiekszajace sie rejony, ktére gdyby
nie to, ze zostaly ostatnio zamieszkane przez wysoko optacanych, wykwalifi-
kowanych pracownikéw umystowych, zmierzalyby w strone przeistoczenia
sie w nowe getta. Getta przyszloéci niekoniecznie jednak beda ograniczone
geograficznie, jako siedliska niepokoju, dajace sie sprowadzi¢ do ponurych i
tatwych do manipulowania danych. Zostang natomiast zdefiniowane kultu-
rowo, ze wzgledu na ich brak §rodkéw komunikacji z reszta spoleczeristwa
kapitalistycznego.

Obecno$¢ owych ciagle rozrastajacych sie gett i ich krzyczacy przekaz, jest
gtéwnym btedem w nowej perspektywie kapitalistycznej. Nie istniejg media-
torzy. Nie ma miejsca dla politykéw - reformistéw z przesztosci, tak samo
jak nie ma go dla zasadniczo reformistycznych rewolucjonistéw ze starych
struktur pracowniczych, prawdziwych, czy wyimaginowanych. Ten krzyk
jest ostry, silny i o nic nie prosi. Niewielkie bunty, czy wybuchy, ktére obec-
nie sg powszechnymi zjawiskami szczegblnie w tym kraju, nie stawiaja ra-
cjonalnych zadan. Nie sg one $§rodkami do uzyskania konkretnego celu jak
Lbunty o chleb” w przeszlosci. Staty sie czym$ samym w sobie, irracjonal-
nym odreagowywaniem, czesto uderzajagcym w fatwo rozpoznawalne cele -
przyczyny ucisku (komendy policji, pojazdy, szkoly biura rzadowe itd.), ale
niekoniecznie. Przemoc na stadionach pitkarskich nie moze by¢ z tego ukta-
du wykluczona.

Anarchisci, poczawszy od pierwszych gléwnych zamieszek - Bristol, Bri-
xton, Toxeth, Broadwater Farm - postrzegali je w pozytywnym $wietle i cze-
sto dotaczali sie, wnoszac swdj wktad w postaci licznych dodatkowych ka-
mieni posylanych w kierunku policji. Czasopisma anarchistyczne wychwa-
lajag momenty masowych powstad, ale w tym samym czasie, te same gazety
dostarczaja propozycji organizacyjnych, ktére jezeli byly istotne na poczat-
ku wieku, czy w latach trzydziestych, to nijak odnosza sie do chwili obecne;j.
Najlepszym z nowoczesnych rozwigzan jakie moga zostaé zaoferowane, trak-
tujac zamieszki jako punkt odniesienia, jest stworzenie szczegdlnego ruchu
anarchistéw, z celem zaszczepienia rewolucyjnej moralnoéci w tych ewident-
nie niemoralnych wydarzeniach. Po raz kolejny daje o sobie zna¢ ubdstwo
naszych analitycznych zdolno$ci.

Musimy ja najpierw znalez¢ wewnatrz siebie, poprzez przezwyciezenie
starych zwyczajéw i niezdolnoéci do zrozumienia nowych. Miejcie pewnos¢,
ze wladza rozumie to doskonale i uczy nowe pokolenia akceptacji poddan-
stwa poprzez serie podprogowych komunikatéw. To poddanistwo jest jednak
iluzja.

Kiedy wybuchajg zamieszki, nie powinni$my by¢ tam jako go$cie widowi-
ska, poniewaz jeste$my anarchistami i takie wydarzenia dajg nam satysfak-
cje. Musimy by¢ tam jako realizatorzy wczeéniej zbadanego w detalu projek-
tu.

Co moze by¢ takim projektem? Organizowanie sie razem z wykluczonymi,
nie na gruncie ideologicznym, nie poprzez rozumowanie oparte wylacznie
na starych koncepcjach walki klasowej, ale na podstawie czego$ bezposred-
niego i mozliwego do wcielenia w rzeczywisto$¢, w rézne rzeczywisto$ci. Mu-
sicie zna¢ z wlasnego Zycia sytuacje generujace napiecie. Obcowanie z tymi
sytuacjami, je$li bedzie kontynuowane na podtozu ideologicznym, zakoticzy
sie wyrzuceniem Was. Kontakt ten musi odbywa¢l sie na innych zasadach,
zorganizowanych, ale innych. Nie moze zrobi¢ tego zadna duza organizacja,
z jej tradycyjnymi o$wieceniowymi czy romantycznymi dgzeniami do tego,
by stuzy¢ jako punkt odniesienia i syntezy w wielu réznych sytuacjach. Mo-
ze tego dokonad wylgcznie organizacja sprawna, elastyczna i umiejaca sie
dostosowywad. Nieformalna organizacja braci anarchistéw - specyficzna or-
ganizacja sktadajgca sie z towarzyszy majacych anarchistyczng $wiadomos¢é
klasowsg, bedacych w stanie zauwazy¢ ograniczenia starych modeli i zapro-
ponowa¢ w zamian inne, nowe, bardziej elastyczne. Muszg one dotykac rze-
czywisto$ci, rozwija¢ jasng analize i upowszechnia¢ jg, prawdopodobnie za
pomoca narzedzi przysztoéci, nie tylko tymi znanymi z przesztoéci. Pamie-
tajmy, ze réznica pomiedzy instrumentami przesztosci a przysztosci nie po-
lega na wprowadzeniu kilku dodatkowych fotografii do naszych o§wiadczet
czy wydawnictw. Nie jest to kweestia nadania bardziej humorystycznego czy
mniej pedantycznego stylu naszemu pisarstwu, lecz kwestia prawdziwego
zrozumienia czym sg narzedzie przyszto$ci, badanie ich, dgzenie w ich kie-
runku, poniewaz to wlasnie umozliwi konstrukcje instrumentéw insurekcyj-
nych, ktére mozna polaczy¢ z nozem, trzymanym w zebach przez naszych
przodkéw. W ten sposéb mozna zbudowaé pomost, o ktérym wezeéniej wspo-
mnieli$my.

Zatem nieformalna organizacja, ktéra prowadzi¢ bedzie prosty dyskurs,
bez wielkich celéw i bez jakze powszechnego twierdzenia, ze kazda inter-
wencja musi prowadzi¢ do rewolucji spotecznej. W innym razie jakimi anar-
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pracy, ktéra kiedys$ zostata wykonana przez opozycje, kiedy potrzebowano
wsp6lnego jezyka. Teraz kiedy wtasciciele i administratorzy zdolno$ci racjo-
nalizowania przerwali komunikacje, nie jesteSmy w stanie stworzy¢ alterna-
tywy. Byloby to iluzja, taka jak wiele innych z przeszto$ci. Mozemy po pro-
stu uzywaé tych samych narzedzi (obrazéw, dZzwiekéw, itd.) w taki sposéb,
by przyczynialy sie do przerodzenia zamieszek w insurekcje. To jest praca,
ktéra mozemy wykonaé. Tak zamierzamy doj$¢ do insurekgji.

W przeciwienistwie do tego, co wyobraza sobie wielu towarzyszy - ze na-
lezymy do osiemnastego wieku i opieramy sie na przestarzatych metodach
- wierze, ze jeste§my w stanie stworzy¢ ten cienki pomost pomiedzy narze-
dziami przeszto$ci i wymiarami przyszto$ci. Oczywisci, nie bedzie tatwo go
zbudowa’. Pierwszy wrdg, jakiego musimy pokonad, siedzi w nas samych. Po-
chodzi z naszej niecheci do sytuacji, ktére nas przerazaja, postaw, ktérych
nie zrozumiemy i dyskurséw niepojetych dla takiego starego racjonalisty jak
ja.
Jednak podjecie wysitku jest niezbedne. Wielu towarzyszy wzywato do péj-
$cia w $lady luddystéw sprzed 150 lat. Atak jest niewatpliwie wspaniatg rze-
czg. Luddysci jednak mieli juz swoje pie¢ minut. Mieli oni wspélny jezyk z
tymi, ktérzy posiadali maszyny. Istnial wspdlny jezyk pomiedzy wlasciciela-
mi pierwszych fabryk i proletariatem, ktéry przeciwstawit sie i odméwit w
nich pracy. Jedna strona miata co je$¢, druga nie, ale mimo tej wielkiej rézni-
cy uzywali tego samego jezyka. Dzi$ rzeczywisto$¢é w tragiczny sposéb rézni
sie od tamtej. I te réznice bedg sie poglebiaé w przysztosci. Niezbedne sta-
nie sie stworzenie takich warunkéw, ktére przygotuja podtoze tych zamie-
szek. Postawmy sprawe jasno, towarzysze, nieprawda jest, ze mozemy przy-
gotowad sie wyltacznie psychologicznie; wykonaé éwiczenia duchowe, a na-
stepnie uczestniczy¢ w rzeczywistych wydarzeniach z naszymi flagami. To
niemozliwe. Proletariat, czy jakkolwiek ich nazwaé, buntujacy sie wylgcze-
ni, odepchng nas, jako dziwnych, podejrzanych goséci z zewnatrz. Podejrza-
ne. Co do diabla mozemy mie¢ wspélnego z tymi anonimowo wystepujacymi
przeciwko catkowitej bezcelowosci ich wlasnej egzystencji, a nie z potrzeby
i niedostatku? Z tymi, ktdrzy sie buntujg, mimo ze majg w domu telewizor,
wideo, telefon i wiele innych débr konsumpcyjnych; maja co jesé, a wciaz sie
sprzeciwiaja? Co mozemy im powiedzie¢? Byé moze to, co powiedziaty im
anarchistyczne organizacje syntezy w ostatnim wieku? Powstanczy dyskurs
Malatesty? To wlasnie jest przestarzate. Ten rodzaj dyskusji insurekcyjnej
jest przestarzaly. Musimy wiec zatem bardzo szybko znalez¢ inng droge.
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Do tej pory, kiedy anarchisci odczuwali potrzebe zawarcia teoretycznej
tresci w swoich publikacjach, uciekali si¢ do opinii wlasnej albo umieszczali
w nich streszczenie niektérych analiz marksistowskich, krytycznie, ale cze-
sto podkreslajac, ze istniejg w marksizmie niektére punkty wazne dla idei
anarchistycznych. To zapewnia ,,powazng” tre$¢ periodyku, pokazuje, ze nie
jeste$my przeciwko dyskusji na poziomie teoretycznym, lecz pozostawia ja-
towe pole dla anarchistycznej akcji. Bez analizy, nawet na najbardziej pod-
stawowym poziomie, nie mozemy by¢ w kontakcie z rzeczywisto$cia. Nie wy-
starczy intuicja. Nie mozemy oczekiwaé dziatan, jedynie odpowiadajac na
wydarzenia, w momencie, w ktérym sie pojawiaja, niezaleznie od tego, jak
sg one gwaltowne.

Marksistowskie analizy sa obecnie niczym wiecej niz przestarzalymi re-
liktami zacofanej epoki industrializmu. Nasze wlasne tezy musimy rozwi-
ngé, bazujac na bogactwie naszej anarchistycznej spuscizny metodologicz-
nej. Wielka site anarchizmu stanowi to, ze nie odnosi sie on do jednej podsta-
wowej analizy osadzonej w czasie. Zywa cze$¢é anarchizmu jest wcigz tak sa-
mo zywotna, jak cztery dekady, czy sto lat temu. Potrzebujemy rozwiniecia
narzedzi, ktére laczac istotne elementy z przesztosci z dodatkowymi, nie-
zbednymi elementami, potrafig uczynié je uzytecznymi w terazniejszosci.
Mozna tego dokona¢ tylko wtedy, kiedy posiadamy jasna wizje tego, jak wy-
glada obecna rzeczywisto$¢. Nie tego, czym chcieliby$my zeby ona byta, lecz
tego czym jest. Z tego wylania sie wylania sie dzisiaj prawdziwe pole bitwy z
wyzyskiem. Jest to pole bitwy, nawet jesli zabici i ranni wygladaja inaczej od
jednoznaczne formy. Kiedy getta zostaja hermetycznie zamkniete i oddzie-
lone od przekazu gtéwnego nurtu i komunikacji stuzacej uprzywilejowanym,
potrzeba dzialania staje sie pilniejsza.

Analiza ktérg przedstawiamy w ponizszej pracy, daje wglad w to, co sie
dzieje wokét nas i stymuluje do rozwoju dalszych badati oraz poszukiwan
nowych form dziatafi anarchistycznych, ktére odniostyby sie do rzeczywi-
sto$ci, prébujac skierowac je na nasz cel - rewolucje spoteczna.

Tekst zostal napisany i po raz pierwszy przedstawiony na konferencji
anarchistycznej w Neduikabue 13 paZdziernika 1985 r., zorganizowanej
przez przyjaciél wloskiego anarchistycznego dwumiesiecznika ,,Anarchi-
smo”. Druga cze$¢ to wyklad. Wyjasnia to zwiezly charakter tekstu. W
rzeczywisto$ci autor po$wiecil znacznie wiecej stron tezom insurekcjoni-
stycznym, pracy, ktéra rozwinat przez aktywna walke we Wloszech w ciggu
ostatnich dwudziestu lat.



Jean Weir

ktéry méglby prowadzi¢ nas do ataku na wroga klasowego, zmniejszy sie
moze nie catkowicie, ale znacznie.

Zatem na jakiej podstawie beda dziataé wykluczeni? (Poniewaz oczywicie,
dziataé bedag). Bedg dziataé pod wptywem silnych, nieracjonalnych impul-
SOw.

Towarzysze, pragne, by$cie pomysleli o pewnym fenomenie, ktéry zdarza
sie juz dzi$, szczegdlnie w Wielkiej Brytanii, kraju, ktory z kapitalistycznego
punktu widzenia zawsze byt i wciaz jest awangardg. Fenomenie spontanicz-
nych, nieracjonalnych zamieszek.

Musimy tu w pelni zrozumieé réznice pomiedzy zamieszkami a insurek-
cja, co$, czego wciaz nie rozumie wielu towarzyszy. Zamieszki to ruch ludzi,
posiadajacy silne cechy irracjonalne. Moze zaczaé sie z jakiegokolwiek powo-
du: poniewaz kto$ zostat aresztowany na ulicy, policja zabita kogo$ podczas
oblawy czy nawet z powodu walki pomiedzy kibicami pitki noznej. Nie ma
sensu bad sie tego zjawiska. Wiecie, dlaczego sie boimy? Poniewaz niesiemy
ideologie postepu i o$wiecenia. Poniewaz wierzymy, ze pewniki ktére posia-
damy, sag w stanie zagwarantowa¢ naszg racje, a tamci ludzie zachowuja sie
nieracjonalnie - nawet faszy$ci - prowokatorzy, ludzie, ktérych za wszelkg
cene nalezy uciszy¢.

Rzeczywisto$¢ jest catkiem inna. W przyszio$ci bedzie coraz wiecej wywro-
towych buntdéw, nieracjonalnych i nieumotywowanych. Czuje strach szerzg-
cy sie wéréd towarzysz w zetknieciu z taka rzeczywisto$cia, che¢ powrotu do
metod opartych na warto$ciach z przeszto$ci i zdolno$ci do racjonalnego wy-
ja$niania. Nie wierze jednak, ze bedzie mozna jeszcze dtugo dziataé, wykorzy-
stujac te metody. Oczywiscie, wciaz bedziemy wydawad nasze o§wiadczenia,
ksigzki, pisemne analizy, lecz liczba 0s6b majacych mozliwo$¢ przeczytania
i zrozumienia ich bedzie maleé.

Co powoduje takg sytuacje? szereg realiéw, ktére sg potencjalnie insurek-
cyjne lub obiektywnie nie majacych na celu insurekcji. Co powinno by¢ na-
szym zadaniem? Kontynuacja sporu za pomoca metod z przeszio$ci? Czy
préba przeksztalcenia tych spontanicznych zamieszek w skuteczne insurek-
cje, bedace w stanie atakowad nie tylko wtaczonych, pozostajacych w swym
krzyzackim zamku, ale takze mechanizm jezykowy, odcinajacych jednych od
drugich? W przyszto$ci powinni$my pracowaé nad takimi instrumentami w
duchu rewolucyjnym i insurekcyjnym, ktére wylgczeni beda mogli odczytad.
Niech wyraze sie jasno. Realizacja ogromnego zadania, jakim jest wybudo-
wanie alternatywnej szkoty, dostarczajacej racjonalnych narzedzi ludziom,
ktérzy nie wiedzg juz jak ich uzywad, jest niemozliwa. Nie mozemy zastgpi¢
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murach. Oczywiscie, bedzie tak tylko do pewnego momentu. W niektérych
sytuacjach bedzie to trwato nadal, jednak zasadniczo na wylgczonych opadnie
zastona milczenia.

Istnieje jednakze w tym rozumowaniu jedna wada. Bunt w cztowieku nie
jest zwigzany wylacznie z potrzebg, ze §wiadomoscia braku czego$ i walka
o to. Po zastanowieniu, jest to czesto o§wieceniowa koncepcja, rozwinieta
pdzniej przez angielska ideologie filozoficzng - Bentham i spétka - méwigca
z perspektywy utylitarystéw. Przez ostatnie 150 lat nasza propaganda ide-
ologiczna opierata sie na racjonalnych fundamentach, pytajgcych, dlaczego
nam czego$ brakuje i dlaczego stusznym jest prawo, ze powinni§my mieé
co$, poniewaz wszyscy jesteSmy réwni. Tym, co w przyszlosci zostanie od-
ciete wraz z komunikacjg beda koncepcje réwnosci, cztowieczetistwa i bra-
terstwa. wlgczeni przysztosci nie bedg czué sie podobni do wylgczonych na
zasadzie braterstwa czy czlowieczetistwa, bedg ich postrzegaé jako co$ in-
nego. Ci natomiast, pozostajacy na zewnatrz zamku krzyzackiego, nie beda
uwazali wlaczonych za postrewolucyjnych sprzymierzeficéw. Beda to dwa,
catkiem oddzielne twory. Tak samo, jak dzi$ traktuje mojego psa jako ,,in-
nego”, poniewaz nie méwi do mnie, lecz szczeka. Oczywiscie kocham moje-
go psa, lubie go, pomaga mi, chroni mnie, jest przyjacielski, merda ogonem;
ale nie moge wyobrazi¢ sobie walki o réwno$¢ ras: ludzkiej i psiej. Jest to
catkowicie niewyobrazalne, jest inne. Takie tragiczne oddzielenie sie jezy-
kéw moze nastgpi¢ w przysztosci. I rzeczywiscie, juz staje sie widoczne, ze
to, co wylgczeni dostang - dZzwieki, obrazy czy kolory, utworzy ograniczony
kod. Nie bedzie on miat nic wspélnego z tradycyjnym kodem, opartym na
stowie, analizie i wspdlnym jezyku. WeZcie pod uwage, ze tradycyjny kod
byl podstawg o§wieceniowych i progresywnych analiz transformacji rzeczy-
wisto$ci, analiz, ktére wcigz sktadajg sie na podstawy ideologii rewolucyjnej,
czy to autorytarnej, czy anarchistycznej (nie ma pomiedzy nimi réznicy, je-
$li siegnaé do korzeni). My, anarchisci, wciaz jesteSmy przywigzani do pro-
gresywnej koncepcji, méwigcej, ze jeste$Smy w stanie wprowadzi¢ zmiany za
pomoca stéw. Jednak jesli kapitat odetnie stowo, sytuacja stanie sie catkowi-
cie odmienna. Wszystkim z nas znane jest zjawisko, ze wielu mtodych ludzi
obecnie nie czyta niczego. Mozna do nich dotrzeé przez muzyke i obraz (te-
lewizja, kino, komiksy). Techniki te, co moga wyjasnié bardziej kompetent-
ni w tej dziedzinie, dysponuja jedng istotng mozliwoscig w rekach wladzy -
docieraja do irracjonalnych uczué bedacych w kazdym z nas. Innymi stowy,
znaczenie racjonalnoéci jako §rodka perswazji i rozwoju samo$wiadomosci,
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Zmiany w spoleczenstwie

W ewolucji spotecznych sprzecznosci w ciggu ostatnich lat pewne tendencje
staly sie tak wyraziste, ze mogg one zosta¢ uznane za konkretne zmiany.

Struktura dominacji zmienita sie z bezpos$rednich, arbitralnych rzadéw do
relacji opartej na dostosowaniu i kompromisie. Doprowadzito to do znacz-
nego wzrostu popytu na ustugi w poréwnaniu do tradycyjnego popytu na
trwate dobra konsumpcyjne. Wynikiem tego byt wzrost w tych dziedzinach
produkcji, ktére opieraja sie o technologie informacyjne, robotyzacja sekto-
ra produkcyjnego, a takze wzrost przewagi sektora ustug (handel, turystyka,
transport, kredyty, ubezpieczenia, administracja publiczna itp.) nad sekto-
rami przemystu i rolnictwa.

Nie oznacza to, ze sektor przemystowy zniknat czy stal sie nieistotnym,
lecz ze bedzie zatrudnial coraz mniej robotnikéw, natomiast poziom pro-
dukgji pozostanie taki sam lub nawet wzrosnie. To samo tyczy sie rolnictwa,
ktére bedzie w znacznym stopniu dotkniete procesem uprzemystowienia i
odrézniaé sie bedzie od przemystu bardziej w kwestiach statystycznych niz
spotecznych.

Sytuacja ta stanowi okres ,,przej$cia”, nie nastepuje gwalttownie, lecz ja-
ko tendencja. Nie ma wyrazZnej granicy pomiedzy okresem przemystowym
a poprzemystowym. Faza ktérg przechodzimy, charakteryzuje sie niewatpli-
wie wyzszym poziomem w stosunku do przestarzatych instytucji przecho-
dzacych restrukturyzacje, lecz nie dochodzi w tej fazie jeszcze do stanu za-
mkniecia wszystkich fabryk i nastania skomputeryzowanej produkcji.

W ciggu najblizszych kilku lat beda przewazaé tendencje rozdrabniania
jednostek produkcyjnych, oraz popytu na mate, samowyzyskujace sie komdr-
ki, w ramach scentralizowanego projektu produkcyjnego. W sektorze prze-
mystowym towarzyszy¢ beda temu powolne zmiany z wykorzystaniem tra-
dycyjnych $rodkéw, sprzyjajacych rozwaznym strategiom kapitatu.

Wszystko to odnosi sie raczej do sytuacji w Wielkiej Brytanii i we Wloszech,
ktére pozostaja daleko w tyle za ich japoriskim i amerykatiskim modelem.



Wyspy rozbitkow

Wyrwani w powolny i prawdopodobnie nieodwracalny sposéb z fabryk wczo-
rajsi robotniczy, sg ,,rzucani” w wysoce konkurencyjne otoczenie. Celem jest
zwiekszenie mocy produkcyjnych, jedynego dajacego sie wykorzystaé pro-
duktu. W ramach skomputeryzowanej logiki centréw produkgji, (coraz bar-
dzie $miertelne) konflikty ktére w ramach samego kapitatu ttumig alternaty-
we, rewolucyjng walke, daza jednocze$nie do zaostrzenia réznic klasowych
i przedstawienia ich jako niemozliwych do pogodzenia.

Najwazniejsze korzysci dla mieszkaticéw tych produkcyjnych ,wysp” -
ich pozornie wieksza ,,wolno$¢”, elastyczne godziny pracy, zmiany jako$cio-
we (nastepujace zawsze w zgodzie z konkurencyjng logikg rynku, wedtug
rozporzadzeh nadchodzacych z centréw zarzadzania) wzmacniaja wiare, ze
dotarli oni do swoistej ziemi obiecanej panujacego szcze$cia i dobrego sa-
mopoczucia. Prowadzi to do ciaglego zwiekszania zyskéw i jednocze$nie do
ostabiania , kreatywno$ci”.

Te wyspy $mierci otoczone sa ideologicznymi i fizycznymi barierami, kté-
re powstrzymuja tych, ktérzy nie maja szans powrotu na burzliwe morze, na
ktérym nie przezyje nikt.

Z takiego punktu widzenia problem przedstawia sie jako problem wyklu-
czonych.

poszukiwany jest wszedzie. To bedzie prawdziwy mur: brak wspdlnego jezy-
ka. Prawdziwy mur wiezienny, ktéego nie bedzie mozna tatwo zburzy¢.

Problem ten zawiera w sobie rézne ciekawe aspekty. Przede wszystkim,
sytuacja wiaczonych. Nie zapominajmy, ze w tym $wiecie przywilejéw beda
ludzie z duzym do$wiadczeniem rewolucyjno-ideologicznym, ktérzy moga
nie polubié sytuacji, w ktérej beda ,,dusié sie” wewnatrz zamku krzyzackie-
go. To bedzie pierwszy cieri w oku projektu kapitalistycznego. Nastepnie
klasa powracajacych, czyli tych, ktérzy opuscili swoja klase. Kim byli oni
w przeszlo$ci? Ja sam nalezalem niegdy$ do warstwy uprzywilejowanej. 0d-
szedlem od niej, by zostaé ,,towarzyszem wsrdd towarzyszy”, od uprzywile-
jowanego wczoraj do rewolucjonisty dzisiaj. Co ze sobg przyniostem? Moja
kulture - kulture humanisty i ideologiczng. Moge Wam da¢ tylko stowa. Ho-
mecomer przyszto$ci natomiast, rewolucjonista, ktéry opusci jutrzejsza war-
stwe uprzywilejowanych, przyniesie ze sobg technologie, poniewaz jedna z
najwazniejszych cech przyszlego projektu kapitalistycznego, pozwalajgcych
mu przetrwad, bedzie dystrybucja wiedzy oparta na strukturze poziomej, juz
nie piramidalnej. Dla kapitatu niezbedna okaze sie dystrybucja réwniejsza i
bardziej racjonalna - ale zawsze wewnatrz klasy wlaczonych. W zwigzku z
tym, przyszli dezerterzy przyniosg ze sobg znaczna ilo$¢ elementdéw uzytecz-
nych z punktu widzenia rewolucjonisty.

A wylqgczeni? Czy beda wciaz siedzie¢ cicho? Czy tak naprawde beda w sta-
nie o cokolwiek pyta¢, kiedy bedg juz pozbawieni komunikacji? Aby o co$
pytad, nalezy wiedzie¢ o co chce sie zapytaé. Nie moge mie¢ potrzeby opar-
tej na braku czegos, o czego istnieniu nie wiem, czego$, co dla mnie nic nie
znaczy i nie pobudza moich pragnieni. Odciecie wspé6lnego jezyka zdewaluuje
catkowicie reformizm jaki istniat w przeszto$ci, czyli stopniowe zadania lep-
szych warunkdéw i ograniczenia represji i wyzysku. Reformizm opierat sie
na wspélnym jezyku, ktéry istnial miedzy wyzyskiwanymi a wyzyskujacy-
mi. Jesli jezyki ich sg odmienne, nie ma niczego, czego mozna byloby zadac.
Nie interesuje mnie nic, czego nie rozumiem, o czym nic nie wiem. Reali-
zacja projektu kapitalistycznego w przyszlo$ci - owego postindustrialnego
projektu, jak sie go powszechnie wyobraza - bedzie zatem opiera¢ si ena
utrzymywaniu milczenia wyzyskiwanych. Da im on kod zachowania oparty
na bardzo prostych elementach, tak aby umozliwi¢ im korzystanie z telefo-
nu, telewizji, terminali komputerowych i wszystkich innych obiektéw, ktére
zaspokojg ich podstawowe, drugorzedne, trzeciorzedne i inne potrzeby, jed-
nocze$nie zapewniajacych nad nimi kontrole. Bedzie to raczej bezbolesny
niz krwawy proces. Nastgpi koniec tortur. Koniec z krwawymi plamami na
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bez wielkich centréw jak Gela, Syrakuzy, Genewa, Mediolan, itd. Przestang
one istnie¢. Kto§ w jakim$ drapaczu chmur w Mediolanie zainicjuje produk-
cje w Melbourne, Detroit czy gdziekolwiek indziej. Co to umozliwi? Z jednej
strony kapital bedzie w stanie tworzy¢ lepszy $wiat, jako$ciowo inny, lepsze
zycie. Ale dla kogo? Tu tkwi problem. Z pewno$cia nie dla wszystkich. Gdy-
by kapital rzeczywiscie byl w stanie osiggnaé ten jako$ciowo lepszy $wiat
dla kazdego, mogliby$my wszyscy péjs¢ do domu - poparliby$my ideologie
kapitalistyczna. Faktycznie jednak jest w stanie zrealizowa¢ to tylko dla nie-
ktérych, a uprzywilejowana warstwa stanie sie jeszcze bardziej wyobcowanag
w przysztoéci, niz byla w przesztosci. Uprzywilejowani w przysziosci znajda
sie w podobnej sytuacji, co rycerze krzyzaccy w czasach §redniowiecznych,
wyznajacy ideologie ukierunkowang na stworzenie mniejszosci ,,réwnych”
- ,,réwno” uprzywilejowanych - wewnatrz zamku otoczonego murem i bied-
nych, ktérzy oczywiscie beda stale starali sie wej$¢ do $rodka.

Uprzywilejowanymi nie beda wylacznie wielcy kapitalici, ale warstwa
spoleczna rozciagajaca sie na kadry wyzszej klasy $redniej. Nie zapominajmy
jednak, ze méwimy o projekcie, ktdry istnieje tylko jako tendencja.

Warstwe te mozna okresli¢ mianem wilaczonych, sktadajacych sie z tych,
ktérzy zamkng sie wewnatrz zamku. Myslicie, ze otoczg sie §cianami, drutem
kolczastym, wojskiem, strazg lub policja? Nie wydaje mi sie.

Mury wiezien, getta, sypialnie miejskie i represje jako cato$é: policja i tor-
tury, tak widoczne dzisiaj, gdzie towarzysze i proletariusze catego $wiata gi-
ng w mekach - wszystko to moze sie zacznie zmienia¢ w nastepujacych kil-
ku latach. Wazne jest, by uéwiadomic sobie, ze dzisiejsze pieé czy dziesieé
lat odpowiada okresowi stu lat nie tak dawno temu. Projekt kapitalistyczny
rozwija sie z taka predkoScig, ze osiggnal postep geometryczny, nieporéw-
nywalny do niczego, co zdarzyto sie wcze$niej. Zmiany, jakie miaty miejsce
pomiedzy poczatkiem lat sze$édziesigtych i 1968 rokiem obecnie nastepujg
w kilka miesiecy.

Co wiec sprébuja zrobié uprzywilejowani? Sprébuja odcigé wytgczonych od
wlgczonych. W jaki spos6b? Odcinajac komunikacje.

To centralna koncepcja represji w przyszto$ci, koncepcja, ktéra wedlug
mnie powinna by¢ zbadana tak doglebnie, jak to tylko mozliwe. Odciecie ko-
munikacji oznacza dwie rzeczy. Po pierwsze, konstrukcje zredukowanego
jezyka, o bardzo podstawowym kodzie, ktéry umozliwi wytgczonym korzysta-
nie z terminali komputerowych. Co$ wyjatkowo prostego, co sprawi, ze beda
siedzie¢ cicho. Po drugie, to dostarczenie uprzywilejowanym jezyka wilaczo-
nych, aby ich $wiat podgzat w kierunku utopii przywilejéw i kapitatu, ktéry
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Dwa zasoby rewolucji

Wykluczeniu i wylgczeni

Pierwsi to ci, ktérzy pozostang na marginesie. Wydaleni z procesu produk-
¢ji i ukarani za ich niezdolno$¢ do odnalezienia sie w nowych, konkurencyj-
nych zasadach kapitatu. Czesto nie sa przygotowani do zaakceptowania mi-
nimalnego poziomu §wiadczen, jaki oferuje im pafistwowa pomoc spoteczna
(coraz cze$ciej postrzegana jako relikt przesztosci w sytuacji, w ktérej wy-
chwala sie postaé czlowieka wylgcznie sobie zawdzigczajacego sukcesy [ang.
self-made man]. Nie beda to tylko warstwy spoleczne, skazane na pelnienie
owej roli, wyodrebnione ze wzgledu na swoje pochodzenie etniczne - dzi-
siaj to na przyktad Hindusi z Indii zachodnich zyjacy w Wielkiej Brytanii, be-
dacy katalizatorem niedawnych zamieszek w tym kraju. Wraz ze zmianami
spolecznymi méwimy o warstwach, ktére w przesziosci byly uspione dzie-
ki bezpiecznemu poziomowi wynagrodzen, a teraz podlegaja szybkim zmia-
nom. Nawet szczatkowa pomoc z jakiej korzystaja (wcze$niejsze emerytury,
zasitek dla bezrobotnych, rézne rodzaje ubezpieczeri spotecznych itp.) nie
sprawi, ze zaakceptujg sytuacje rosnacej dyskryminacji. Nie zapominajmy,
ze poziomu konsumpgji tych grup spotecznych nie mozemy poréwnywacé z
poziomem konsumpcji grup etnicznych, ktére nigdy nie zostaly wtaczone
do strefy bezpieczeristwa finansowego. To na pewno doprowadzi do wybu-
chu réznego rodzaju ,,trudnosci spotecznych”, a do rewolucjonistéw naleza-
to bedzie ich potaczenie z bardziej podstawowymi wybuchami buntu.

Nastepnie wilgczeni, ci, ktérzy bedg dusié sie na wyspach przywilejéw. Tu-
taj spér moze grozi¢ komplikacjami i moze by¢ wtasciwie okreslony jedynie,
jeslibedziemy przygotowani do tego, aby daé szanse cztowiekowi i jego praw-
dziwej potrzebie wolnosci. Prawie na pewno w tym sektorze, ,,wracajgcych
do doméw” beda najbardziej bezlitosnie atakowaé kapital w jego nowej for-
mie. Wchodzimy w okres krwawych star¢ i bardzo ciezkich represji. Pokdj
spoteczny, o ktérym marzy jedna strona, a boi sie go druga, pozostaje naj-
bardziej niedostepnym mitem tej nowej kapitalistycznej utopii, odziedziczo-



nym po ,,pokojowe;j” logice liberalizmu, ktéry ,,odkurzyt salon, podczas gdy
dokonywat rzezi w kuchni”, ofiarujgc dobrobyt w kraju i masakrujgc kolonie.

Nowe szanse dla matej, nedznej i obrzydliwej ,,codziennej wolnosci” oku-
pione beda gleboka, okrutng i systematyczna dyskryminacja ogromnej cze-
$ci podzielonego spoleczetistwa. Predzej czy pézniej doprowadzi to do wzro-
stu $wiadomo$ci wyzysku wewnatrz warstwy uprzywilejowanej, co musi wy-
wotaé bunty, nawet jesli ograniczg sie tylko do najlepszych wéréd nich. W
koficu nalezy powiedzie¢, ze nie ma juz silnego ideologicznego wsparcia dla
nowych kapitalistycznych perspektyw, jakie istniato w przesztosci, dajacego
wsparcie wyzyskujacym, a co bardziej istotne, po§rednim warstwom. Dobro-
byt dla samego dobrobytu nie wystarczy, szczegblnie wielu grupom ludzi,
ktére w mniej lub bardziej odleglej przesztoéci doswiadczyty wolno$ciowych
utopii, rewolucyjnych marzeni oraz jakkolwiek ograniczonych préb realiza-
cji projektéw insurekcyjnych, lub choéby o nich czytaly.

Ci ostatni nie bedg traci¢ czasu na dotarcie do innych oséb. Nie wszyscy
wlgczeni beda btogo zy¢ w poczuciu ,,sztucznego szczeécia”, jakie daje kapitat.
Wielu z nich zda sobie sprawe, ze nedza jednej czesci spoleczenistwa ,,zatru-
wa” wizerunek dobrobytu reszty i zmienia wolno$¢ (za ogrodzeniem z drutu
kolczastego) w wirtualne wiezienie.
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sze méwili: poczekajcie chwile, pochodze z najbardziej zacofanej czesci Sycy-
lii, gdzie do dzisiaj robotnicy co niedziele zaczepiani sg na placu przez bryga-
dzistéw oferujacych im prace za 5000 liréw dziennie. Oczywiscie takie i jesz-
cze gorsze rzeczy maja miejsce. Rewolucjonista musi jednak mie¢ te kwestie
na uwadze, jak réwniez by¢ §wiadomym najbardziej zaawansowanych odnie-
siefr projektu kapitalistycznego. Jezeli mieliby$my bra¢ pod uwage sytuacje
wylacznie najbardziej zacofanych regionéw, nie bylibysmy rewolucjonista-
mi, lecz reformistami zdolnymi jedynie do zmiany struktury wladzy, przy
tym udoskonalajac kapitalizm.

Wracajgc do tematu, co odréznia rzeczywisto$é przemystowg od poprze-
mystowej? Rzeczywisto$¢ przemystowa opierala sie oczywiscie na kapitale,
na koncepcji, ze w centrum produkgcji byta inwestycja i musiata by¢ ona
znaczna. Dzi§, wraz z nowymi technikami programowania, zmiana kierunku
produkgji kapitalistycznej jest prosta. Wystarczy tylko zmienié programy
komputerowe.

Przyjrzyjmy sie tej kwestii doktadniej. W przemysle dwa roboty moga za-
stgpi¢ stu pracownikéw. Kiedy$ nalezato zmienié¢ calg linie produkcyjng, ze-
by zréznicowad produkcje. Stu pracownikéw nie bylo w stanie natychmiast
pojaé nowego procesu produkcyjnego. Dzi$ linie modyfikuje sie, zmieniajgc
pojedynczy element. Jedna operacja programistyczna moze niskim kosztem
zmieni¢ dzisiejsze roboty w roboty przysztosci. Z punktu widzenia produk-
¢ji, mozliwo$ci nie bazujg juz na zasobach kapitatu finansowego, czyli na in-
westycji, ale przede wszystkim na kapitale intelektualnym, na ogromnym
nagromadzeniu zdolno$ci produkcyjnych realizowanych w dziedzinie nauk
komputerowych, w rozwoju technologii, ktéra umozliwia te zmiany.

Kapitat nie musi juz opiera¢ sie na tradycyjnym pracowniku jako najwaz-
niejszym elemencie w procesie produkgji. Ten element schodzi na drugi plan,
poniewaz pierwszorzednym czynnikiem w produkgji jest intelektualna zdol-
no$¢ kapitatu do zmiany. Kapital nie musi wiec dokonywaé wielkich inwe-
stycji lub przechowywad znacznych zapaséw, by odzyskaé swoje poczatkowe
naklady. Nie potrzebuje juz wywieral presji na rynek i moze dystrybuowaé
jednostki produkcji na dalekie obszary, unikajac wielkich centréw przemy-
stowych znanych z przeszto$ci. Moze zapobiegaé zanieczyszczeniu. Bedzie-
my mieli czyste morza, czyste powietrze, lepsza dystrybucje zasobéw. Po-
mySlcie towarzysze, jak wiele materialu dostarczanego kapitalistom przez
ekologéw zostanie wykorzystane przeciwko nam w przysztosci. Jak wiele
pracy zostalo wykonane pod katem przysztych planéw kapitatu. Bedziemy
prawdopodobnie widzieé, jak przemyst rozprzestrzenia sie na cate tereny,
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wojny $wiatowej do zwiekszenia konsumpcji i tym samym do wzrostu
produkcji.

Dlaczego jednak kryzys §ciagnat tak powazne problemy na kapital? Po-
niewaz do niedawna niemozliwe bylo rozpoczecie produkcji bez ogromnych
inwestycji. Podkreslam zwrot ,,do niedawna”, kiedy kapital musiat wprowa-
dzi¢ tak zwang ekonomie skali, polegajacej na inwestowaniu znacznej ilo$ci
kapitatu finansowego w celu realizacji niezbednych zmian produkgji. Jesli
potrzebowano nowego typu urzadzenia domowego lub samochodu, niezbed-
ne inwestycje siegaly setek milionéw.

Sytuacja ta stawiata kapitat w obliczu problemu nadprodukgji i konieczno-
$ci wigczania coraz wiekszej liczby warstw spotecznych w proces masowego
nabywania. Kazdy wie, Ze nie moze to trwaé bez korica, gdyz wczesniej czy
pézniej gra musi zakonczy¢ sie spoleczng przemoca. W rzeczywistosci nie-
zliczone interwencje kapitatu i paristwa majace na celu te inkluzje, okazaty
sie krétkotrwate. Pamietamy, jak dziesiel, pietnascie lat temu ekonomisci
nawolywali do planowania ekonomicznego i stworzenia mozliwosci znale-
zienia pracy dla kazdego. To wszystko obrécito sie w pyl. Faktem jest, ze
interwencje te zmierzaly - zauwazcie czas przeszly - w kierunku zwieksze-
nia napiecia. Nastepnym etapem zaproponowanym przez kapitat byt udziat
struktur pafistwowych w zarzadzaniu kapitalizmem w celu zmiany roli pat-
stwa z ,,opiekuna” kapitatu, w produktywny element istniejacy wewnatrz
kapitalizmu dziatajgcy na jego korzy$¢, innymi stowy ze skarbnika w bankie-
ra. W ten sposéb doprowadzono do znacznych zmian, poniewaz okazujace
sie zgubnymi sprzeczno$ci konkurencji gospodarczej mogly zostaé przezwy-
ciezone przez zaszczepienie proletariatowi konsumpcjonizmu.

Dzi$ stajemy przez inng sytuacja i zwracam na to Wasza uwage towarzysze,
poniewaz to dokladnie ta perspektywa, ktéra otwiera sie w obliczu represji
i nowych technik kapitatu podtrzymujacych konsens, umozliwia realizacje
projektu rewolucyjnego.

Co takiego sie zmienito? Czym charakteryzuje sie postindustrialna rzeczy-
wisto$¢?

To, co mam zamiar opisaé, nalezatoby rozumie¢ jako ,,linie rozwoju”. Nie
jest to kwestia nagtej decyzji kapitatu, by dokona¢ transformacji z poziomu
centréw podejmowania decyzji dot. procesu produkcyjnego, i to w bardzo
krétkim czasie. Taki plan bylby fantastyczny, nierealny. W rzeczywistosci
ma miejsce co$, co mozna nazwa¢ rozwigzaniem polowicznym.

Musimy zdawac sobie z tego sprawe gdy méwimy o rzeczywistosci postin-
dustrialnej, poniewaz nie chcemy, co juz sie zdarzyto, by niektérzy towarzy-
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Srodki ostroznosci panstwa

W ciggu ostatnich kilku lat, projekt przemystowy zostat réwniez zmieniony
przez polaczenie kontroli paristwa z metodami kontrolowania konsensu w
interesie politycznym.

Patrzac na to od strony technicznej, mozna zobaczyé w jaki sposdb prze-
ksztalcana jest organizacja produkcji. Produkcja nie musi juz odbywa¢ sie w
jednym miejscu (fabryce), ale staje sie coraz bardziej rozproszona po calym
terytorium, nawet na znacznych odleglosciach.

Pozwala to na opracowanie projektéw przemystowych ktére uwzglednia-
ja lepsze, bardziej réwnomierne roziozenie o$rodkéw produkcyjnych w ob-
rebie terytorium, likwidujac niektére aspekty spotecznego nieporzgdku ist-
niejace w przeszlosci, takie jak getta i skoncentrowane okregi przemysto-
we, tereny o wysokim zanieczyszczeniu i systematycznej destrukcji ekosys-
temdéw. Obecnie kapital poktada nadzieje w ekologicznej przysztosci, otwie-
rajac swoje ramiona w strone ogromnej iloci réznych ekologéw i stajac sie
mistrzem ochrony zasobéw naturalnych, tworzac iluzje mozliwosci budowy
miast przysztosci z ,,ludzka twarza”, czy to socjalistycznych, czy nie.

Prawdziwa motywacja spychajgca kapitalistyczny projekt na manowce po-
dobnie do wcze$niejszych utopii, jest bardzo prosta i nie jest w zadnym wy-
padku filantropia: to konieczno$¢ ograniczenia klasowego niezadowolenia
do minimum, stepienie ostrza konfrontacji poprzez stopniowy rozwéj opar-
ty na §lepej wierze w polukrowang technologie przysztosci.

Oczywistym jest, ze najbardziej atrakcyjne propozycje zostang przedsta-
wione wlaczonym, aby mozliwie skutecznie unikngé¢ zdrady, ktéra bedzie
prawdziwym ,,cierniem w oku” przysztych kapitalistéw. Indywidualne pod-
mioty, je$li pochodza z ,,wnetrza” sfery procesu produkgji i przejda na droge
rewolucji, bedg miaty do dyspozycji realng broti przeciwko rzagdom wyzysku.

Jak dotad utopijna nadzieja rzadzenia §wiatem poprzez ,,dobra” techno-
logie okazata sie niemozliwa, poniewaz nigdy nie bral pod uwage problemu
fizycznego wymiaru, ktéry cechuje getto wykluczonych. Mogliby oni zostaé
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»zrecyklingowani” dzieki mieszaninie szcze$cia i po§wiecenia, lecz tylko do
pewnego stopnia.

Napiecie i powtarzajgce sie eksplozje wiciekto$ci wpedzaja fantazyjna uto-
pie wyzyskiwaczy w powazne klopoty.

12

Niekt6rzy towarzysze, ktérzy dotarli do analiz, ktérzy my$la o glebokich
zmianach zachodzgcych obecnie w produkgji, doszli do wniosku, Ze niektére
stare modele rewolucyjne nie sa juz aktualne, tak, zZe konieczne jest znale-
zienie nowych drég, ktére nie tylko je zastapia, ale wyraznie im zaprzecza i
zaproponujg nowe formy interwencji.

Ukazanie rzeczy w tym $wietle wydaje sie bardziej logiczne, a w rzeczywi-
stosci fascynujace. Dlaczego kto$ miatby zyrowac czek ktéry stracit waznosé
100 lat temu? Kto mégltby w ogdle pomysleé, ze modele dziatar rewolucyj-
nych sprzed 150 czy 200 lat moga wciaz by¢ aktualne? Oczywisci wszyscy je-
ste§my pod wrazeniem nowych metod dziatatr w rzeczywisto$ci, dzieki kre-
atywnosci i nowym kierunkom, ktére obecnie sg do naszej dyspozycji. Ale
poczekajmy chwile.

Nie mamy zamiaru cytowac tu literatury. Kto$ kiedy$ powiedzial, ze zdol-
noécig rewolucjonisty byto uchwycenie mozliwie jak najwiecej przysztosci i
powiazanie jej z tym co pozostato z przesztosci. Potaczy¢ néz naszych przod-
kéw z komputerem przysztosci. W jaki sposéb?

Nie dlatego, ze tesknimy za $wiatem w ktérym cztowiek szykowat sie do
ataku z nozem zaci$nietym w zebach, lecz wrecz przeciwnie, poniewaz trak-
tujemy narzedzia z przeszio$ci jako wciaz aktualne. Nie dzieje sie tak w wy-
niku decyzji mniejszo$ci, ktéra bierze owe narzedzia i demagogicznie stwier-
dza, ze sg waznie, nie zwracajac uwagi na opinie ludzi, ale dlatego, ze zdol-
no$¢ ludzi do znajdowania najprostszych, bedacych pod reka srodkéw wspie-
rajgcych odpowiedz na represje stanowi tradycyjng site kazdego powszech-
nego powstania.

Sprébujmy to uporzadkowaé. Od zawsze bylo co$ nie tak z projektem ka-
pitalistycznym. Kazdy, kto miat cokolwiek do czynienia z ekonomiczna lub
polityczng analiza musi to przyznaé. Utopia kapitatu zawiera co$ technicz-
nie chybionego, mianowicie chce on dokona¢ trzech rzeczy, ktére nawzajem
sobie przecz: zapewni¢ dobrobyt mniejszosci, wyzyskiwaé wiekszo$¢, az do
granic mozliwo$ci i zapobiec wybuchowi.

Historia kapitalizmu zna wiele sprzeczno$ci, ale pojawialy sie momenty
krytyczne, kiedy kapital byl zmuszony do szukania innych rozwigzad. Z
ostatnich przyktadéw moze by¢ to kryzys amerykaniski okresu miedzywo-
jennego: wielki kryzys nadprodukgcji kapitalistycznej, tragiczny moment
polaczony z innymi, marginalnymi problemami, z ktérymi musiat zmierzy¢
sie kapitat. Jak udato sie rozwigzaé ten problem? Poprzez wejscie w faze ma-
sowego konsumpcjonizmu, innymi stowy przez zaproponowanie projektu
integracji i uczestnictwa, ktére doprowadzity po do$wiadczeniach drugiej
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stu), to, ze tutaj sie znalezli$my, ja na gérze, a tak wielu znanych mi bardziej
lub mniej towarzyszy tam na dole - i tak istotny aspekt dyskusji nad proble-
mem, czy raczej projektem, ktéry przewiduje zniszczenie tego wszystkiego.
To tak, jakby kto$ chciat zrobi¢ dwie rzeczy naraz.

Taka jest wlasnie sprzeczno$é zycia. Jeste§my zobowigzani do wykorzysty-
wania narzedzi klasy rzadzacej w projekcie, ktéry jest wywrotowy i niszczy-
cielski. Stajemy twarzg w twarz z realng sytuacja, do$¢ okropna, a w naszych
gtowach mamy projekt marzen.

Anarchi$ci maja wiele projektéw. Zazwyczaj sa one bardzo twércze, lecz
u podstaw tej twdrczosdci lezy destrukcyjny plan ktéry nie jest tylko snem,
koszmarem, ale czym§ opartym na otaczajacym nas procesie spotecznym i
przez niego potwierdzanym.

W rzeczywisto$ci musimy zatozy¢, ze spoteczefistwo, rozdarte i podzielo-
ne przez kontrasty i sprzeczno$ci zmierza jesli nie w kierunku jednej, koti-
cowej, niszczgcej eksplozji, to przynajmniej szeregu mniejszych destrukcyj-
nych wybuchéw.

Tak widzi insurekcje cztowiek z ulicy w swoich koszmarnych snach. Uzbro-
jeni ludzie, ptongce samochody, zniszczone budynki, ptaczace dzieci i szuka-
jace je matki. Wielkim problemem jest to, iz wizja wielu anarchistéw na ten
temat tez nie jest zbyt jasna.

Rozmawiatem czesto z towarzyszami o problemach walk insurekcyjnych i
rewolucyjnych i zdatem sobie sprawe, ze w ich glowach istniejg takie wlasnie
modele. Wyobrazajg sobie czesto osiemnastowieczne barykady, komune pa-
ryska czy sceny z rewolucji francuskiej.

Oczywiscie, insurekcja wiaze sie z tym, ale nie tylko z tym. Proces insurek-
cyjny i rewolucyjny tym jest, ale nie tylko tym. Jeste$my dzi$ tutaj doktadnie
po to, aby zrozumied to nieco lepiej. Zostawmy zewnetrzne aspekty proble-
mu, spéjrzmy sobie nawzajem w oczy i sprébujmy pomysle¢ o tym przez pare
minut.

Sprébujmy pozby¢ sie obrazu insurekgji jako barykad. W zamian zobacz-
my, w jaki sposdb narzedzie zwane ,,insurekcja” mozna zaobserwowaé w dzi-
siejszej rzeczywisto$ci, to znaczy w rzeczywistosci ktéra przechodzi gwat-
towng i glebokg transformacje.

Nie jeste§my dzi$§ w 1871 r. a nie w 1830, ani w 1848. Nie zyjemy w koicéw-
ce wieku osiemnastego. JesteSmy w sytuacji, w ktdrej produkcja przemysto-
wa jest w fazie transformacji, w sytuacji czesto okre$lanej mianem postindu-
strialnej, czym i my dla wygody mozemy sie postuzy¢.
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Koniec absurdalnej konkurencji

To od dawna oczywiste. Konkurencja i monopol grozily wciagnieciem
struktur produkcyjnych w serie powracajgcych ,kryzyséw”, w wiekszosci
przypadkéw kryzyséw produkcji. Dla starej kapitalistycznej mentalno$ci
niezbedne bylo osiggniecie tak zwanego ,.efektu skali”, a bylo to mozliwe
tylko poprzez zwiekszenie wielkos$ci produkcji, tak aby maksymalnie roz-
tozy¢ udzial kosztédw stalych. Doprowadzito to do standaryzacji produkcji:
nagromadzenia jednostek produkcyjnych w poszczegdlnych rozproszonych
miejscach, przypadkowo kierujac sie kolonizujacg logika (na przyktad kla-
syczne Sycylijski ,,katedry na pustyni” - oddzielone obszary przemystowe,
rafinerie, itp., ktére mialy stuzy¢ jako punkty agregacji, jednorodnosci
produktéw; podziat kapitatu i pracy, itp.)

Pierwsze korekty wprowadzono przez masows interwencje patistwa.
Obecnos$¢ panistwa stworzyta rézne mozliwosci. Nie jest ono tylko biernym
widzem, ,.kasjerem” kapitatu, ale dziala aktywnie, stajac sie ,,bankierem” i
przedsiebiorca.

W istocie zmiany te oznaczajg zmniejszenie warto$ci uzytkowej i wzrost
produkcji warto$ci wymiennej, w celu utrzymania spokoju spolecznego.

Wraz ze zblizaniem sie do kofica najbardziej konkurencyjnego okresu, ka-
pitat znalazt cze$ciowe rozwigzanie swoich probleméw. Panistwo przyszto
mu z pomocg w celu catkowitego przeksztatcenia produkcji gospodarczej w
produkcje spokoju spotecznego. Cel tego utopijnego projektu jest oczywiscie
nieosiagalny. Predzej czy péZniej maszyna sie rozleci.

Nowy proces produkcyjny, okreslany czesto jako postindustrialny, umozli-
wia niskie koszty produkcji nawet w przypadku matych ilo$ci towaréw; moze
uzyskaé znaczne zmiany w produkcji, nawet dzieki niewielkim zastrzykom
kapitatu; umozliwia dotad nieznane zmiany w samych produktach. Otwiera
to perspektywe wymarzonej ,,wolnosci” przed klasg $rednia, kadrami pro-
dukeyjnymi zamknietymi w wiezy z ko$ci stoniowej klasy menadzerskiej. Ale
owa wolno$¢ przedstawia sie raczej jak wolno$¢ zamku krzyzackiego - oto-
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czona murami, uzbrojona po zeby, a wewnatrz panuje spokéj jak na cmenta-
rzu.

Zaden z twércéw ideologii postindustrialnego kapitalizmu nie zasta-
nawial sie co zrobi¢ z zagrozeniem, ktére nadejdzie z drugiej strony
muréw.

Zamieszki w przyszto$ci stang sie jeszcze bardziej krwawe i straszne. Tym
bardziej, gdy bedziemy wiedzie¢ w jaki sposéb przeksztalci¢ je w masowe
powstania.

14

Od irracjonalnego buntu do
$wiadomej insurekgji

Ruchy masowe ktdére wywieraja tak duze wrazenie na niektérych z naszych
towarzyszy ze wzgledu na swdj niebezpieczny charakter i - ich zdaniem -
bezuzyteczno$¢, wskazuja kierunek walk w przyszto$ci.

Obecnie wielu mtodych ludzi nie jest juz w stanie ocenié¢ sytuacji w jakiej
sie znajduje. Pozbawieni minimalnego poziomu kultury ktéry niegdys$ wyno-
szono ze szkoly, bombardowani przez wiadomo$ci zawierajgce bezcelowsg i
nieuzasadniong przemoc, na tysigc sposobéw wpychani sg w Zywiotows, ir-
racjonalng i spontaniczng rewolte, oraz sg pozbawiani ,,politycznych” celéw
ktdre przeszte pokolenia widzialy tak doktadnie.

»Miejsca” i przejawy tych zbiorowych ,,wybuchéw” bardzo sie od siebie
réznig. Powody réwniez. W kazdym przypadku mozna odnalez¢ jednak
nietolerancje spoteczefistwa $§mierci zarzadzanego przez zespét kapitat/
panstwo.

Nie ma sensu obawia¢ sie tych manifestacji, patrzac na nie z tradycyjnego
punktu widzenia na temat dzialatr w ramach ruchéw masowych.

Nie jest to kwestia obaw, ale przejécia do dziatania zanim bedzie za péZno.

Ilo$¢ i dostepno$¢ materiatéw dotyczacych technik §wiadomej insurekgji
jest obecnie duza - mam w to takze swéj wkiad. Dzieki nim towarzysze moga
uzmystowi¢ sobie powierzchowno$¢ i nierozstrzygalno$¢ z géry przyjetych
idei, ktére zwodza zamiast wyjasniac.

Méwigc w skrécie, potwierdzamy, ze metoda insurekcyjna moze by¢
stosowana wylacznie przez nieformalne organizacje anarchistyczne. Musza
one by¢é w stanie zalozy¢ podstawowe struktury (organizacje masowe) i braé
udzial w ich dziataniach. Ich cel stanowi atakowanie i niszczenie punktéw
ustanowionych przez wtadze, poprzez wdrazanie zasad samorzgdnoci,
statg walke i akcje bezposrednia.

Przy organizowaniu konferencji takiej jak ta, istnieje dziwna sprzecznosé
pomiedzy jej formalnym aspektem - taka piekna sala (cho¢ to juz kwestia gu-
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jezyk skierowany tylko do wykluczonych. Ci z kolei beda mogli stworzy¢ réz-
ne (nawet twércze) $rodki reprodukcji jezyka, zawsze jednak z ich wlasnym
kodem, odcietym od kodu $§wiata wlaczonych, przez co bez mozliwosci zro-
zumienia ich $wiata. Od takiego nieporozumienia niedaleko juz do straty za-
interesowania i zamkniecia umystowego.

Reformizm jest zatem bliski $§mierci. Stawianie zZgdan stanie sie niemozli-
we, poniewaz nikt nie bedzie wiedziat o co prosi¢ $wiat, ktdéry przestat nas
interesowac i nie jest w stanie powiedzie¢ nam niczego, co potrafilibySmy
zrozumied.

Odizolowani od jezyka wlaczonych, wykluczeni beda takze odcieci od ich
nowej technologii. By¢é moze bedg zyli w lepszym, bardziej atrakcyjnym $wie-
cie z mniej zagrozonym apokaliptycznymi konfliktami i napieciami wynikty-
mi z powodéw ekonomicznych. Jednak wzrosnie napiecie irracjonalne.

0d najdalszych zakatkéw naszej planety, gdzie pomimo ,,czasu rzeczywi-
stego” projekt wyzysku zawsze napotykat bedzie przeszkody natury etnicz-
nej badz geograficznej, az do obszaréw centralnych, o sztywniejszych po-
dziatach klasowych, konflikty o podtozu ekonomicznym ustgpig miejsca kon-
fliktom irracjonalnym.

W swoich projektach kontroli, wigczeni daza do uzyskania spotecznej réw-
nowagi poprzez redukcje trudno$ci ekonomicznych wykluczonych. Moga do-
starcza¢ im prefabrykowany jezyk umozliwiajacy cze$ciowe wykorzystanie
dominujgcej technologii. Moga réwniez pozwoli¢ im na poprawe jakosci zy-
cia. Nie bedg jednak w stanie powstrzyma¢ wybuchéw irracjonalnej przemo-
cy, ktére pojawia sie w wyniku poczucia bezuzytno$ci, znudzenia i martwej
atmosfery getta.

Poczatki takich dgzefi mozna na przyktad zauwazy¢ obecnie w Wielkiej
Brytanii, ktéra jest zawsze o krok do przodu jesli chodzi o represyjne projek-
ty kapitatu. Palistwo z cala pewno$cig nie gwarantuje tu przetrwania, bezro-
bocie i bieda osiaga niestychane rozmiary, wybuchaja zamieszki inicjowane
przez mlodych ludzi, szczegblnie z zachodnich Indii. Wiedza oni, Ze sg od-
cieci od $wiata ktéry juz jest dla nich obcy, z ktérego moga zapozyczy¢ kilka
celéw czy sposobéw dziatania, ale gdzie juz zaczynaja czué sie ,,inni”.
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Swiadomos$¢ i gettoizacja

Bezrobocie jako takie nie bedzie kryterium okre$lajagcym wykluczenie z
»zamku krzyzackiego”, stanie sie nim gléwnie brak rzeczywistego dostepu
do informacji.

Nowy model produkgji z konieczno$ci zmniejszy dostep do informacji. Tyl-
ko cze$ciowo wynikaé to bedzie z informatyzacji spoteczefistwa. Jest to je-
den z podstawowych warunkéw nowej dominacji i jako taki rozwija sie co
najmniej od dwudziestu lat, osiagajac swéj szczyt w masowym szkolnictwie,
ktdre juz jest pozbawione jakichkolwiek konkretnych tresci.

Podobnie jak wprowadzenie maszyn spowodowato obnizenie zdolnosci do
samodzielnego podejmowania decyzji w czasie rewolucji przemystowej, gru-
pujac masy pracownikéw w fabrykach, niszczgc chtopska kulture i dajgc ka-
pitalowi site roboczg ktéra byta praktycznie niezdolna do ,,zrozumienia” za-
warto$ci nowego zmechanizowanego $wiata, ktéry zaczynat sie wytaniaé; tak
teraz rewolucja komputerowa, wszczepiona w proces naprawy istniejacych
w kapitalizmie sprzeczno$ci przez patistwo, odda fabryczny proletariat w re-
ce nowego rodzaju maszynerii, uzbrojonej w jezyk ktéry bedzie zrozumiaty
tylko dla nielicznych uprzywilejowanych. Pozostata cze$¢ bedzie zagoniona
i zmuszona zaakceptowal rodzaj getta.

Stara wiedz, nawet ta przefiltrowana przez intelektualistéw oraz przez de-
formujace lustro ideologii, zostanie zakodowana w jezyku maszyn i odtwa-
rzana zgodnie z nowymi potrzebami. Bedzie to jedna z historycznych okazji
aby odkry¢ miedzy m.in. niedobdr rzeczywistej tresci w ideologicznym bet-
kocie, ktéry kierowany byt do nas w ciggu ostatnich dwéch stuleci.

Kapitat bedzie zmierzat do porzucenia wszystkiego, czego nie da sie od
razu przetlumaczy¢ na nowy, uogélniony jezyk. Tradycyjne procesy eduka-
cyjne zdewaluuja sie i zredukujg swojg tre$¢, odstaniajac swa prawdziwa (i
wybidrcza) istote jako towaru.

W miejsce jezyka pojawig sie nowe kanony zachowania, stworzone wedtug
do$¢ precyzyjnych zasad, a rozwijane przede wszystkim na bazie starych pro-
ceséw demokratyzacji i zgromadzen, ktére kapitat nauczyt sie idealnie kon-
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trolowal. Bedzie to podwdjnie uzyteczne, gdyz da wykluczonym wrazenie,
ze uczestnicza w sprawach publicznych.

Skomputeryzowane spoleczefistwo jutra mogtoby nawet mie¢ czyste mo-
rza i ,prawie” doskonalg ochrone ograniczonych zasobéw $rodowiska, ale
bedzie dzungla zakazéw i zasad, powodujgc koszmar koniecznosci podejmo-
wania glebokich osobistych decyzji dotyczacych uczestnictwa we wspélnym
dobrobycie. Pozbawieni jezyka o wspSlnym punkcie odniesienia, zamieszku-
jacy w gettach nie beda w stanie czyta¢ miedzy wierszami przekazéw wtadzy
i skoriczg nie majgc innego wyjcia, podejmujgc spontaniczny buntu, irracjo-
nalny i destrukcyjny, ktéry bedzie celem samym w sobie.

Wspétpraca tych spos$réd wiaczonych, ktérzy oburzeni sztuczng wolno-
$cig kapitatu stang sie rewolucyjnymi roznosicielami cho¢ tej niewielkiej cze-
$ci technologii wydartej kapitatowi, nie wystarczy do zbudowania pomostu,
czy stworzenia jezyka na ktérym mozna by oprzeé wiedze i doktadng kontr-
informacje.

Przy organizacji przyszlych powstafi niezbedne bedzie rozwigzanie
tego problemu. Zajdzie konieczno$¢ stworzenia (by¢ moze catkowicie od
podstaw) podstawowych pojeé¢ dotyczacych komunikacji, ktéra zostanie
odcieta, i ktéra doktadnie w momencie odciecia bedzie mogta tchngé zycie
poprzez spontaniczne i niekontrolowane reakcje, w manifestacje przemocy
przy ktérych blado wypadtyby wszelkie dotychczasowe do§wiadczenia.
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Wykluczenie niemych

W czasach industrialnych, konsens opierat sie na mozliwo$ci udziatu w zy-
skach z produkcji. W czasach gdzie zdolno$¢ kapitatu do zmian jest praktycz-
nie nieograniczony, aby osiagna¢ nowa perspektywe duet kapitat/paristwo
bedzie wymagat wlasnego jezyka, innego niz jezyk wykluczonych.

Niedostepno$¢ panujacego jezyka stanie sie duzo skuteczniejszym narze-
dziem segregacji niz tradycyjne granice getta. Narastajgca trudno$¢ w jego
opanowaniu sprawi, ze stopniowo bedzie stawat sie catkowicie ,,inny”. Od te-
go momentu zniknie on z zakresu potrzeb wykluczonych i bedzie przez nich
ignorowany. Od tego momentu wlqgczeni stang sie ,,innymi” dla wylgczonych i
vice versa.

Ow proces wykluczania jest kluczowy dla projektu dominacji. Podstawowe
pojecia z przeszlo$ci, takie jak solidarno$¢, komunizm, rewolucja, anarchia,
opieraly swojg zasadno$¢ na powszechnie uznanej koncepcji réwnosci. Dla
mieszkaricéw ,,zamku krzyzackiego” wylgczeni nie bedg ludZmi, ale po pro-
stu rzeczami, obiektami ktére mogg by¢ kupowane i sprzedawane, tak samo
jak niewolnicy naszych przodkéw.

Nie czujemy réwnosci z psem, poniewaz ogranicza sie do szczekania, nie
,méwi” naszym jezykiem. Mozemy go lubi¢, ale czujemy, ze jest ,,inny” i nie
my$limy zbyt wiele o nim, przynajmniej nie jako o gatunku ktéry reprezen-
tuje, raczej skupiajac sie na osobniku ktéry jest nam postuszny, po$wieca
nam uwage, czy okazuje zacieklo$¢ wobec naszych wrogéw.

Podobny proces zachodzi¢ bedzie w odniesieniu do wszystkich tych, kté-
rzy nie dzielg naszego jezyka. Nie wolno nam tu myli¢ poje¢ sposobu poro-
zumiewania sie i ,,jezyka” [w jez. angielskim odpowiednio ,language” i ,,to-
unge” - przyp. tlum.]. Nasza tradycja rozwoju i rewolucji nauczyla nas, ze
wszyscy ludzie sg réwni, mimo réznych jezykdw ojczystych. Méwimy tu o
sytuacji rozwoju represji, w ktérej wykluczeni zostaliby pozbawieni jakiej-
kolwiek mozliwo$ci kontaktu z wlgczonymi. Przyszle struktury wladzy moga
na przyklad, poprzez znaczne zmniejszenie uzycia stowa pisanego i stopnio-
we zastepowanie ksigzek i gazet obrazami, kolorami i muzykg, skonstruowaé

25



Koniec reformizmu, koniec partii

Partia opiera sie na reformistycznych hipotezach. Wymaga to wspdlnego je-
zyka, jesli nie wspélnych intereséw. Tak byto w przypadku partii i zwigzkéw
zawodowych. Wspélnota jezyka przeksztalcita sie w fikcyjna opozycje klaso-
wa, zadajaca poprawy warunkéw z jednej strony, a z drugiej opierajac sie
nim.

Proszenie o cokolwiek wymaga stosowania wsp6lnego jezyka z tym, kogo
prosimy.

Obecnie globalny projekt represji ma na celu rozerwanie tej wspdlnoty.
Nie za pomocg murdéw specjalnych wiezien, gett, miast satelickich, czy wiel-
kich centréw przemystowych, lecz wrecz przeciwnie, poprzez decentraliza-
cje produkcji, polepszenie ustug, zastosowanie ekologicznych zasad produk-
cji. Wszystko wraz z najdoskonalszg segregacja wylgczonych.

Ta segregacja dojdzie do skutku przez stopniowe pozbawianie ich jezyka,
ktéry byt dla nich wspdlny z reszta spoteczeristwa.

Nie zostanie nic, o co bedzie mozna zapytal.
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Ogolne zubozenie

Nie nalezy postrzegaé nowych gett jako dzielnic slumséw z przesztosci, mo-
zaiki ludzi odrzuconych, skazanych na cierpienie i niedostatek. Nowe getto,
okreslone zasadami nowego jezyka, bedzie biernie korzysta¢ z technologii
przyszlo$ci. Opanuje takze podstawowe manualne umiejetno$ci pozwalajace
na funkcjonowanie rzeczy ktére nie spetniajg potrzeb, ale sg same w sobie
wielkimi potrzebami.

Te umiejetno$ci beda zupelnie wystarczajace dla zubozatej jako$ci zyciaw
getcie

Bedzie nawet mozliwe wytwarzanie bardziej ztozonych produktéw po roz-
sadnych kosztach i reklamowanie ich w atmosferze ekskluzywno$ci, na kté-
ra nabiera sie kupujacy, obecna ofiara projektéw kapitalu. Ponadto, w no-
wych warunkach produkcji nie bedg wpostawaly serie powtarzajacych sie
produktéw, a zmiany i rozwéj w zakresie technologii nie beda juz zwiaza-
ne z duzymi trudno$ciami i kosztami. Zamias tego powstang elastyczne, wy-
razne procesy, ktére bedg zamienne. Mozliwe stanie sie wdrozenie niskimi
kosztami nowych form kontroli, a takze oddziatywanie na popyt poprzez kie-
rowanie go i stworzenie w ten sposéb niezbednych warunkéw dla produkeji
spotecznego spokoju.

Tak oczywiste uproszczenie zycia, zaréwno dla wigczonych i wykluczo-
nych, taka technologiczna ,,wolno$¢” sktonita socjologéw i ekonomistéw -
jako dobrych ludzi, jakimi zawsze byli - do spuszczenia z tonu i nakreslenia
zarysu spoleczefistwa miedzyklasowego zdolnego do ,,dobrego” zycia, nie
budzgc przy tym potwordw walki klasowej, komunizmu czy anarchii.

Spadek zainteresowania zwigzkami zawodowymi i usuniecie wszelkiego
ich reformistycznego znaczenia, jakie mogly mieé w przeszto$ci - stajac sie
ledwie pasami transmisyjnymi dla rozkazéw szefostwa - zaczeto postrzegaé
jako dowdd zakoriczenia walki klas i nadejécia spoleczetistwa poprzemysto-
wego. Nie ma to sensu z wielu powodéw. Ruch zwigzkéw zawodowych ja-
kiegokolwiek rodzaju stracit reformistyczne znaczenie nie dlatego, ze walka
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klas sie zakoniczyla, ale dlatego, ze warunki konfliktu ulegly gtebokim zmia-
nom.

Zasadniczo, mamy do czynienia z kontynuacja sprzecznosci, ktére sg wiek-
sze niz kiedykolwiek i pozostajg nierozwigzane.
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Predkos$¢ i réznorodnosé

Skrécenie czasu przeptywu informacji oznacza przyspieszenie programowa-
nego podejmowania decyzji. Jedli ten czas redukuje sie do zera (jak ma to
miejsce w przypadku elektronicznego ,,czasu rzeczywistego™), to oprécz te-
g0, Ze przyspiesza sie podejmowane decyzje, takze sie je transformuje. Stajg
sie one czym$ innym.

Zmieniajac plany zmienia sie takze elementy inwestycji produkcyjnych,
zamieniajac kapitat tradycyjny (gtéwnie finansowy) na kapital przysztosci
(gtéwnie intelektualny).

Zarzgdzanie zmianami jest jednym z podstawowych elementéw czasu rze-
czywistego. Poprzez doskonalenie relacji pomiedzy polityka i ekonomiag, po-
tozenie kresu sprzeczno$ciom wynikajacym z konkurencji, przez tworzenie
konsensu, a co wazniejsze, dzieki programowaniu tego wszystkiego w czasie
rzeczywistym, struktury wtadzy odcinaja wielkg cze$¢ spoteczeristwa: cze$é
wylgczonych.

Gwaltownie wzrastajaca predko$¢ operacji produkcyjnych przyczyni sie
bardziej niz cokolwiek innego, do kulturowych i jezykowych przeksztatcen.
To wlaénie one stanowig najwieksze zagrozenie dla ludzi z getta.
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Dobre intencje nie wystarcza

C6z, ta mentalnoé¢ ostabta nie tylko wiréd miodych towarzyszy ktérzy chca
otwartych i nieformalnych stosunkéw z ruchem rewolucyjnym, ale co waz-
niejsze, stracita na warto$ci takze w rzeczywisto$ci spotecznej

Tak jak przemystowe warunki produkcji sprawily, ze walka syndykali-
styczna miata sens (co ty czy sie tez marksistowskich metod i wolno$ciowej
organizacji syntezy), dzi$, z perspektywy poprzemystowej, w dogltebnie
zmienionej rzeczywisto$ci, strategia nieformalna jest w przypadku anarchi-
stéw jedyna mozliwo$cig. Rozumiemy przez nig grupy towarzyszy ktérzy
przychodza ze sprecyzowanymi celami na zasadzie wsparcia, oraz przyczy-
niajg sie do tworzenia struktur masowych wyznaczajac sobie cele po$rednie,
przy jednoczesnym stwarzaniu minimalnych warunkéw niezbednych do
przeksztalcenia zwyklych zamieszek w insurekcje.

Partia marksistowska upadta. Anarchistyczna takze. Kiedy czytam kryty-
ke taka jak ta przedstawiona ostatnio przez ekologdw spotecznych i méwiacg
o $mierci anarchizmu, zdaje sobie sprawe, ze jest to kwestia jezyka i braku
zdolnos$ci do badania probleméw wewnatrz ruchu anarchistycznego, ogra-
niczenie na ktére oni sami wskazujg. To co jest dla nich i dla mnie martwe,
to anarchizm ktéry sadzil, ze moze by¢ organizacyjnym punktem odniesie-
nia dla nastepnej rewolucji, ktéry widziat sie jako strukture syntezy, majacg
na celu tworzenie réznorakich form ludzkiej dziatalnosci nakierowanej na
przetamanie paristwowych struktur konsensusu i represji. Martwy jest réw-
niez statyczny anarchizm tradycyjnych organizacji, bazujacy na zadaniach
poprawy warunkdéw i nastawiony na cele ilo§ciowe. Idea, ze rewolucja spo-
teczna jest czym$ co musi koniecznie wynikng¢ z naszych walk okazala sie
bezzasadna. Ona moze z tej walki wynikna¢, lecz wcale nie musi.

Martwy jest takze determinizm, a wraz z nim $lepe prawo przyczyny i
skutku. Srodki rewolucyjne ktére stosujemy (wlaczajac w to insurekcje), nie-
koniecznie prowadza do rewolucji spolecznej. Model przyczyna-skutek, tak
ceniony przez pozytywistéw ostatniego wieku, w rzeczywistosci nie istnieje.

Doktadnie z tego powodu rewolucja staje sie mozliwa.
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Dwa etapy

Ujmujac proces schematycznie mozna rozréznié¢ dwie fazy.

W okresie industrializacji kapitalistyczna konkurencja i produkcja oparta
na przemysle byly przewazajace. Najbardziej znaczacym sektorem gospodar-
ki byl sektor drugi (przemyst), ktéry korzystal z wytwarzanej energii jako
zasobu przeksztalcajgcego, oraz kapitatu jako zasobu strategicznego. Tech-
nologia tego okresu opierala sie gtéwnie na mechanizacji, a najbardziej wi-
docznym elementem produkgji byt pracownik. Metodologia wykorzystywa-
na w przedsiewzieciach miata charakter empiryczny, opierala sie na ekspe-
rymencie, a réwnoczesnie organizacja catego procesu produkcyjnego zakta-
data mozliwo$¢ nieograniczonego wzrostu.

W okresie postindustrialnym do ktérego sie zblizamy, ale jeszcze catko-
wicie go nie osiggneli$my, pafistwo dominuje nad kapitalistyczna konkuren-
cja i narzuca swoje systemy utrzymania konsensu i produkcji majac za pod-
stawowy cel promocje spokoju spotecznego. Opracowywanie danych i prze-
ksztalcanie ustug zajma miejsce technicznego trybu produkcji. Dominuja-
cymi sektorami gospodarki staja sie trzeci (ustugi), czwarty (wyspecjalizo-
wane finanse) i pigty (badania naukowe, rozrywka, edukacja, administracja
publiczna). Gtéwnym czynnikiem przemian jest informacja, ktéra sktada sie
z kompleksowego systemu przekazywania danych, natomiast zasobem stra-
tegicznym jest wiedza, ktéra powoli zajmuje miejsce kapitatu finansowego.
Technologia porzuca swéj sktadnik mechaniczny, koncentrujac sie na czesci
intelektualnej. Zatrudniani przez nowg technologie nie sa juz robotnikami,
ale technikami, profesjonalistami, naukowcami. Metody stosowane w pro-
jektach sg oparte na abstrakcyjnych teoriach, a nie na eksperymentach jak
kiedy$, a organizacja procesu produkcyjnego opiera sie o kodowanie teore-
tycznej wiedzy.
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Zmierzch wiodgcej roli
pracownika

Zwracajac naszg uwage na faze produkcyjng przemystu, marksizm uznawat
za podstawowy wktad klasy robotniczej w rewolucyjne rozwigzanie sprzecz-
nosci spotecznych. Spowodowalo to, ze strategie ruchéw robotniczych byty
w znacznym stopniu uwarunkowane przez cel pokonania wladzy.

Heglowska dwuznaczno$é, przyjeta przez Marksa, lezy w samym sercu te-
go rozumowania: ze dialektyczna opozycja pomiedzy proletariatem a burzu-
azja moze by¢ zaostrzona, posrednio wzmacniajgc proletariat przez wzmoc-
nienie kapitatu i pafistwa. Tak wiec kazde zwyciestwo okupione represjami
bylo postrzegane jako zapowiedz przysztego zwycieztwa proletariatu. Ca-
to$¢ zostata przedstawiona w typowo $wietlanej wizji umozliwiajacej budo-
we ,,ducha” w $wiecie materii.

Poza kilkoma niewatpliwie interesujacymi modyfikacjami, ta stara kon-
cepcja walki klasowej utrzymuje sie do dzis, przynajmniej w co niektérych
koszmarnych snach powstajacych czasami ze starych projektéw chwaly i
podboju. Nigdy nie przeprowadzono jej powaznej analizy.

Istnieje tylko mniejsza lub wieksza zgoda co do tego, ze pracownicy nie
graja juz gtéwnej roli. Po pierwsze, nie§mialo, w sensie wyjscia z fabryki
na grunt calego spoteczefistwa. Nastepnie, zdecydowanie wyrazniej, w sen-
sie stopniowego zastepowania drugiego sektora produkgji trzecim sektorem
ustug.
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Zmierzch zludzen anarchistow

Anarchisci réwniez mieli ztudzenia, ktére z czasem wyplowiaty. Scisle mé-
wigc, nawet jesli iluzje te nie dotyczyly centralnej roli pracownikéw, cze-
sto postrzegano ich jako uosobienie §wiata pracy, ktéry jawi sie jako co$ o
fundamentalnym znaczeniu, przektadajac przemyst nad sektor podstawowy
(rolny). Ztudzenia te napedzane byly przez anarchosyndykalizm. W ostat-
nim czasie wiele entuzjazmu wzbudzilo powstanie z popiotéw CNT (Krajowej
Konfederacji Pracy, hiszpaniski zwigzek zawodowy - przyp. ttum), szczegél-
nie wérdd tych, ktérzy wydaja sie najbardziej radykalnymi twércami nowych
,drég” dzisiejszego reformistycznego anarchizmu.

Gtéwna koncepcja tej centralnej roli robotnika (réznigca sie od marksi-
stowskiej, ale mniej niz sie powszechnie uwaza), byt ciefi partii.

Przez dhugi czas ruch anarchistyczny dziatal jak organizacja syntezy, czyli
jak partia.

Nie caly ruch anarchistyczny, ale z pewnoscig jego zorganizowane formy.

WeZmy na przyktad FAI - Wloska Federacje Anarchistyczng (nie mylié z
Nieformalng Federacjg Anarchistyczna, réwniez znang pod skrétem FAI -
przy. ttum). Do dzi$ jest to organizacja syntezy. Jest oparta na programie,
jej gtéwna aktywno$¢ przejawia sie na okresowych Kongresach stanowigcych
ognisko aktywnosci i patrzy na rzeczywisto$¢ z punktu widzenia ,,.koordynu-
jacego” centrum, ktére staje sie synteza, polaczeniem rzeczywisto$ci poza
ruchem (rzeczywistoéci rewolucyjnej) i konkretnego ruchu anarchistyczne-
go.

Oczywiscie niektérzy towarzysze sprzeciwig sie, méwigc, ze uwagi te sg
zbyt ogdlne. Nie mogg jednak zaprzeczy¢, ze mentalno$é ktéra podtrzymuje
relacje (synteze), jaka dana anarchistyczna organizacja ustanawia z rzeczy-
wisto$cig poza ruchem, jest bardzo zblizona do mentalnosci partii.
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