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Rozpoczela sie sesja parlamentarna. Na tawach parlamentu zasiadajg ,,wy-
braficy ludu”, ktérym kraj powierzyt strzezenie jego rozmaitych skompliko-
wanych intereséw.

Kimze oni s3 - ci panowie kraju? Ci, ktérym poswieca sie tyle czasu, ener-
gii, pieniedzy? Ci, do ktérych nalezy ostatnie stowo we wszystkich nurtujg-
cych lud pytaniach? Juz samo to, jak zostali wybrani, pozwala nam sgdzi¢, ze
niekoniecznie sg to ludzie popularni - nawet w okregach, ktére deleguja ich
na swoich przedstawicieli.

Popularno$é, jak widzimy, buduje sie na bezwstydnej reklamie i hojnosci
komitetéw partyjnych. Ci ludzie moga by¢ bardzo dalecy od spraw spotecz-
noéci, ktére reprezentuja, moga dobrze zna¢ ich potrzeby, ale to nie jest im
potrzebne. Dziatacz polityczny musi znaé potrzeby swojej partii, musi umie
zy¢ zgodnie z jej interesami, a w parlamencie umieé ubiera¢ jej postulaty w
puszysta powloke ogblnoparistwowych zagadnien.

Jezeli praca w samorzadzie wymaga okreslonej wiedzy i do§wiadczenia, to
wydawaloby sie, ze udzial w tak ztozonej machinie, jaka jest nowoczesny par-
lament, powinien wymagac nie tylko ,,dobrych checi”, ale tez pewnej wiedzy
specjalistycznej ze strony posta.

A tu nie! W rzeczywisto$ci ogromna wiekszo$¢ dziataczy politycznych za-
czyna przyswajanie alfabetu spoteczno-politycznego dopiero wtedy, gdy juz
znajdzie sie na tawach parlamentu. Z drugiej strony ci postowie - ich ilo§¢
nie jest istotna - ktérzy posiadaja kwalifikacje w kwestii rzgdzenia albo wy-
ksztalcenie ekonomiczne, zwykle nie sg zaznajomieni z rzeczywistymi po-
trzebami kraju. Z tatwoscia poruszajg sie w $wiecie abstrakcji, gloszac absur-
dalne hasta, bez mozliwosci wypekienia swoich niemrawych form zyciowa
trescig. Robig to dla archiwaliéw, nie dla rzeczywistosci.

Ale kimze sg ci wszyscy dyletanci wybrani, by rzadzi¢ krajem?

Przede wszystkim sg to przedstawiciele inteligencji, ktéra juz dawno zmo-
nopolizowala fotele parlamentu (...). Od inteligenta robigcego kariere poli-
tyczng nie wymaga sie zadnej szerokiej ani podstawowej wiedzy z zakresu
jakiej$ branzy, z zakresu wiedzy o spoteczetistwie, moze on by¢ najwiekszym
ignorantem w najwazniejszych kwestiach zycia pafistwa. Wystarczy, ze umie
dobrze przemawia¢, dobrze pisa¢ albo potrafi dobrze opanowac sztuke bycia
ideologiem ludzi postusznych i walczy¢ nie o sprawe i prawde, ale o tych, kt6-
rzy go wybrali.

Inteligencja obficie dostarcza takich ludzi. Adwokaci, lekarze, pedagodzy
réznego rodzaju i w koricu liczni rozmaici przedstawiciele §wiata literackie-

go i dziennikarskiego. Tak wygladaja kadry wspétczesnych wojownikéw po-
lityki.

Sq wsrdd nich rzetelni i §wietni prawnicy, utalentowani lekarze, wielcy na-
ukowcy, wybitni pisarze, ktérzy poswiecili lata uczeniu sie swojej dziedziny
i wszyscy oni z zadziwiajaca lekkomy$lno$cig rzucaja: jeden swéj adwokacki
pulpit, drugi néz chirurgiczny, kiedy pojawia sie mozliwo$¢ dostania sie do
parlamentu. Oni nie rozumiejg albo nie chcg rozumieé, ze rzadzenie losami
calego ludu jest nieskoriczenie bardziej skomplikowang dziedzing wiedzy niz
ta, ktérej dotychczas po$wiecali swoje sily. Nie dziwi wiec, ze dziatalno$¢ par-
lamentu kazdego kraju zdumiewa swoja bezptodno$cig wraz z kolosalnym
zmarnotrawieniem sit ludu.

Mijaja cale sesje nie przynoszgce ze soba pozytywnych skutkéw, czas
uplywa na ciagglej gadaninie, omawianiu bezsensownych projektéw, zakuli-
sowych intrygach i partyjnych rozliczeniach (...). Teraz wszyscy znaja cene
parlamentarnego stowa, ale wciaz inteligenckie gaduly zajmuja dominujaca
pozycje w parlamencie (...).

Powszechnie znane jest zdanie Spencer’a, ze parlamenty sa w ogdle skraj-
nie ignoranckie, ze z reguly sa ponizej $redniego poziomu krajowego pod
wzgledem kondycji umystowej i moralne;j (...).

Nedza intelektualna i moralna parlamentu oczywiScie wyja$nia sie nie
tym, ze trafiajg do niego tylko nikczemnicy ludu; zgdni stawy, korzysci, don
kichoci, nierzadko bywaja przyczyna pojawienia sie w szarym ttumie postéw
utalentowanych dziataczy spotecznych, ale z powodu swojej wewnetrznej
natury parlament musi wdawal sie w walke ze wszystkim, co dazy do
wydostania sie z dusznych $cian dyscypliny partyjnej, niweluje swoich
cztonkéw, ucina ich projekty, znieksztatca je poprawkami i wyjasnieniami.
Pozwala czasami méwié o kwestiach $wiatopogladowych, daje czasami
wyméwic sie niespokojnemu duchowi jakiego$ parlamentarnego ,,dokucz-
liwego bachora”, ale wszystkie jego decyzje sa umiarkowane, plytkie,
biurokratyczno-bezduszne...



