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Wielu mysli, ze jest to prosty spdr o stowa, ktéry sprawia, ze niektérzy deklaruja sie jako
libertarianie, a inni jako anarchi$ci. Jestem catkowicie odmiennego zdania.

Jestem anarchistg i uzywam tego okreslenia nie dla préznego ozdabiania sie stowami,
ale poniewaz oznacza ono filozofie, inng metode niz libertaranska.

Libertarianin, jak nazwa wskazuje, jest mito§nikiem wolnosci. Dla niego, to poczatek i
koniec wszystkich rzeczy. Czci¢ wolnoé¢, pisad jej imie na wszystkich $cianach, stawiaé
pomniki roz$wietlajace $wiat, méwié o niej rano i wieczorem, deklarowaé siebie wolnym
od dziedzicznego determinizmu, gdy jego atawistyczne i pochlaniajace wptywy czynig z
Ciebie niewolnika ... to jest wyczyn libertarianina.

Anarchistka, odnoszac sie po prostu do etymologii, jest przeciwko wtadzy. Doktadnie
tak. Nie czyni z wolnos$ci przyczynowosci, ale raczej ostatecznos¢ jej ewolucji Ja. Nie méowi,
nawet kiedy to dotyczy zwyktych czynéw:

- Jestem wolny

ale

- Chce by¢ wolny.

Wolno$¢ to nie byt, jakos$¢, cos, co sie ma lub nie ma, ale co$ co jest wynikiem, ktéry sie
otrzymuje w takim stopniu, w jakim nabywa mocy.

Anarchistka nie traktuje wolno$ci jako prawa, ktére istniato przed nim, przed ludzkimi
bytami, ale jako nauke, ktére zdobywa, ktéra ludzie nabywaja, dzieti po dniu, by uwolnié
sie od ignorancji, by zerwaé okowy tyranii i wlasnosci.

Czlowiek nie jest wolny do dzialania, z samej tylko woli. Uczy sie dziata, lub nie, kiedy
wyéwiczy swdj osad, wyksztalci sie, lub zniszczy przeszkody stojgce mu na drodze. Wiec,
jezeli postawimy libertarianina, bez wiedzy muzycznej naprzeciw fortepianu, czy wolno
mu graé? NIE! Nie bedzie miat tej wolnosci, pdki nie nauczy sie muzyki i gry na instrumen-
cie. To jest to, co méwi anarchista. Anarchista walczy réwniez przeciwko wiladzy, ktéra
uniemozliwia mu rozwijaé muzyczne zainteresowania, kiedy je ma, lub przeciwko temu,
ktéry mu odmawia pianina. Aby by¢ wolnym do gry, cztowiek musi mie¢ moc wiedzy oraz
site do posiadania pianina na zadanie. Wolno$¢ jest sita, ktérg kazdy musi umieé rozwingé
w obrebie swojej osobowosci. Nikt nie moze jej udzielié.

Kiedy Republika przyjmuje stynny slogan: “Liberte, Egalite, Fraternite”, czy to czyni nas
wolnymi, réwnymi lub bra¢mi? Republika méwi nam "jestes wolny”, to sa prézne stowa,
gdy nie mamy mocy, by by¢ wolnymi. A dlaczego nie mamy takiej mocy? Gléwnie poniewaz,
nie wiemy jak zdoby¢ prawdziwa wiedze. Bierzemy ztudzenie za rzeczywisto$¢.

Ciagle oczekujemy wolnosci od Panstwa, od Zbawiciela, od Rewolucji, nigdy nie pracu-
jemy, zeby rozwing¢ jg w obrebie naszej osoby. Gdzie jest czarodziejska rézdzka, ktéra
przeksztalci obecne pokolenie urodzone ze stuleci poddaristwa i rezygnacji w pokolenie
ludzi zastugujacych na wolno$¢, poniewaz sa dostatecznie silni, by ja zdoby¢?

Ta przemiana ma przyj$¢ ze $wiadomosci, ze ludzie nie maja wolnosci $wiadomosci, ze
wolno$¢ nie jest w nich, ze nie majg prawa by by¢ wolnymi, ze nie sg urodzeni wolni i
réwni ... i ze pomimo tego, ze niemozliwe jest szczescie bez wolnosci. Dzien, w ktérym to
zrozumiejg, nic ich nie zatrzyma, by uzyskac wolno$¢. To dlatego anarchisci walcza z taka
sitg przeciwo pragdom libertariariskim, ktére sprawiajg, ze bierze sie cien za istote.
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By uzyskaé te moc, jest konieczne, by walczy¢ przeciwko dwém pradom, ktére zagrazaja
zdobyciu wolno$ci przez nas: konieczna jest jej obrona wobec innych i wobec siebie, wobec
zewnetrznych i wewnetrznych sit.

Droga ku wolno$ci oznacza konieczno$¢ rozwijania naszej osobowosci. Kiedy méwie:
droga ku wolnosci, rozumiem przez to dla kazdego z nas, kierowanie sie ku najdoskonal-
szej, najpelniejszej wersji Ja. Nie jesteSmy wobec tego wolni, zeby pdj$¢é dowolna droga, ko-
nieczne jest wybranie wla$ciwej drogi. Nie jesteSmy wolni, by podlegaé przesadnym i bez-
prawnym pragnieniom, jesteSmy zobowigzani je zaspokoil. Nie jesteSmy wolni, by trwaé
w stanie pijanistwa, pozwalajac osobowosci utraci¢ swoja wole, stawiajgc nas na tasce cze-
gokolwiek. Powiedzmy raczej, Ze wytrzymamy tyranie pasji niz nedze luksusu, ktéry nam
jest dany. Prawdziwa wolno$¢ zawierataby akt wtadzy nad tym nawykiem, by wyzwoli¢ sie
z jego tyranii i jego nastepstw.

Powiedziatem, akt wtadzy, poniewaz nie mam namietno$ci do wolnosci jako a priori.. Nie
jestem libertarianinem. Jezeli chce osiggngé wolno$é, to nie czcze jej. Nie zabawiam sie
odrzucajac akt wladzy, ktéry umozliwi mi zwyciezy¢ przeciwnikéw, ktérzy mnie atakuja,
ani tez nie odrzucam aktu wladzy, ktéry sprawi, ze zaatakuje przeciwnika. Wiem, ze kazdy
akt sily jest aktem wiladzy. Chcialbym nigdy nie uzywac sity, wtadzy przeciw drugiemu
cztowiekowi, ale zyje w dwudziestym wieku i nie jestem wolny od kierunku moich dziatan,
by zdoby¢ wolnos¢.

Stad, uwazam Rewolucje za akt wladzy niektérych przeciw innym, indywidualny bunt
jako akt wladzy niektdrych przeciw innym. A zatem uwazam te $rodki za logiczne, ale chce
precyzyjnie okre$li¢ ich zamiar. Uwazam je za logiczne i jestem gotéw wspétpracowad, je-
zeli te akty tymczasowej wladzy usuwajg stalg wladze i w wyniku daja wiecej wolnosci.
Uwazam je za nielogiczne i przeciwstawiam sie im, jezeli ich celem nie jest usuniecie wta-
dzy. Przez te czyny, wladza staje sie silna. Nie zrobita nic, ale zmienila nazwe, nawet taka,
ktéra zostala wybrana na wypadek jej modyfikacji.

Libertarianie tworza dogmat wolnosci. Anarchisci tworzg z niej cel. Libertarianie mys$la,
ze cztowiek rodzi sie wolny i spoteczeristwo czyni z niego niewolnika. Anarchi$ci rozumie-
ja, ze cztowiek rodzi sie w catkowitej podleglosci, najwiekszej stuzebnosci, i ze cywilizacja
prowadzi go na droge wolnosci.

To, co anarchi$ci zarzucajg to stowarzyszenie meskiego spoteczenistwa, ktéra blokuje
droge po pokazaniu pierwszych krokdéw. Spoteczetistwo dostarcza gtdd, ztosliwg goraczke,
dzikie bestie, oczywiscie nie we wszystkich przypadkach, ale ogélnie, oraz zmienia ludz-
ko$¢ w ofiare nedzy, przepracowania i rzadéw. Stawia ludzko$¢ pomiedzy skate a ciezkim
miejscem. Powoduje, ze dziecko zapomina wtadze natury, by postawic je pod wtadza ludzi.

Anarchistka interweniuje. Nie zagda wolno$ci jako dobra, ktére kto§ mu zabral, ale jako
dobro, ktére kto$ przeszkadza mu pozyskaé. Anarchistka obserwuje obecne spoteczenisto
i stwierdza, ze jest to zle narzedzie, zty sposéb na wzywanie oséby do rozwoju.

Anarchista widzi, ze spoteczenistwo otacza ludzi kratg praw, siecig regut, atmosferg mo-
ralnosci i uprzedzen nie robiac nic przeciwko wyprowadzeniu go z nocy ignorancji. Anar-
chista nie dysponuje religia libertariariska, liberal mégltby powiedzieé, ze chce coraz wiecej



wolnosci dla siebie, tak jak wiecej czystego powietrza w ptucach. Anarchista decyduje sie
pracowa’ ze wszystkich sil, by rozerwaé nici kraty, szwy sieci i dazy¢ do wolnej mysli.

Pragnieniem anarchistki jest méc wykorzystywaé swoje mozliwo$ci do najwiekszej moz-
liwej intensywno$ci. Im bardziej sie rozwija, tym wiecej do§wiadczenia nabiera, niszczy
wiecej przeszkdd, zaréwno intelektualnych i moralnych oraz materialnych, tym wiecej
otwiera sobie pola, bardziej pozwala swojej osobie sie rozwija¢, staje sie wolny do rozwoju
i bardziej kieruje sie ku realizacji swoich pragnien.

Ale nie pozwole sobie na dalsze dygresje i wrdce precyzyjnie do tematu.

Libertarianin, ktéry nie posiada wtadzy do przedstawienia wyjasnienia, krytyki, ktérg
rozpoznaje jako dobrze ugruntowang, lub ktérej nie chce dyskutowaé, odpowie:

- Jestem wolny, by tak czyni¢

Anarchista powie

- Mysle, ze mam prawo tak dziata¢, ale daj spokdj

A jezeli krytyka dotyczy¢ bedzie pasji, spod ktérej nie ma sity sie uwolni¢ doda

- Jestem niewolnikiem tego atawizmu i tego nawyku

Ta prosta deklaracja nie dzieje sie bez kosztu. Bedzie niosta wtasng site, moze dla osoby
zaatakowanej, ale na pewno dla osoby, ktéra ja powiedziata, oraz dla tych mniej poddanych
tej pasji.

Anarchista nie jest w btedzie o zdobytym dziedzictwie. Nie powie:

- Jestem wolny, by poslubié swoja cérke, jezeli mi to odpowiada,

- Mam prawo nosi¢ modny kapelusz, jezeli mi to odpowiada. Poniewaz wie, ze ta wolnos¢,
to prawo, jest hotdem ptaconym moralnosci centrum, konwencjom §wiata. Sg one natozo-
ne przez innych przeciwko wszystkim pragnieniom, przeciwko wszystkim wewnetrznym
determinizmom osoby.

Anarchista dziata nie z powodu skromno$ci lub w duchu sprzecznosci, ale poniewaz
podtrzymuje koncepcje, ktéra jest kompletnie inna od tych libertarianiskich. Nie wierzy
w wewnetrzng wolno$¢, ale w wolnosé, ktérg zdobedzie. A poniewaz wie, Ze nie posiada
wszystkich wolno$ci, ma wieksze wole, zeby zdoby¢ wolnosé.

Stowa nie mia jg sily w sobie. Maja znaczenie, ktére kazdy dobrze zna, okres$li¢ precy-
zyjnie w porzadku, by kazdy mégt by¢ porwany przez ich magie. Wielka Rewolucja zrobita
z nas glupcéw sloganem:“Liberte, Egalite, Fraternite” liberalowie §piewali nam ponad tym
piesti ich “laisser-faire” z refrenem o wolnosci pracy. Libertarianie tudzg sie przekonaniem
o przed-ustanowionej wolnosci i w tym kierunku krytykuja. Anarchisci nie powinni pra-
gna( stéw, ale przedmiotu. Anarchisci sg przeciwko wladzy, rzadowi, ekonomicznej, reli-
gijnej i moralnej sile, wiedzac, ze im bardziej wladza maleje, tym wiecej jest wolnosci.

To jest relacja pomiedzy silg grupy, a sita jednostki. Im bardziej zmniejsza sie ta pierwsza
w tej relacji, tym wiecej bardziej wladza maleje, tym wiecej pojawia sie wolnosci.

Czego chce anarchista? Osiggna¢ stan w ktérych te dwie sily sg zréwnowazone, gdzie
osoba ma realng wolno$¢ dziatania bez utrudniania wolnosci dziatania innej. Anarchistka
nie chce odwrdcenia tej relacji, zeby jego wolno$¢ byta utworzona z niewolnictwa innych,
poniewaz wie, ze wladza jest zta sama w sobie, tak samo dla tego, ktdry sie jej poddaje, jak
dla tego, ktéry ja rozporzadza.



By prawdziwie pozna¢ wolno$¢, dopdty kazdy musi rozwijaé cztowieka, dopdki kazdy
bedzie pewny, ze zadna wladza nie ma mozliwosci istnienia.
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