8) Normy zbiorowe zachecajg do i usprawiedliwiajag nieodpowie-
dzialne zachowania. Nasze indywidualne wybory zawsze pojawiajag sie w
kontekscie spotecznym, a niektére z norm zbiorowych scen anarchistycz-
nych ulatwiajg, jesli nie bezposrednio usprawiedliwiaja zachowania, ktére
czesto prowadzily do przekraczania granic i calloutéw.

Na przyktad, w wielu scenach anarchistycznych dominuje kultura odu-
rzania sie, a wiekszo$¢ spotkan towarzyskich skupia sie wokét picia alko-
holu i zazywania narkotykéw. Istnieje niewiele zabezpieczen, gdy ludzie pija
lub zazywaja w nadmiarze, a takze niewiele alternatywnych przestrzeni dla
tych, ktérzy chca przestaé lub ograniczy¢ picie lub zazywanie bez utraty zy-
cia towarzyskiego. Humor i normy konwersacyjne wzmacniajg przekonanie,
ze ekstremalne upicie sie jest normalne i zabawne, a ludzie sg mniej odpowie-
dzialni za swoje czyny, gdy sa pijani, niz gdy sa trzezwi. Weekend po week-
endzie tworzymy wysoce zseksualizowane przestrzenie, w ktérych panuje
silna presja na odurzanie sie, co prowadzi do powstawania grup ludzi zbyt
pijanych lub naépanych, by daé lub otrzymaé porzadng zgode®. Nastepnie,
w nastepstwie szkéd wyrzadzonych w tych sytuacjach, oczekujemy, ze po-
szczegblne osoby same poradza sobie z konsekwencjami swoich wyboréw,
zamiast wszyscy wzigé odpowiedzialnos¢ za zbiorowy kontekst, ktéry nor-
malizuje ich zachowanie.

Oczywiscie, zadna z tych dynamik nie usprawiedliwia naduzy¢. Ale na-
pas¢ seksualna ma miejsce w kontekscie spotecznym, a spotecznosci mogg
braé lub unikaé odpowiedzialno$ci za zachowania, do ktérych zachecajg na-
sze normy spoteczne. Uzywanie alkoholu i narkotykdw jest tylko jednym z

4 Jedno z powszechnych wyzwan pojawia sie, gdy kto$ nie pamieta doktadnie, co wyda-
rzylo sie w spotkaniu, za ktére zostat zcalloutowany, lub pamieta to do§wiadczenie inaczej niz
pamieta je osoba calloutujgca. Osoba ocalata moze zalozy¢, ze jest to po prostu préba uniknie-
cia odpowiedzialno$ci, co jest mozliwe, ale czesto wspomnienia ludzi po prostu sie nie zgadzaja.
Jesli procesy odpowiedzialno$ci nie sa pseudosagdowymi prébami ustalenia ,,prawdy” o tym, co
,naprawde sie wydarzyto”, potwierdzonymi przez jaki$ autorytet, jak mozemy pogodzic te réz-
nice? Czy wspomnienia wszystkich stron muszg sie zgadza¢, aby zadania byty uzasadnione?
Czy kto$ moze wzigé odpowiedzialno$¢ za zrobienie rzeczy, ktérych nie pamigta? Z naszego do-
$wiadczenia w interwencjach z osobami calloutowanymi wynika, ze uznanie, iz kto§ moze do-
$wiadczad rzeczywistosci inaczej niz oni, stanowi wazny pierwszy krok. Na przyktad, mozemy
poprosi¢ o przyznanie, ze co$, czego doswiadczyli jako opartego na zgodzie, mogto nie by¢ do-
$wiadczone w ten sposdb przez kogo$ innego. Szczere przeprosiny, ktérych szuka osoba ocalata
mogg nie nadejs¢, jesli osoba calloutowana nie pamieta interakcji w ten sam sposéb. Mimo to,
zaakceptowanie faktu, ze przez swoje czyny inna osoba (inne osoby) mogta poczué, ze jej gra-
nice zostaly przekroczone, moze otworzy¢ kogo$ na zbadanie i zmiane niektérych zachowan,
jesli nie na wziecie pelnej odpowiedzialnosci.
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Eatwo jest straci¢ wiare w polityke anarchistyczna, kiedy nie potrafimy
nawet przestaé sie nawzajem napastowad, nie méwigc juz o rozbiciu paristwa
i zniesieniu kapitalizmu. Nie chodzi o to, Ze praca na rzecz zakonczenia na-
pasci seksualnych i patriarchatu nie jest rewolucyjna - wrecz przeciwnie!
Ale jesli procesy odpowiedzialnosci, szczegdlnie te frustrujace i nieudane,
pochtaniaja zbyt wiele naszej zbiorowej energii, nie mamy szans na utrzy-
manie zaangazowania i wprowadzenie nowych oséb do naszych walk.

Nie mozemy zamiataé napasci i molestowania pod dywan i ucisza¢ oca-
lalych w imie falszywej jedno$ci. Ta poprzednia norma utrwalala opresje i
sprawiatla, ze byli§my mniej skuteczni, co sktonilo nas do podjecia wysitkéw
na rzecz odpowiedzialno$ci spotecznej. Musimy znalez¢ sposéb radzenia so-
bie z naszym przemocowych zachowaniem, ktéry nie pochtonie catej naszej
energii i nas nie zdemoralizuje.

7) Wiezi subkulturowe sg na tyle stabe, ze ludzie po prostu z niej rezy-
gnuja. Nalezy pamietad, ze wiele z mniej przymusowych modeli sprawiedli-
wosci naprawczej, na ktérych opieraja sie ramy odpowiedzialno$ci spotecz-
nej, powstato w mniejszych spoteczno$ciach tubylczych, o silniejszych wie-
ziach spotecznych i kulturowych niz wiekszo$¢ z 0s6b w obecnych Stanach
Zjednoczonych moze sobie wyobrazié. Koncepcja, ze powinny$my prébowaé
zachowal wspdlnote i pozwoli¢ na pozostanie w nich osobom, ktére skrzyw-
dzily innych, opiera sie na zalozeniu, ze wszystkie strony sg wystarczajaco
zaangazowane w te ,,wspdlnote”, aby wytrzymac kontrole i trudne emocje
towarzyszgce przechodzeniu przez proces odpowiedzialnoéci. Wspdlne sym-
patie, ktére przyciaggaja ludzi do scen punkowych i anarchistycznych, czesto
nie sa wystarczajaco silne, aby utrzyma¢ ludzi na miejscu, gdy czujg sie za-
grozeni tym, czego sie od nich wymaga. Osoby scalloutowane czesto po pro-
stu zbieraja graty i wyjezdzajg z miasta, czasem nawet z premedytacjg, zanim
zostang wezwani do odpowiedzialnosci za swoje géwniane zachowanie. Poza
komunikacjg z podobnymi sieciami spotecznymi w nowym miejscu zamiesz-
kania napastnika (co zdarza sie coraz czesciej), niewiele mozemy zrobié, by
temu zapobiec. Kiedy podstawowe konsekwengje, jakie mozemy wymierzy¢
za nieprzestrzeganie zasad odpowiedzialnosci, obejmuja formy ostracyzmu
i wykluczenia, ludzie bedg ich unikaé, opuszczajac miasto lub wypadajac ze
sceny®.

3 Czasami ludzie uczciwie starajacy sie by¢ odpowiedzialni catkowicie opuszczali sceny
anarchistyczne, aby da¢ miejsce osobie ocalalej. Cho¢ jest to lepsze niz brak wspélpracy, obala
to ideat sprawiedliwo$ci transformacyjnej polegajacy na utrzymaniu ludzi w spotecznosci.
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radcy lub mediatora. Aby by¢ skutecznym, osoba ta powinna by¢ sktonna
pracowaé za darmo lub na zasadzie wolnej ceny; wyznawaé antyautorytarng
polityke i $wiadoma ocalatych analize feministyczna; mie¢ czas i energie, by
wzigé aktywny udzial w pracy z kim$ przez dlugi czas; i by¢ na tyle blisko spo-
teczno$ci, by zrozumie¢ jej normy, nie bedac bezposrednio zaangazowanym
w sytuacje. Jak wiele jest takich oséb? Ilu z nas posiada nawet podstawowe
umiejetnoéci aktywnego stuchania, nie méwigc juz o zdolnoéci poruszania
sie po ztozonej dynamice zgody i napa$ci, patriarchalnych uwarunkowan,
antyautorytarnego rozwigzywania konfliktéw i psychologicznej transforma-
¢ji? A z tych nielicznych, ktérzy pasuja do tej listy, lub przynajmniej sa do
niej zblizeni, ilu nie jest juz zawalonych robota?

By¢ moze to wina wszystkich, ze nie nadali$my tym umiejetno$ciom zbio-
rowego priorytetu. Dobrze, ale co teraz zrobimy? I jak unikngé tworzenia
podziatu pracy, w ktérym ludzie z pewnym zestawem umiejetnosci lub slan-
giem stajg sie podobni do wladz w anarchistycznych wersjach proceséw sg-
dowych?

5) To wszystko prowadzi do przygnebienia i wypalenia. Angazowa-
nie sie w spoleczne procesy odpowiedzialnoéci to intensywna, emocjonal-
nie wykanczajaca praca, czesto z niewielkim uznaniem lub rekompensata.
Moze by¢ wyczerpujaca i niewdzieczna, zwlaszcza gdy procesy rzadko po-
zwalajg na utrzymanie spolecznosci w kupie i usatysfakcjonowanie wszyst-
kich uczestnikéw. Powaga tej pracy odstrasza ludzi, i jest to zrozumiale.

Nie chodzi o to, ze powinni$my prébowaé uczyni¢ odpowiedzialno$¢ spo-
teczng za napasci i molestowanie seksualne zabawna i lekka. Ale musimy
przyznad, ze jest to bariera dla ludzi, ktérzy chcg sie zaangazowad i pozostaé
zaangazowani na dlugi czas, co wedlug nas jest niezbedne do osiagniecia suk-
cesu. Problemy te nasilaja sie, gdy polegamy na umiejetnosciach i doswiad-
czeniu, ktére posiada tylko kilka oséb z naszego kregu.

6) Procesy odpowiedzialno$ci pochtaniaja nieproporcjonalnie duzo
czasu i energii. Nikt z nas nie wkrecil sie w anarchie, poniewaz uwielbiamy
uczestniczy¢é w wyczerpujacych, niekoficzacych sie procesach majacych na
celu zajecie sie glupimi sposobami, w jakie ludzie krzywdza sie nawzajem w
naszych subkulturowych barnikach. Zostali§my anarchistami, poniewaz nie-
nawidzimy bagiet, poniewaz kochamy punkowe koncerty, poniewaz chcemy
bardziej wolnego $wiata i z miliona innych powodéw. Kiedy po$wigcamy
tyle czasu i energii na rozwigzywanie wewnetrznych konfliktéw i przekony-
wanie nieprzejednanych seksistéw do wziecia odpowiedzialno$ci za zmiane
swojego zachowania, ryzykujemy odcieciem sie od taczgcych nas pasji.
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Ten zin przyglada sie wspbtczesnej anarchistycznej teorii i praktyce doty-
czacej przestepczosci i sprawiedliwosci, choé te terminy nie bedg w nim uzy-
wane. Pierwsza potowa bedzie krytyczng analizg proceséw odpowiedzialno-
$ci opartych na Sprawiedliwo$ci Transformacyjnej, podej$cia wywodzacego
sie z amerykarnskich kregéw anarchistycznych, ktére obecnie rozwija sie w
cze$ci Europy. W drugiej potowie przyjrzymy sie podej$ciom odwetowym, ta-
kim jak bezpo$rednie akcje przeciwko gwalcicielom prowadzone przez oca-
latych.

0 przestgpczosci przekonuje, ze musimy ponownie rozwazy¢ nasze defi-
nicje problemowych zachowan, zanim zaczniemy szuka¢ rozwigzan. Czynigc
to, prébuje potozy¢ konceptualny grunt pod kolejne dyskusje.

Pigkny, Trudny, Potginy przedstawia szczegélowo proces odpowiedzial-
nosci. Jest to zin sam w sobie i zostal zaczerpniety z ksigzki The Revolution
Starts at Home: confronting intimate violence within activist communities.

Wzigé za nas odpowiedzialnosé daje doskonaly przeglad historii i trud-
noéci zwigzanych z procesami odpowiedzialno$ci. Napisany przez anarchi-
styczny kolektyw CrimethlInc., jest bardzo mocno zakorzeniony w amerykan-
skiej kulturze punk i DIY.

»Anarchistyczny” gwalciciel jest bity i oswiadczenie to o§wiadczenia na-
pisane przez grupy w USA, ktdére podjely bezposrednie dziatania w celu fi-
zycznej konfrontacji ze swoimi gwalcicielami.

Poza zemstq i pojednaniem stara sie zebra¢ punkty sporne i wyciggniete
wnioski, aby poméc rozwingé pragmatyczne i antydogmatyczne podejscie
do radzenia sobie z opresyjnymi zachowaniami w naszych spotecznos$ciach.

cza co$ wiecej niz kwarantanne tych, ktérzy naruszyli je w relacjach z kon-
kretnymi osobami, poniewaz kultura gwaltu i patriarchat przenikajg cale
nasze zycie - nie sg tylko dzietem kilku czarnych owiec. Podczas gdy wy-
kluczenie moze ochroni¢ ocalatych przed stresem zwigzanym z dzieleniem
przestrzeni z ludZmi, ktérzy ich skrzywdzili, i pomdc ochronié ludzi w naszej
spotecznosci przed powtarzajgcym sie molestowaniem, wykluczenie jest bo-
le$nie niewystarczajace dla zapewnienia bezpieczenistwa. Tak naprawde mo-
zemy polegaé na zakazywaniu innym dostepu do przestrzeni nie dlatego, ze
zapewnia to ludziom bezpieczeristwo, lecz raczej dlatego, ze jest to jedno z
jedynych wymagar zwigzanych z bezpieczefistwem, ktére mozemy faktycz-
nie egzekwowad.

W eseju ,,Safety is an Illusion” Angustia Celeste potepia ,,falszywe obiet-
nice safe space’éw”:

,»Nie mozemy zapewni¢ ocalalym safe space’u; safe space w ogél-
nym sensie, poza bliskimi przyjazniami, niektérymi rodzinami
i okazjonalna afinicja, po prostu nie istnieje... nie ma czego$ ta-
kiego jak safe space w ramach patriarchatu czy kapitalizmu w
$wietle calej seksistowskiej, heteronormatywnej, rasistowskiej,
klasowe;j (itd.) dominacji, pod ktéra zyjemy. Im bardziej prébu-
jemy udawad, ze bezpieczeristwo moze istnieé na poziomie spo-
teczno$ci, tym bardziej rozczarowani i zdradzeni bedg nasi przy-
jaciele i kochankowie, kiedy do$wiadcza przemocy i nie otrzy-
maja wsparcia”.

Jak wygladatoby prawdziwe bezpieczetistwo dla ocalatych i dla nas
wszystkich? Czy istnieja inne ukierunkowane na to strategie, ktére mozemy
wdrozyé w zycie poza wykluczeniem i ostracyzmem??

4) Brakuje nam umiejetno$ci w zakresie doradztwa, mediacji i roz-
wigzywania konfliktéw. Czesto zgdania ocalalych obejmuja znalezienie do-

2 Zakwestionowanie zakazu i wykluczenia jako podstawowych taktyk odpowiedzialnosci
rodzi ciezsze pytania o to, jak ocenia¢ Zadania ocalatych, nie tylko pod wzgledem naszej zdolno-
$ci do ich realizacji, ale takze naszej gotowosci do tego. Czy nasza rolg jako zwolennikéw anar-
chistycznej odpowiedzialno$ci jest po prostu stosowanie sie do zadan przedstawionych przez
ocalalego, nawet jesli nie zgadzamy sie z nimi pod wzgledem strategicznym lub etycznym? By-
cie sojusznikiem moze by¢ zdefiniowane jako robienie tego, czego chce ocalaly, bez wzgledu na
wszystko; ale wierzymy, ze zadne wyzwolenie nie moze wynika¢ z zawieszenia naszej autono-
mii i bezkrytycznego podazania za zadaniami, bez wzgledu na to, kogo dotycza. Kiedy jednak
naszym zadaniem, jako oséb wspierajacych, jest krytykowanie tego, co osoba ocalata twierdzi,
ze potrzebuje, by sie wyleczy¢ lub czué bezpiecznie?
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poza granicami tego, co mozemy osiagna¢. Jak ujmuje to artykut ,, Thinking
Through Perpetrator Accountability”:

,Odpowiedzialno$¢ sprawcy nie jest procesem tatwym ani krétkim...
Zmiana tak gleboko zakorzenionych zachowan wymaga zaangazowania na
cate zycie; wymaga konsekwentnego wysitku i wsparcia. Kiedy méwimy o
dziataniach nastepczych, powinni$my ustala¢ harmonogramy na tygodnie,
ale takze méwié o sprawdzaniu sie po miesigcach i latach. Potrzeba tego
rodzaju dlugotrwalego wsparcia, aby umozliwi¢ prawdziwg transformacje”.

BadZmy szczerzy: jesli oczekujemy, ze ludzie beda przez lata angazowaé
sie w proces rozliczania jakiego$ tajdaka, ktérego nawet nie lubia, i oczeku-
jemy, ze bedzie to norma w coraz wiekszej liczbie proceséw dotyczacych réz-
nych osdb, ktére moga, ale nie muszg wspétpracowaé - nie wyznaczamy re-
alistycznych standardéw.

Nie znaczy to, ze artykul jest bledny; transformacja patriarchalnych i
dominujacych wzorcéw zachowat jest procesem trwajacym cate zycie. Ale
czy to naprawde niespodzianka, ze nie udaje nam sie podtrzymac tych trud-
nych, niewdziecznych proceséw rozciggajacych sie na tak diugi czas, skoro
niewielu anarchistéw na naszej scenie dotrzymuje dtugoterminowych zobo-
wigzan dotyczacych nawet naszych najbardziej zarliwych pasji? Do czego
mozemy sie realistycznie zobowigzad?

3) Brakuje nam zbiorowej zdolnos$ci do realizacji wielu postulatéw.
Mozemy méwié, ze jeste$my zaangazowane w realizacje postulatéw ocala-
tych, ale to tylko pusta retoryka, péki wymagatoby to zasobéw, ktérych nie
mamy. Czy znamy odpowiednio antyautorytarne feministyczne doradczynie
i programy terapeutyczne i czy mozemy za nie zaptacié, gdy osoba callouto-
wana nie moze? Czy mozemy wyegzekwowad nasze zyczenia od kogos, kto
nie chce wspétpracowaé - a jako anarchistki, czy powinny$my? Jakie rzeczy-
wiscie znaczace konsekwencje mozemy wprowadzi¢ w zycie? Czy w przemi-
jajacej subkulturze mozemy realistycznie zobowigzal sie do utrzymywania z
kim$ kontaktéw przez wiele lat w przysztosci i ustanowienia struktur wspar-
cia i odpowiedzialnos$ci, ktére wytrzymaja tak dtugo?

Jednym ze zwrotéw powszechnie uzywanych w dyskursie dotyczacym zg-
dati i wsparcia dla ocalalych jest safe space (bezpieczna przestrzeri), to wiecznie
nieuchwytne miejsce, w ktérym ocaleni beda mogli poczu¢ sie komfortowo i
w pelni powrdcié do zycia zbiorowego. Co oznacza bezpieczeristwo? Czy jest
to co$, co mozemy obieca¢? Z lektury regulaminéw ostatnich zgromadzen
anarchistycznych wynika, ze podstawowg metoda zapewnienia safe space’u
jest wykluczenie os6b, ktére skrzywdzity innych. Ale bezpieczenistwo ozna-
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Tytut tego zina wywodzi sie od pytania czesto zadawanego anarchistom.
Pytanie to stanowi duze wyzwanie dla idei anarchistycznych, poniewaz za-
niedbali$my realne zaangazowanie w te kwestie na rzecz wyidealizowanych
wyobrazeti o postkapitalistycznej, anarchicznej przyszto$ci. Problem nie po-
winien by¢ ograniczony do gwalcicieli i innych przestepcéw seksualnych, ale
rozumiany jako obejmujacy inne formy niewtasciwego zachowania, takie jak
przemoc domowa, znecanie sie nad dzie¢mi lub nad zwierzetami. Jak zoba-
czymy pdzniej, wiekszo$é czynéw uznawanych obecnie za przestepstwa zo-
stata pominieta w tym artykule albo dlatego, ze sg stosunkowo niewielkie i
mozna sie nimi zajaé bez wiekszych trudnosci, albo nie bylyby rozumiane
jako problem lub ,,przestepstwo” w sytuacji braku patistwa. Zdecydowana
wiekszo$¢ przestepstw nalezy do tych dwéch ostatnich kategorii; weZzmy na
przyktad pod uwage posiadanie ostrego przedmiotu, wytudzanie pieniedzy
lub nieprzestrzeganie warunkéw zezwolenia na pobyt w danym kraju - aby
przytoczy¢ tylko kilka przyktadéw.

Dlaczego musimy rozmawia¢ o przestepczosci

Jednak fakt, ze w anarchii wiele z dzisiejszych przestepstw nie bytoby
rozumianych jako problem, nie usprawiedliwia naszej porazki w rozwijaniu
praktycznych mechanizméw radzenia sobie z nieakceptowalnymi zachowa-
niami. Pomimo ogromne;j skali probleméw takich jak przemoc ze wzgledu
na pleé, anarchistyczne odpowiedzi sg zbyt czesto wymijajgce, sztampowe
lub w inny sposéb zalo$nie nieadekwatne. Powszechng odpowiedzig na py-
tanie o to, co by$my zrobili, jest po prostu powtarzanie banalnej formuly, ze
wiekszo$¢ przestepstw nie bytaby postrzegana jako taka w kategoriach anar-
chistycznych (np. w spoteczetistwie bez wlasno$ci, wyludzenia, kradzieze i
tym podobne by nie istnialy), podczas gdy inne przestepstwa (np. gwalt i
przemoc wobec partneréw intymnych) bylyby rzadkie ze wzgledu na silne
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i dajace wsparcie wiezi spoleczne oraz radykalnie inne wartosci, ktére po-
cigga za soba anarchizm; tj. zdecydowana krytyke pici, norm seksualnych
i hierarchii w ogéle. Wszystko to prawda, ale ztudzeniem jest myslenie, ze
implikuje to $wiat bez transgresji i opresji.

Kapitalizm nie jest hermetycznie zamknietym systemem, jest kultura lub
konstelacjg kultur; amalgamatem warto$ci, pragnien i praktyk, ktére wply-
waja na to, jak odnosimy sie do siebie samych, siebie nawzajem i innych
gatunkéw, z ktérymi dzielimy te planete. Rasizm, patriarchat i nadmierng
eksploatacje ziemi mozna znalez¢ réwniez w kulturach, ktére w innym przy-
padku nie bylyby rozumiane jako kapitalistyczne.

Spoleczenistwa postkapitalistyczne czy niekapitalistyczne réwniez nie
bylyby statycznymi bytami, ale dynamicznymi §wiatami w stanie nieustan-
nego wzrostu i cigglej walki z glteboko zakorzenionymi kapitalistycznymi
pragnieniami i praktykami. Tak zwane ,,obalenie kapitalizmu” nie pociaga
za sobg nic innego, jak tylko zalamania finansowego i ciaglej walki z
kapitalistycznymi warto$ciami. W zwigzku z tym, nawet w $wiecie bez kapi-
talizmu jako systemu gospodarczego wspieranego przez prawo wlasnosci,
nadal bedziemy musialy zmaga¢ sie z oduczaniem zachowan opresyjnych,
jak réwniez z kwestiami, nad ktérymi mozemy czué niewielkg kontrole.
Nalezg do nich gwaltowne zachowania zakorzenione w biologicznych
predyspozycjach, predyspozycje do pewnych ,,choréb psychicznych” lub
kompleksy nizszo$ci; oraz konflikty napedzane lub zaposredniczone przez
niedobér i dostep do zasobdéw. Przyktadem moga by¢ konflikty podsycane
przez potrzeby mieszkaniowe, a nawet rola, jakg ograniczony czas i energia
towarzyszy odgrywaja w naszych reakcjach na opresyjne zachowania.

Upadek gospodarki kapitalistycznej i rozwéj ograniczanych systeméw
warto$ci - takich jak radykalne koncepcje plci i seksualnosci - niewatpliwie
ostatecznie zmniejszytby skale naduzy¢, ale ta walka z dominacja jest i za-
wsze bedzie procesem ciggltym. Te opresyjne zachowania sg réwniez czeéciag
problemu w réwnym stopniu, co sama wladza; tzn. nasza walka z przemo-
cowymi partnerami i gwalcicielami jest tak samo wazna, jak nasza walka z
sadystycznymi, rasistowskimi gliniarzami, ktérzy przychodzg po to, by sie
nimi zajmowac.

W zwiazku z tym nie ma sensu czekaé na ,,nasz moment” - kryzys w rzg-
dzie, kolejny krach ekonomiczny - lub méwi¢ o ,,przestepczosci po rewolu-
¢ji”; musimy budowaé anarchistyczne kultury tu i teraz, walczac z aktami
dominagji i naduzy¢ kazdego dnia. Oznacza to rozwijanie pomystéw i prak-

noéci jest manipulatorskie/przymusowe/przesadzone/ruchem po wtadze” i
tak dalej. To nie sg putapki proceséw odpowiedzialno$ci; to sg problemy pa-
triarchatu i jego rzekomo anarchistycznych apologetéw.

To powiedziawszy, oto niektére z gléwnych trudnoéci, jakie napotkaty-
$my w procesach rozwijanych, aby pociagna¢ siebie nawzajem do odpowie-
dzialno$ci za napasci seksualne i naduzycia w obrebie $rodowisk anarchi-
stycznych.

1) Nie jest jasne, kiedy przedsiewziecie sie¢ koficzy, ani co stanowi
sukces lub porazke. Kiedy mozemy definitywnie stwierdzié, ze dana osoba
sie ogarneta? Co pozwoli osobie ocalatej i jej zwolennikom czu¢ sie komfor-
towo z tym, ze kto§ nadal bedzie uczestniczyl we wspédlnej spotecznoséci?
Kiedy oczekiwania nie sg jasno sprecyzowane, cele nie sg konkretne, albo
terminy i sposoby oceny nie s3 jasne, moze pojawic sie zamieszanie i frustra-
cja wéréd wszystkich zaangazowanych.

Czesto dzieje sie tak dlatego, ze mamy tak mato do$wiadczeni z alterna-
tywnymi sposobami rozwigzywania konfliktéw i radzenia sobie z krzywda,
e nie wiemy, czego szukal. Na przyklad, nawet jesli osoba ,,wzieta odpowie-
dzialno$¢”, osoba ocalata moze, ale nie musi czu¢ sie lepiej. Czy to decyduje o
sukcesie lub porazce procesu? Jesli kto$ zrobit wszystko, czego od niego wy-
magano, ale inni nie sa pewni, czy podjete kroki byly skuteczne, jak mozna
stwierdzié, ze nastgpila prawdziwa zmiana? Przywrécenie zaufania po wy-
rzagdzeniu krzywdy moze by¢ mozliwe lub nie; je$li nie, moze to nie by¢ wia-
$ciwy rodzaj procesu do podjecia.

Podobnie, po jakim czasie mozemy zgodzic sie, ze kto$ sie NIE ogarnat
i nie powinni$my juz marnowa¢ na to czasu? Niektdre procesy odpowie-
dzialno$ci ciggng sie miesiacami i latami, odwracajac zbiorowa energie od
innych, bardziej satysfakcjonujacych i uzytecznych celéw. Jeden uparty
seksista moze zepsué calg scene, ktéra w dobrej wierze stara sie pociggnad
ludzi do odpowiedzialnosci - co pokazuje, jak wazne jest wiedzieé, kiedy
zakoniczy¢ prébe, zanim pociagnie ona wszystkich w dét. Jesli mamy zamiar
zainwestowa¢ tyle czasu i energii w te procesy, musimy mie¢ sposéb, by
ocenié¢ czy warto i kiedy przyzna¢ sie do porazki. A to wymaga okre§lenia,
co oznacza porazka: na przyktad wyrzucenie kogo$ ze sceny, wyprébowanie
innych sposobéw reagowania lub przyznanie sie ocalalej, ze nie mozemy
wyegzekwowac jej zadan.

2) Standardy sukcesu sg nierealistyczne. Na przyktad: powszechne
zgdanie, by kto$ sie ogarnal, jest albo zbyt ogdlnikowe, by co$ znaczyto,
albo praktycznie przektada sie na gltebokg psychologiczng transformacje
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Zdarza sie jednak, ze przemocowcy w spoteczno$ciach anarchistycznych
gadaja o zgodzie i wsparciu, robigc jednocze$nie te same stare numery. Jak
zarzuca osoba autorska ,,Is the Anarchist Man Our Comrade?”:

»Procesy odpowiedzialnoéci czesto robig wiele dobrego, ale czasami
po prostu uczg mezczyzn, jak sprawiaé wrazenie nieagresywnych, kiedy
nic poza ich stownictwem sie nie zmienilo. Ocalone i sprzymierzency
zastanawiajg sie, czy dany mezczyzna nie stanowi juz zagrozenia. W koricu
kwestia ta znika z umystéw ludzi, poniewaz nie chca wydawal sie zbyt
reakcyjni i nie wiedza, jakie dalsze kroki powinni podjaé, a sprawca jest w
stanie kontynuowa¢ swoje zycie bez wiekszych zmian”.

Jak mozemy zapobiec zawlaszczeniu tych dyskurséw przez wrazli-
wego anarcho-feministycznego napastnika seksualnego? Wydaje sie, ze
dostepno$é proceséw odpowiedzialnoéci spotecznej nie zmienita wzorcéw
zachowan, do ktérych zostaly stworzone. Co tu nie dziata?

Dziesie¢ pulapek w procesach odpowiedzialnosci
wspolnotowej

Dwa wazne zastrzezenia: po pierwsze, sg to pulapki proceséw odpowie-
dzialnosci, tak jak sg one rzeczywiscie praktykowane, tak jak my ich do$wiad-
czyli$my. Niektdre z tych pulapek nie sg nierozerwalnie zwigzane z tymi pro-
cesami, ale sg to po prostu btedy powszechnie popetniane przez ludzi, ktérzy
sie ich podejmuja. Na wiele z tych krytycznych uwag mozna odpowiedzie¢:
,C0z, gdyby ludzie rzeczywiscie stosowali ten model zgodnie z jego zaloze-
niami, nie dosztoby do takich sytuacji”.

To prawda, ale aby taki model byt szeroko stosowany i przydatny, musi
by¢ na tyle solidny, aby mdgt odnies¢ sukces nawet wtedy, gdy warunki nie
sg optymalne lub gdy ludzie nie przestrzegaja lub nie moga przestrzegaé mo-
delu w sposéb idealny. Pamietajcie, ze te putapki nie oznaczaja, ze nasze mo-
dele odpowiedzialno$ci sg daremne lub skazane na zagtade. Wrecz przeciw-
nie, poniewaz jeste$Smy zaangazowani w znalezienie sposobu na potozenie
kresu napasciom i molestowaniu, musimy by¢ bezlitosnie krytyczni w anali-
zowaniu wysitkéw w tym kierunku.

Po drugie, rzeczy, ktére ludzie czesto méwia, aby unikna¢ odpowiedzial-
nosci, hie powinny by¢ mylone z problemami z procesami odpowiedzialnosci.
Na przyktad: ,, Te rzeczy odwracajg naszg uwage od prawdziwych rewolucyj-
nych kwestii; to dzieli i szkodzi ruchowi; pociaganie ludzi do odpowiedzial-

38

tyk reagowania na nieakceptowalne zachowania majgce miejsce w naszych
spolecznosciach juz teraz.

Klasa

Kolejnym powodem, dla ktérego nie powinni$my lekcewazyé obaw zwig-
zanych z przestepczo$cig i wymiarem sprawiedliwosci w sprawach karnych
jest fakt, ze problemy te w przewazajacej mierze dotykaja spoteczno$ci ubo-
gich. Przestepczo$¢ z uzyciem przemocy nie tylko uderza najmocniej w bied-
nych, ale stanowi pretekst do czystek spolecznych, w ktérych wszyscy ci,
ktérzy nie moga by¢ tatwo wlaczeni do kapitalistycznego systemu potulnych
pracownikéw i konsumentdéw, sa wrzucani do naszego stale powiekszajacego
sie¢ systemu wigziennictwa.

Rasa

System wymiaru sprawiedliwo$ci w sprawach karnych stuzy réwniez
jako ramie wykonawcze rasistowskiego patistwa. W USA, kraju o najwiek-
szej na $wiecie - i najwiekszej per capita - populacji wieziennej, bedgcym
jedna trzecia Afroamerykanéw przebywa w wiezieniu, na warunkowym
zwolnieniu lub ma wyrok z zawiasami. Tutaj, w Wielkiej Brytanii, nie
jest wcale lepiej; osoby Czarne sa siedmiokrotnie bardziej narazone na
zatrzymanie i przeszukanie niz ich biali koledzy i stanowig 15% populacji
wieziennej, mimo bycia zaledwie 2,2% calej populacji.

Patriarchat

Jako osoba anarchistyczna jestem przeciw wiezieniom, nie tylko dlatego,
ze sg one wymierzone przeciwko Czarnym i biednym. Ale jesli wierzymy w
solidarno$¢ i jedno$é walk, to musimy (zbiorowo - w tym mezczyzni) praco-
wal nad radykalnymi alternatywami dla wiezien, ktére staraja sie odpowie-
dzieé na strach kazdej kobiety przed przemoca plciowa i seksualng, molesto-
waniem i zastraszaniem, poniewaz te plagi sa nasza codzienng rzeczywisto-
$cig.



Zmiana sposobu myslenia o przestepczosci

Kluczem do podjecia tej kwestii z anarchistycznej perspektywy jest za-
kwestionowanie wszystkich zalozerr dotyczacych tego, co wydaje nam sie,
ze wiemy na temat przestepczosci, prawa i sprawiedliwo$ci. Oznacza to za-
réwno unikanie putapek analiz gtéwnego nurtu, jak i omijanie dogmatéw
radykalnych dyskurséw. Tutaj przedstawiam kilka powszechnych sposobéw
charakteryzowania problemu, majgc na uwadze opracowanie ram koncep-
cyjnych, ktére moga by¢ wykorzystane przez anarchistéw prébujacych po-
rusza¢ sie w tej kwestii.

»Przestepstwo”

Przestepstwo to termin uzywany przez panstwo do okreslenia zacho-
wan, ktérych nie bedzie ono tolerowaé. Z prawnego punktu widzenia,
przestepstwo w prawie angielskim jest uwazane za szkode lub krzywde dla
panstwa, reprezentowanego przez Korone. Panistwo przejmuje wdowczas
odpowiedzialno$¢ za zajecie sie przestepstwem, poczgwszy od aresztowania,
poprzez proces, az po wyrok. Cata wladza i sprawczo$¢ zostaja odebrane
ofierze, spotecznosci i oskarzonemu i przekazane profesjonalistom. Proces
sadowy i skazanie mogg by¢ traumatyczne zaréwno dla ofiary, jak i dla
sprawcy, a takze niesatysfakcjonujace dla ofiary. System sadownictwa
karnego odcina catg cze$¢ spoteczenistwa - naznaczong, przestepcza klase -
ktéra nastepnie walczy o ,,rehabilitacje” w §wiecie zewnetrznym.

Pojecie przestepczosci jest wykorzystywane do tworzenia strachu i po-
dzialéw, co z kolei stuzy wielu pragnieniom moznych. Na przyktad krymina-
lizacja szkéd majatkowych i nieporzadku tworzy bezpieczne $rodowisko dla
inwestoréw, pozwalajac na rozwdéj kapitalizmu. Kryminalizacja migracji ubo-
gich utrzymuje integralno$¢ granic (a tym samym pafistwa), podtrzymujac
system klasowy i ekstremalng akumulacje bogactwa. Mgliste zagrozenie ter-
roryzmem w kraju usprawiedliwia kampanie wojskowe za granica, podczas
gdy twarde podejscie do przestepczosci w ogéle stuzy odwrdceniu uwagi od
podstawowych przyczyn probleméw spotecznych, a w rezultacie jest gwa-
rantowanym zwyciestwem w wyborach. Kontrola nad definicja przestepstwa
chroni rozkradanie débr wspdlnych i szereg nie dajacych sie obroni¢ dziatan
wladzy. Anarchistyczne wizje nieakceptowalnych zachowan r6znia sie rady-
kalnie od koncepcji przestepstwa, dlatego zadne radykalne podejscie nie po-
winno uzywac tego terminu do wyobrazania sobie i budowania alternatyw-
nej rzeczywisto$ci. Istnieje wiele obszernych krytyk koncepcji prawa i prze-

zgody” mialy zakaz wstepu do wszystkich przestrzeni i wydarzen organiza-
cyjnych. Ostatnio organizatorzy Toronto Anarchist Book Fair 2012 zawtdro-
wali im, odmawiajac udziatu wszystkim sprawcom, ale dodali:

»,Rozumiemy i szanujemy to, ze spotecznosci zaangazowaly sie w swoje
wlasne procesy wokét tych incydentéw. Jesli przeszedtes przez proces odpo-
wiedzialno$ci i ocalata, wraz ze spotecznoscia, uwaza, ze wystarczajgco sie
ogarnates, ta deklaracja cie nie obejmuje”.

Podobnie organizatorzy nowojorskich targéw ksigzki anarchistycznej w
2012 roku zakazali wstepu:

,Osobom, ktére dopuscily sie przemocy, napasci i/lub molestowania na
innej osobie, chyba ze sg aktywnie zaangazowane w proces odpowiedzialno-
$ci i aktualnie przestrzegajg wszystkich warunkéw i/lub zadar tego procesu
(wedtug facylitatoréw, osoby ocalalej i/lub kogokolwiek, kto zostat wyzna-
czony do monitorowania porozumie wylaniajacych sie z procesu)”.

Gtéwnym Zrédiem kontrowersji byto wyprzedzajace zakazanie uczestnic-
twa w spotkaniach anarchistycznych osobom oskarzonym o napasé seksu-
alng lub wykorzystywanie. W ostatnich latach ocaleni i ich sprzymierzency
coraz cze$ciej domagali sie, by konkretne osoby, ktére dopuscity sie napasci
seksualnej na innych, zostaty wykluczone z nadchodzacych wydarzen. Orga-
nizatorzy zmagali sie z tym, by priorytetowo traktowad wiare ocalatym bez
uprzedniego potepiania ludzi, a takze by zréwnowazy¢ przejrzysto$é z pry-
watno$cig i unikngé retraumatyzacji. Rozpetala sie internetowa burza, gdy
pewna osoba zamie$cita w sieci otrzymany od organizatoréw New York Anar-
chist Book Fair e-mail z pro$ba o nieuczestniczenie w nich, nie podajac przy-
czyny. Niektérzy zinterpretowali ten e-mail jako kafkowskie, autorytarne
domniemanie winy poprzez anonimowg plotke, podczas gdy inni bronili go
jako préby zachowania neutralno$ci przy jednoczesnej prébie zapewnienia
poczucia bezpieczefistwa innym uczestnikom.

Podczas gdy kontrowersje wokét naszych metod reagowania na napasci
seksualne wcigz istnieja, normy dotyczace seksualnosci w scenach anarchi-
stycznych znaczaco sie w ostatnich latach zmienity. Rozszerzyly sie dyskursy
dotyczace zgody, podczas gdy informacje na temat napasci, wsparcia dla oca-
latych i odpowiedzialnosci staly sie coraz bardziej dostepne. To zauwazalnie
zmienilo sposéb, w jaki prowadzimy relacje seksualne, odnosimy sie do wia-
snych cial i odnosimy do ocalalych. W poréwnaniu z poprzednimi latami,
wielu anarchistéw stato sie bardziej $wiadomych dynamiki wtadzy seksual-
nej i coraz bardziej zdolnych do komunikowania granic i pragnien.
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Jak wiec wyglada sytuacja dzisiaj? Terminy takie jak ,,zgoda”, ,,callout”,
»proces odpowiedzialno$ci” i,,sprawca (perpetrator)” sg w powszechnym uzy-
ciu, do tego stopnia, Ze staja sie przedmiotem Zartéw. Bardzo wiele oséb zo-
stato zcalloutowanych za napastowanie, a dziesiagtki proceséw odpowiedzial-
noéci przebiega w tym momencie, na réznych etapach. Powstata polityka
tozsamosci wokét etykiet ,,ocalony” i ,,sprawca”, a sceny wokdét nich pola-
ryzujg sie. Pomimo wysitkéw majgcych na celu przestrzeganie przed tym i
zachecanie wszystkich uczestnikéw proceséw odpowiedzialnosci do zacho-
wania samokrytycyzmu, etykiety te byly czasem uzywane do wykorzystania
wiadzy, przyznawania lub odmawiania legitymizacji i wymazywania réznic
w do$wiadczeniach.

Philly Stands Up kontynuuje swoja prace, otrzymujgc wynagrodzenie od
uczelni za prowadzenie szkoleri na temat ich modelu i funkcjonujac jako ro-
dzaj pétformalnej organizacji nadzorujacej napastnikéw seksualnych, a lu-
dzie z calego kraju kontaktuja sie z nimi w celu uzyskania aktualnych in-
formacji na temat réznych trwajacych proceséw. Nawigzata ona kontakt z
innymi grupami zajmujacymi sie sprawiedliwoscia transformacyjng na Ame-
rican Social Forum w Detroit i zorganizowaly trzydniowe szkolenie dla orga-
nizatoréw zwigzanych z odpowiedzialno$cia spoteczna w styczniu 2011 roku.
Wiele innych podobnych kolektywéw byto tworzonych wérdd anarchistéw w
innych miastach, ale tylko kilka z nich mialo tak dlugg zywotnos¢ lub range
jak PSU. W miare jak coraz wiecej komunikacji wewnatrz sceny przenosi
sie do internetu, wiele stron internetowych (przede wszystkim anarchist-
news.org) stato sie gléwnymi o$rodkami wymiany informacji na temat po-
lityki napasci i odpowiedzialnosci. Pojawily sie réwniez strony internetowe,
na ktérych mozna znalez¢ informacje o konkretnych osobach, ktére napadty
lub wykorzystaty innych.

Wiekszo$¢ zgromadzen anarchistycznych wydaje obecnie wytyczne do-
tyczace zgody i reagowania na napa$ci seksualne, a takze czesto porusza
kwestie obecnosci 0séb zaangazowanych w procesy odpowiedzialno$ci. W
oparciu o zasady opracowane przez organizatoréw reakcji na napa$¢ sek-
sualng podczas mobilizacji przeciwko G20 w Pittsburghu w 2009 roku, or-
ganizatorzy mobilizacji przeciwko MFW w Waszyngtonie w 2010 roku za-
miescili ogloszenie o tresci ,,No Perpetrators Welcome” (,,Sprawcy niemile
widziani”). Wyjasniono w nim, ze w celu uczynienia demonstracji bezpiecz-
nymi dla ocalatych, ,,0soby, ktére dopuscily sie przekroczenia w przesztosci,
osoby uciekajace przed procesami odpowiedzialno$ci oraz osoby, ktére od-
mawiajg respektowania wytycznych IMF Resistance Network dotyczacych
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stepczo$ci (zacznij na przyktad od ,,Law and Authority” Kropotkina), wiec
nie bedg one tutaj dalej analizowane.

,Transgresje”

Transgresja to naruszenie normy spolecznej. Dla anarchistéw moze
to by¢ uzyteczny sposéb charakteryzowania problemu, poniewaz omija
on obowigzujace konwencje prawne i podkres$la subiektywny charakter
norm dopuszczalnego zachowania. Jednocze$nie my, anarchisci, odrzucamy
wiele norm spotecznych, a transgresja jest konieczna, by przeciwstawié
sie opresyjnym kulturom. Transgresja sama w sobie nie powinna by¢
zatem postrzegana jako problem, wiec nie pomaga nam to szczegblnie w
identyfikacji problematycznych zachowan.

,Przemoc”

Gltéwnym przedmiotem zainteresowania wielu grup badajgcych alterna-
tywy dla policji i sad6éw jest przemoc lub krzywda oraz rozwijanie ,,strate-
gii antyprzemocowych”. Jednak ta problematyzacja przemocy jest zakorze-
niona w liberalnym podejsciu, ktére albo nie widzi transgresji w kontekscie
strukturalnej opresji, albo uzywa niespéjnej logiki w my$leniu o naszych wal-
kach. Na przyktad znaczna liczba - jesli nie wiekszo$¢ - anarchistéw popar-
taby rewolucyjna przemoc wobec paristwa i kapitatu, faszystéw lub homofo-
bicznych agresoréw. Jednak z jakiego$ powodu wielu z nich odrzuca réwniez
stosowanie przemocy lub przymusu wobec tych, ktérzy atakujg swoich part-
nerdéw, tych, ktérzy gwalca i tych, ktérzy sie nad nimi znecajg. Wydaje sie,
ze nie docenia sie faktu, iz te czyny czesto maja réwniez swoje korzenie w
zastugujacych na zniszczenie systemach dominacji. Te podwdjne standardy
sugeruja w najlepszym razie brak konsekwencji, a w najgorszym zdegrado-
wanie patriarchatu do problemu o drugorzednym znaczeniu. Co wiecej, to
odrzucenie gwattownych lub opartych na przymusie reakcji na gwalt jest
utrwalane przez dwa dominujace przekonania: a) idee, ze odwet jest szko-
dliwy dla ofiar i sprawcéw, oraz b) idee, ze odwet czyni ofiare ,,tak samo zlg
jak sprawca”.

Innym problemem jest to, ze stowo ,,przemoc” zaczeto byé uzywane w
szerokim znaczeniu, aby obja¢ zaniechania (takie jak ,,przemoc” biernosci),
a nawet jezyk lub idee potencjalnie krzywdzace lub sprawiajgce dyskomfort
innym ($wiadcza o tym ostatnie debaty na temat proceséw odpowiedzialno-
$ci w USA). Jest to kolejny powdd, dla ktérego uwazam, ze przemoc nie jest
dla anarchistéw pomocnym przedmiotem analizy.

To nie przemoc powinna by¢ postrzegana jako czynnik determinujacy
etyke anarchistyczng, poniewaz istnieje réwniez przemoc, ktéra wyzwala, a
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takze dlatego, ze wielu z nas postrzega przemoc jako odgrywajacg istotng
role w walce z panistwem i kapitalem; mamy silng historie uzywania taktyk,
ktére mozna uzna¢ za brutalne. Zamiast tego powinni$my nadal rozumieé
te problemy jako kwestie zwigzane z wladza i dgzy¢ do wypracowania odpo-
wiedzi na dominacje lub naduzywanie tej wtadzy.

»,Dominacja”

Michel Foucault opisuje dominacje jako relacje, ktére sg ,,ustalone w taki
sposob, ze sg wiecznie asymetryczne i pozwalajg na niezwykle ograniczony
margines wolno$ci”. Innymi stowy, dominacja to nie tylko przelotne spra-
wowanie wladzy nad innymi - co, jak mozna sadzié, wszyscy robimy w takiej
czy innej formie w naszych spotecznych interakcjach. Zamiast tego domina-
cja to sprawowanie znacznej kontroli nad innymi - i moze by¢ rozumiana
zaréwno w kategoriach indywidualnych (np. w ramach pewnego zwigzku
kobieta zdobyta znaczng kontrole nad swoim partnerem-mezczyzna), jak i
systemowych (mezczyzna zmusza swojg partnerke do seksu przy jednej oka-
zji, w kontekscie patriarchalnego spoteczeristwa, w ktérym meska kontrola
nad kobietami jest powszechna).

Przeformulowanie przestepczosci jako walki z dominacja pozwala nam
na ponowne skierowanie uwagi na nieréwnosci strukturalne, co odpowiada
zasadom anarchistycznym. Ma ono jednak te wade, ze nie wszystko, czemu
chcieliby$my sie przeciwstawié, pasuje do strukturalnych lub statych wzor-
céw kontroli.

»,Naduzycie wladzy”

Z drugiej strony, podejscie do sprawy w kategoriach naduzycia wladzy
zaspokaja te potrzebe. Nie mamy problemu z wtadza jako taka, ale sprzeci-
wiamy sie jej naduzywaniu i wykorzystywaniu do utrwalania systeméw do-
minacji. Naduzycia obejmuja akty agresji, ktére niekoniecznie pasuja do ja-
kiejkolwiek , kategorii” strukturalnej dominacji, takiej jak rasizm, homofo-
bia i tak dalej. Dobrym przykladem jest napad, w ktérym sprawca (sprawcy)
wykorzystuje swojg przewage sily, rozmiaru lub liczebnoéci. Sprawca znaj-
duje sie w pozycji wladzy, ktéra niekoniecznie (lub nie powinna) pasowaé do
naszego rozumienia systemowej opresji, a ta wladza (np. wiekszy rozmiar)
zostata wykorzystana. Moze to jednak oczywiscie krzyzowac sie z nieréwno-
$ciami strukturalnymi, takimi jak wywlaszczenie bogactwa przez biednych.
W kazdym przypadku nalezy wiec wzigé pod uwage wszystkie czynniki.

10

ria Collective z rejonu Portland w Oregonie reprezentuje jedna z wczesnych
strukturalnych préb odpowiedzi na napas$¢ seksualng, produkujac i rozpro-
wadzajac literature, kwestionujac obecnos¢ agresywnych mezczyzn na sce-
nie punkowej i organizujac konferencje. W innych miastach ludzie tworzyli
kobiece gangi dla samoobrony i wspdlnych dziatar konfrontacyjnych. Jed-
nak czesciej takie wysitki byly odosobnione, wiara w mity o gwalcie utrzy-
mywala sie wéréd anarchistéw (zwtaszcza mezczyzn), a préby zabrania glosu
przez osoby ocalale byly ignorowane, odpychane, odrzucane jako odwraca-
nie uwagi od wazniejszych spraw lub obwiniane o podziaty w stylu COINTEL-
PRO'.

W odpowiedzi na to, anarchistyczne kobiety i inne osoby pracowaly nad
zacheceniem anarchistycznych scen do powaznego traktowania napasci i
molestowania seksualnego oraz promowania kultury zgody. Wiele z tych
dzialan rozprzestrzenialo sie poprzez kulture zinéw, szczegdlnie ziny Cindy
Crabb’s Doris and Support; réwniez na radykalnych konferencjach zaczety
pojawiaé sie warsztaty omawiajgce wsparcie dla ocalalych, zgode i pozy-
tywng seksualno$é. Grupy mezczyzn zaczely organizowal sie przeciwko
przemocy seksualnej w niektérych radykalnych $rodowiskach, takich jak
kolektyw Dealing With Our Shit zalozony w Minneapolis w 2002 roku.
Gtéwny punkt zwrotny nastgpit w 2004 roku na Pointless Fest w Filadelfii,
gdzie organizatorzy koncertu publicznie oglosili, ze trzy kobiety zostaly
zgwalcone na imprezie i utworzyli kolektywy, aby wesprze¢ ocalate i dowie-
dzie( sie, jak poradzi¢ sobie z gwalcicielami. Kolektywy te przeksztalcily sie
w Philly’s Pissed i Philly Stands Up, dlugoletnie oddzielne, ale wspétpracu-
jace kolektywy poswiecone odpowiednio wsparciu ocalatych i interwencji
wobec napastnikéw.

Molestowanie, odpowiedzialno$¢ i zgoda staly sie tematami niemal
wszystkich anarchistycznych konferencji i spotkan. Wiele distr zaczeto
wydawa( ziny na ten temat, zespoly méwily o tym ze sceny, a anarchisci
w wielu innych miastach tworzyli kolektywy wsparcia i odpowiedzialnosci.
Organizatorzy masowych mobilizacji zaczeli opracowywaé plany reagowa-
nia, ktérych kulminacjg byta pelnowymiarowa infrastruktura reagowania
na napasci seksualne podczas anty-G20 w Pittsburghu w 2009 roku.

! COunter INTELligence PROgram (Program Kontrwywiadowczy). Grupa powotana przez
FBI do infiltracji, kontroli i zniszczenia oryginalnie CPUSA, komunistycznej partii Stanéw Zjed-
noczonych, pézniej innych grup postrzeganych jako zagrozenie dla porzadku politycznego.
(przyp. nieporzadek)
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os6b skrzywdzonych i tych, ktére wyrzadzily krzywde, a nie na potrzebie
zaspokojenia abstrakcyjnych zasad prawa czy wymierzenia kary. Osoby,
ktére zostaly skrzywdzone, odgrywaja aktywna role w rozwigzywaniu
sporu, natomiast ci, ktérzy skrzywdzili, sg zachecani do wziecia odpowie-
dzialnoéci za swoje dzialania i naprawienia wyrzadzonej krzywdy. Opiera
sie ona na teorii sprawiedliwo$ci, ktéra postrzega ,,przestepstwo” i zle
postepowanie jako wykroczenie przeciwko jednostkom lub spoteczno$ciom,
a nie pafistwu. Wiele z obecnie funkcjonujacych modeli sprawiedliwos$ci na-
prawczej wywodzi sie z maoryskich i pétnocnoamerykanskich spotecznosci
tubylczych.

Opierajac sie na tych ramach, model sprawiedliwosci transformacyj-
nej taczy nacisk sprawiedliwo$ci naprawczej na naprawianie krzywd, a
nie wzmacnianie wladzy patistwowej, z krytyka systematycznego ucisku.
Wedlug Generation Five, organizacji, ktéra opiera swoja prace na rzecz
zakoficzenia wykorzystywania seksualnego dzieci na tym modelu, cele
sprawiedliwo$ci transformacyjnej to:

- Bezpieczenstwo, uzdrowienie i posrednictwo dla ocalatych;

- Odpowiedzialno$¢ i transformacja oséb krzywdzgcych;

- Dziatanie wspélnotowe, uzdrowienie i odpowiedzialnos¢;

- Przeksztalcenie warunkdéw spotecznych, ktére utrwalaja przemoc - sys-
teméw ucisku i wyzysku, dominacji i przemocy paristwowej.

Anarchistyczna praktyka odpowiedzialno$ci spotecznej opiera sie w teo-
rii na tych podstawowych zasadach, wraz z etykg DIY i skupieniem na akcji
bezposredniej.

Na czym stoimy

Anarchistyczna Odpowiedzialno$¢ Spoleczna: Najnowsza
historia i obecny stan rzeczy

Jak powstat ten zestaw praktyk zwigzanych z reagowaniem na napasci
i molestowanie seksualne? W latach 90. i na poczgtku XXI wieku kobiety i
inne osoby ocalate reagowaty na napa$é i wykorzystywanie na rézne spo-
soby, w tym tworzgc ziny wzywajgce ludzi do rozdawania ich na koncertach,
dyskutujgc miedzy soba o swoich do§wiadczeniach, ostrzegajac ludzi w in-
nych spotecznosciach przed osobami o historii molestowania, a w niektd-
rych przypadkach doprowadzajac do fizycznej konfrontacji z nimi. Hyste-
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Whniosek

Poruszajgc sie po grzgskim gruncie ,,przestepczosci” i ,,sprawiedliwo$ci”
musimy krytycznie rozwazy¢, jak rozumiemy problematyczne zachowania.
Zamiast my$le¢ w kategoriach przestepczo$ci lub przemocy, z ktérych
obie utrwalajg liberalne i etatystyczne dyskursy, podej$cie anarchistyczne
powinno dotyczy¢ kwestii wladzy. Ujecie problemu w podwdjnych katego-
riach aktéw dominacji i naduzy¢ wladzy akomoduje zaréwno systemowe
rozumienie opresji, jak i wykorzystanie przewagi sit w danym momencie.
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CzeS¢ pierwsza:
Sprawiedliwos¢
transformacyjna

rzystujg i napastuja, to cis mezczyzni, a wiekszo$¢ oséb przez nich wykorzy-
stywanych i napastowanych to kobiety.

Napastowanie seksualne i wykorzystywanie seksualne nie sa $cisle
plciowe (tzn. moga sie zdarzy¢ tylko przez lub wobec oséb okreslonej
plci) ani nie sg neutralne plciowo (tzn. pte¢ osoby, ktéra napada lub jest
napadana, nie ma znaczenia w rozmowie). Musimy zrozumie¢ plciowe
wzorce napa$ci i wykorzystywania jako wyraz patriarchalnej dominacji,
nie czynigc niewidzialnymi doswiadczen, ktére nie mieszcza sie¢ w tych
plciowych ramach.

Sprawiedliwo$¢ naprawcza i transformacyjna

Moéwiac o procesach odpowiedzialno$ci, mamy na mysli wspdlne wysitki
na rzecz przeciwdziatania krzywdzie - w tym wypadku napas$ci seksualnej
i wykorzystywaniu - ktdére nie koncentruja sie na karaniu czy ,,sprawiedli-
wosci” prawnej, ale na zapewnieniu ludziom bezpieczenistwa i zakwestiono-
waniu podstawowych wzorcéw spotecznych i struktur wladzy, ktére wspie-
rajg niewla$ciwe zachowania. W najluZniejszym sensie moze to po prostu
oznaczaé, ze kilku przyjaciét wstawia sie za kims§, kto zostal skrzywdzony:
pytaja, czego potrzebuje i prébuja negocjowal te potrzeby z osobg, ktéra
ich skrzywdzila i wéréd spotecznosci, ktéra dzielg. Niektére procesy obej-
mujg grupe, ktéra posredniczy miedzy jednostka a osoba oskarzajaca, lub
oddzielne grupy wspierajgce kazdg osobe i utatwiajace komunikacje miedzy
nimi. Procesy te zazwyczaj obejmuja ustalenie warunkéw lub ,,zagdati” wobec
osoby oskarzonej, jako sposobu na przywrdcenie bezpieczefistwa lub zaufa-
nia i zapobiezenie ponownemu wyrzadzeniu krzywdy, a takze pewng metode
monitorowania, aby zapewnic¢, ze te zadania sg spetnione. Wszystkie te rézne
podej$cia taczy zamiar bezposredniego zajecia sie wyrzadzong krzywda, bez
polegania na paristwie.

Odpowiedzialno$§¢ wspdlnotowa przemawia do anarchistéw jako
krytyczna alternatywa dla opartych na wrogoséci ram karnego systemu
»sprawiedliwo$ci”. Zgodnie z tymi ramami zaklada sie, ze dwie strony
konfliktu majg przeciwstawne interesy; panstwo uwaza sie za strone
poszkodowang i w zwigzku z tym dziala jako mediator; a ,,sprawiedli-
wo$¢” oznacza decydowanie o tym, ktéra osoba ma racje i ktéra ponosi
konsekwencje - ktére sa okreslane przez patistwo i zazwyczaj nie majg
zwigzku z faktycznie wyrzadzong krzywda lub jej pierwotnymi przyczy-
nami. Natomiast sprawiedliwo$¢ naprawcza skupia sie na potrzebach
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Napa$¢ seksualna ma charakter polityczny; jest funkcjg patriarchatu,
a nie tylko indywidualng krzywda wyrzadzong przez poszczegélnych
ludzi (zwykle mezczyzn) innym (najcze$ciej kobietom). Napastowanie i
wykorzystywanie seksualne, przemoc partnerska, wykorzystywanie dzieci
i molestowanie seksualne to podstawowe sposoby, w jakie mezczyzni
fizycznie narzucajg kobietom swojg dominacje. Seksualna przemoc pomaga
podtrzyma¢ patriarchat, heteroseksizm, opresje oséb trans, ageizm i opre-
sje mlodziezy, rasistowski kolonializm i ludobéjstwo. Walka z przemocs i
napascia seksualna jest niezbedna dla rewolucyjnej transformacji.

Model procesu odpowiedzialnosci jest jednym z podstawowych narzedzi
wykorzystywanych przez anarchistéw w ostatnich latach do radzenia sobie
z napasciami i naduzyciami. Ten esej analizuje ten model w nadziei na spro-
wokowanie szczerej, samokrytycznej dyskusji na temat tego, jak reagujemy
na napa$ci i naduzycia na scenach anarchistycznych, a takze na wyobrazenie
sobie kierunkéw, w ktérych mozna pdj$é naprzdéd.

Ten artykul NIE ma stuzy¢ jako przystepne wprowadzenie do proceséw
odpowiedzialno$ci spolecznej; zaktada, ze masz pewng wiedze o tym, czym
sa i jak dzialajg (lub nie dzialajg). Opiera sie on w szczegdlno$ci na péinocno-
amerykanskich subkulturach anarchistycznych, punkowych i radykalnych
aktywistow i zaklada, ze czytelnik rozumie ich kontekst i jezyk. Jesli nie ro-
zumiesz, sprébuj najpierw przeczytaé kilka Zrédet cytowanych ponizej [re-
dakcja: na koficu zina). Jesli jeste$ anarchistg i masz jakie$ do$wiadczenia z
prébami reagowania na napasci i przemoc w obrebie twojej sceny pod ety-
kietg ,,odpowiedzialnosci”, ten tekst jest przeznaczony dla ciebie.

Ramy plci

Ple jest skomplikowana; niektérzy ludzie, ktérych mozemy postrzegaé
jako mezczyzn lub kobiety, nie identyfikujg sie w ten sposéb, a niektérzy
nie identyfikuja sie jako Zadna z nich. Méwiac ,,mezczyzni” lub , kobiety”,
mamy na mySli osoby, ktére identyfikuja sie w ten sposéb, niezaleznie od
tego, czy sa cisplciowe czy transplciowe. W calym tym eseju zaréwno osoby
ocalate, jak i osoby, ktére zaatakowaly lub wykorzystaly innych, sg okreslani
og6lnie przy uzyciu ,,oni” jako zaimka neutralnego ptciowo. Napas$¢ i naduzy-
cie moga by¢ popetnione przez kazdego przeciwko kazdemu, bez wzgledu na
pleé; czasami napasci dokonuja kobiety cis, transptciowi mezczyzni i kobiety
oraz osoby queerowe, a czesto ocalalymi sg cis mezczyzni. Ale to uznanie
nie powinno wymaza¢ faktu, ze zdecydowana wiekszo$¢ oséb, ktére wyko-
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Procesy odpowiedzialnosci, szczegétowo opisane w nastepnym roz-
dziale, sg oddolnymi, opartymi na dialogu reakcjami na naduzycia wladzy,
opartymi na zasadach sprawiedliwosci transformacyjnej (Transformative
Justice). Choé nie jest to w pelni rozwinieta teoria, ST wywodzi sie z niekté-
rych praktyk lokalnych, mediacji i sprawiedliwo$ci naprawczej (Restorative
Justice), do ktérej jest bardzo podobna. Podobnie jak SN, zdecydowa-
nie sprzeciwia sie karnym reakcjom na przestepstwa, umieszcza strony
konfliktu w centrum procesu i jest (przynajmniej w teorii) dobrowolna.
Podobnie jak SN, ulatwia porozumienie miedzy jednostkami i pozwala
im uzgodni¢ kroki majace na celu ,naprawienie” wyrzadzonej krzywdy.
Jednakze zwolennicy ST stusznie zarzucajg sprawiedliwo$ci naprawczej,
ze zostala ona przejeta przez panstwo, co podwaza jej potencjal do za-
kwestionowania strukturalnych nieréwnosci. Na przyktad, w przypadku
przemocy domowej, sprawiedliwo$¢ naprawcza w najlepszym wypadku
Lnaprawia” obie strony do nieréwnej pozycji, jakg zajmowaty zanim doszto
do naduzycia.

Wiele grup i organizacji pozarzagdowych deklaruje wierno$¢ ST, mimo ze
teoretycznie pozostaje ona bardzo stabo rozwinieta. Niektére grupy, takie
jak Generation FIVE - ktérych misjg jest walka z wykorzystywaniem seksu-
alnym dzieci bez uciekania sie do wymiaru sprawiedliwo$ci - réwniez iden-
tyfikuja sie ze sprawiedliwoscia transformacyjna i rozwinely wiasne jej ro-
zumienie, oméwione w artykule CrimethlInc.

W Stanach Zjednoczonych w ciggu ostatniej dekady wiele radykalnych
spotecznosci i projektéw eksperymentowato z jedng z powstatych technik
transformacyjnych: procesami odpowiedzialnoéci. Idealnie, przyjmuja one
nastepujaca forme: osoba zglasza zarzut; garstka oséb tworzy grupe wspar-
cia dla tej osoby; grupa wsparcia zwotuje proces i organizuje podobng grupe
wsparcia dla,,sprawcy”, ktéra to grupa zostanie poproszona o poruszenie tej
kwestii z ta osoba; ,,sprawca” zgadza sie na udzial w procesie; obie grupy zbie-
rajg sie na sesji prowadzonej przez ,neutralnego” facylitatora, podczas kté-
rej obie strony maja czas na oméwienie swoich odczué; ,,sprawca” przyznaje
sie do odpowiedzialno$ci i osiaga porozumienie co do krokéw, jakie podejmie
w celu naprawienia szkody, takich jak poinformowanie przysztych partne-
réw o tym, co sie stato, lub uczeszczanie na terapie; ,,sprawca” przestrzega
porozumienia i jest regularnie kontrolowany przez swoja grupe wsparcia,
podobnie jak ,,ocalata”.

Jak moze wskazywa¢ ten bardzo krétki przeglad, z takimi procesami
moze wigzac¢ sie wiele probleméw - od uzywanego jezyka, po zalozenie, ze
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zarzuty sg zawsze prawdziwe. Procesy te, co nie jest zaskakujace, wywotaly
znaczny konflikt w wielu kregach, ale moga przynie$¢ piekne owoce, jesli
zostang dobrze przeprowadzone.

To byto tylko krétkie wprowadzenie; wiecej o ST i procesach odpowie-
dzialnosci stanie sie jasne w dalszej cze$ci tego zina. Szczegétowy model ta-
kiego procesu mozna znaleZ¢ w ponizszym artykule.
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Wzigc¢ za nas odpowiedzialnos¢

Przetamywanie impasu wokét przemocy i napasci w srodowiskach anarchistycz-
nych

Crimethinc.

Napasci seksualne i naduzycia nadal nekajg anarchistyczne kregi i
przestrzenie. W odpowiedzi na nie rozwineli§my procesy, ktére pozwalaja
nam braé odpowiedzialno$¢ przed nami nawzajem, a poza paristwem. Ale
dlaczego nie potrafimy ich dobrze zastosowac? Ten esej bada kontekst, w
ktérym powstaly te modele odpowiedzialno$ci wspSlnotowej i analizuje
putapki, ktére napotkali$my prébujac je zastosowaé. Aby wyj$¢ z impasu wo-
két przemocy seksualnej w naszych $rodowiskach, musimy zakwestionowaé
samg idee wspdlnoty i skierowaé nasz opér w nowym kierunku.

Wstep

Nie wierze juz w odpowiedzialno$¢... méj gniew i beznadzieja
w zwigzku z obecnym modelem sa proporcjonalne do tego, jak
duzo datam od siebie w przesztosci. Odpowiedzialno$¢ jest dla
mnie jak gorzkie wspomnienie bytego... przez ostatnie dziesie¢
lat naprawde staratam sie, aby ten zwigzek dziatal, ale wiesz co?

-Angustia Celeste, ,,Safety is an Illusion: Reflections on Accoun-
tability”

Rozpoczecie pracy: Geneza i cel

Jeste$my rozdzierani przez przemoc i napasci seksualne. Rozbijaja nasze
spolecznosci, rujnuja indywidualne zycia, sabotujg projekty i organizowanie
sie, ujawniajg paskudne sprzeczno$ci miedzy naszymi rzekomymi ideatami
a rzeczywistymi praktykami, utrzymujg klimat strachu i opresji, zwlaszcza
w przypadku kobiet.
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INCITE! Kobiety niebiate przeciwko przemocy www.incite-national.org

Communities Against Rape and Abuse (Wspdlnoty przeciwko gwaltom i
naduzyciom/CARA) www.cara-seattle.org (martwy link)

Center for Transformative Change (Centrum Zmian Transformacyjnych)

www transformativechange.org Piekna, Trudna, Potezna: potozyé

Angel Kyodo Williams, ,,Doing Darkness: Change Vs. Transformation”,

“Transformation: Vision and Practice for Transformative Social Change” 1
(pazdziernik 2009). www.transformativechange.org/docs/nl/transform- kres Przemocy Seksuall}e‘]
200910 htrl poprzez sprawiedliwos¢

transformacyjng

The Chrysalis Collective

Kolektyw Chrysalis powstal, gdy przyjaciétka i cztonkini naszej spotecz-
nosci doswiadczyta gwaltu kolezenskiego ze strony innego lokalnego akty-
wisty. ,,Diane” byla niebialg kobieta zaangazowana w kilka lokalnych projek-
téw organizacyjnych. Dzieki swojemu aktywizmowi zaprzyjaznita sie z ,, To-
mem”, bialym mezczyzna pracujgcym na pelen etat w biednych, niebiatych
spoteczno$ciach. W miare jak ich przyjazn rosta, Tom wyrazit swoje roman-
tyczne zainteresowanie. Diane data Tomowi jasno do zrozumienia, ze jest
niedostepna i niezainteresowana. Kilka miesiecy p6zniej Diane poczula, ze
Tom zdradzit ich bliska przyjaZzf, wmanipulowujac ja w niechciane sytuacje
seksualne. Ich przyjazia gwattownie sie zakoriczyta. Po kilku miesigcach za-
mieszania i niepokoju, Diane z bélem zdata sobie sprawe, ze do§wiadczyta
gwaltu kolezeniskiego.

Majac $wiadomo$¢, ze pafistwo i jego wiezienia sg najwiekszymi spraw-
cami przemocy wobec naszych spotecznoéci, Diane szukala rozwigzan gdzie
indziej. Diane byta wéciekta i zdenerwowana na Toma, ale wiedziata, ze wsa-
dzenie go do wiezienia nie przyniesie uzdrowienia, sprawiedliwosci i pokoju,
ktérych pragneta dla siebie, Toma i calej spotecznosci. Zebrata swoje bliskie
przyjaci6iki i utworzyta Chrysalis Collective. Byly§my grupa niebiatych ko-
biet i 0séb trans z do§wiadczeniem w organizowaniu sie wokét sprawiedli-
wosci reprodukcyjnej, zdrowia queer, sprawiedliwo$ci rasowej, sprawiedli-
wosci plciowej, kwestii mlodziezowych, praw imigracyjnych i sprawiedliwo-
$ci zywno$ciowej. W tamtym czasie nie wiedziaty$my, jak zbudowa¢ kolek-
tyw sprawiedliwoéci transformacyjnej (ST), jak sprawié, by Tom wzigt od-
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powiedzialno$¢, jakie modele ST juz istniejg, ani jakie moga by¢ nasze ko-
lejne kroki'. Ale wierzyly$émy w ST jako §ciezke indywidualnego i zbiorowego
uzdrowienia poprzez odpowiedzialno$¢, wspélczucie i zaangazowanie. Byt
to sposéb na stworzenie systemu sprawiedliwo$ci opartego na spotecznosci,
opartego na czltowieczenistwie - a nie na wadach - jej cztonkéw oraz na na-
szej tworczej zdolnosci do przeksztalcania i uzdrawiania sie z zycia w brutal-
nym i niezréwnowazonym spoteczeristwie. Zamiast zwraca¢ sie do panistwa,
czerpali$my z sily i zasob6w juz istniejacych w naszej spotecznoéci, by poto-
zy¢ kres napasciom seksualnym i budowaé bezpieczniejsze, zdrowsze relacje
wiéréd i miedzy dziataczami.

Jest to historia naszego procesu, tego co zrobity$my, jak i dlaczego to zro-
bity$my, co sie udato, a co nie. Nasza historia nie bedzie miata zastosowania
do wszystkich, a moze nawet do nikogo, ale mamy nadzieje, Ze nasza oferta
dla tego pieknego, trudnego i poteznego ruchu na rzecz ST zainspiruje ludzi
do pracy w ich wlasnych spotecznosciach.

krok 1. zebranie: utworzenie Zespotu Wsparcia
Ocalalych - ZWO (Survivor Support Team)

Naszym pierwszym krokiem bylo utworzenie Zespotlu Wsparcia
Ocalatych, sktadajacego sie z oséb, ktére chcialy urzeczywistni¢ idee od-
powiedzialnosci spolecznej. Diane zebrata zesp6t zaufanych przyjaciét i
organizatoréw. Niektdre pytania, ktére rozwazali$my to:

- Kogo ocalata i jej sojusznicy chcg w ZWO?

- Jakie sg cele ZWO?

- Jakie sg oczekiwania, umiejetno$ci, poziom zaangazowania i dostepno$é
ZWO0? Jakich zasobéw potrzebuje ZWO, aby przygotowac sie i nabraé pewno-
$ci siebie do czekajacej go pracy?

Pierwsze spotkanie trwato dwa dni, w trakcie ktérego pojawito sie wiele
tez i chusteczek, wizyta nad oceanem i wyrazenie zobowigzania do wspie-

1 Po wielu telefonach, poszukiwaniach w internecie, rozmowach i nawigzywaniu kon-
taktéw z niesamowitymi aktywistami w calym kraju, znalazty§my $wietne zasoby. Jeste$Smy
wdzieczne za madro$¢ i prace, ktéra dzielili sie z nami aktywisci ST, zwlaszcza ludzie z Gene-
rationFIVE, Hollow Water, Indigenous Issues Forum, INCITE! Women of Color Against Violence,
Communities Against Rape and Abuse (CARA) oraz zina ,, The Revolution Starts at Home: con-
fronting partner abuse in activist communities”, red. Ching-In Chen, Jai Dulani i Leah Lakshmi
Piepzna-Samarasinha (2008).

16

i tworzenie planéw na triggery (Plan na triggery to sposéb, w jaki Diane
moze zidentyfikowaé i przezwyciezy¢ swoje triggery. Kiedy do$wiadcza
traumatycznego wspomnienia lub reakcji, wspdlnie opracowany plan na
triggery pomaga jej okresli¢, co sie dzieje i jakie kroki musi podjaé, by
poczud sie bezpiecznie).

The Chrysalis Collective jest nadal aktywnie zaangazowany w nasz skon-
centrowany na ocalatych proces ST. Im wiecej dowiadujemy sie o ST, tym
bardziej zdajemy sobie sprawe, ze jest to gltebokie zaangazowanie wymaga-
jace wiele energii i cierpliwo$ci. Nasz niedokoriczony proces trwat do tej pory
prawie dwa lata i przeszly$my przez stresujace chwile. Jednak uzdrowienie
i transformacja wyraZnie, powoli, systematycznie zachodzi u wszystkich za-
angazowanych. To do§wiadczenie potgczyto kazdego z nas w nieoczekiwany
i potezny sposéb, ktéry potwierdza nasze wspélne zaangazowanie w prze-
ksztalcanie siebie i naszych spotecznosci.

definicje robocze

- GWALT. Niekonsensualny seks wymuszony poprzez site fizyczna, mani-
pulacje, stres lub strach; do§wiadczenie seksu jako niechcianego fizycznego,
emocjonalnego, umystowego lub duchowego naruszenia granic seksualnych;
nie jako akt troski, mito$ci lub przyjemnosci; seksualne naruszenie zaufania.

- NAPASC SEKSUALNA. Kazde niechciane fizyczne, emocjonalne, men-
talne lub duchowe naruszenie granic seksualnych.

- ZGODA. Zrozumiata wymiana potwierdzajacych stéw i dziatari dotyczg-
cych aktywno$ci seksualnej; zgoda, aprobata lub przyzwolenie, ktére jest
$wiadome i udzielane w sposéb wolny i aktywny, bez uzycia sily fizycznej,
manipulacji, stresu lub strachu.

sugerowane zasoby

generationFIVE: Ending Child Sexual Abuse in Five Generations
www.generationfive.org

Hollow Water: Community Holistic Healing Circle www.iirp.edu/
article_detail.php?article_id=NDc0

Fora dotyczace kwestii 0s6b rdzennych www.indigenousissuesforums.org
(martwy link)
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i wzig¢ za nig odpowiedzialno$¢; zapewnié spotecznosci bezpieczefistwo
teraz i w przysztosci, jesli to powtarzalne zachowanie.

- ZASIEGNAC profesjonalnego doradztwa dla agresoréw lub dotgczyé do
grupy uzdrawiania agresoréw.

- EDUKOWAC SIE, by zrozumie¢ incydent, swoje intencje i zachowanie, a
takze pdZniejszg krzywde Diane i spotecznosci.

- OMAWIAC I MODELOWAC zachowania zwigzane z wyrazaniem zgody w
przyszlych zwigzkach.

- ZOBOWIAZAC SIE do restytucji wobec Diane i spotecznosci.

krok 8. ocena: wyciggniete wnioski

Mimo naszego przygotowania, w pracy ST pojawily sie wazne lekcje, kté-
rych nie przewidzieli$émy:

- Sytuacja ta - jak i wiele gwattéw w $rodowiskach aktywistéw - wigzata
sie z przymusem, manipulacja i/lub poczuciem ,,ze sie nalezy”, a nie z czy-
stg silg fizyczna, i odzwierciedlata gteboko osadzone w naszych wlasnych
kregach aktywistéw mity i kulture gwaltu. Meska roszczeniowo$¢, rasizm i
ignorancja wobec kultury gwattu sprawily, ze Tomowi bylo o wiele trudniej
rozpozna¢ swoje zachowanie jako gwalt.

- Trudno byto pogodzi¢ potrzebe zachowania poufnosci przez Diane z po-
trzeba ostrzezenia spoteczno$ci o Tomie, i to pozostato nierozwigzanym na-
pieciem w naszym procesie ST.

- Przemiany Diane i Toma musialy podaza¢ wlasnymi §ciezkami, co moze
oznaczal, ze Tom moze by¢ gotowy do zaoferowania restytucji przed lub po
tym, jak Diane bedzie gotowa ja przyjac.

- Powinni$my byli powazniej podej$¢ do kwestii komunikacji miedzy ZO a
ZWO. Brzmialo to do$¢ tatwo, ale czasami przytlaczajacym bylo planowanie
kolejnego spotkania lub rozmowy. Bez wzgledu na wyméwke, nauczyliémy
sie znajdowac czas, aby sie ztapac. Jest to o wiele wazniejsze, niz poczatkowo
zdawali$my sobie sprawe.

- Proces odpowiedzialno$ci agresora wymagat tyle zaagnazowania, ze
ZWO zaczal traci¢ orientacje w procesie zdrowienia Diane. W pewnym
momencie nasze spotkania dotyczyty wylacznie postepéw Toma i koticzyt
nam sie czas, zanim zajeliSmy sie tym, czego potrzebuje Diane. Uczymy sie
stawia¢ dobro Diane z powrotem w centrum naszego procesu poprzez takie
rzeczy jak poszerzanie naszego kregu wsparcia, wspdlne czytanie zindw
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rania Diane i doprowadzenia rodzacego sie procesu ST do kotica. Podczas
tego wstepnego spotkania opracowali$my réwniez nasze wstepne cele dla
procesu ST. Stworzyli§my osobne cele dla Diane, ZWO, Toma i naszych spo-
tecznosci, w tym:

- Poméc Diane poszukaé zdrowej, uzdrawiajacej $ciezki, dotaczy¢ do
grupy ocalalych, nie obwiniac sie za to, co sie stalo, i prowadzi¢ dziennik.

- Sktoni¢ Toma do wspélpracy z zespotem odpowiedzialnosci (Z0), ktéry
planowali$my zorganizowa¢, poszukaé porady, podzieli¢ sie z przyjaciétmi,
ze jest w procesie ST, i przyzna¢ sie do napasci.

- Zapewni(, ze ZWO i ZO zobowiazg sie do procesu ST skoncentrowanego
na ocalatym, uznajg czlowieczenistwo Toma, stworzg opartg na spotecznosci
alternatywe dla pafistwa i ostatecznie podzielg sie swoimi do§wiadczeniami
z organizatorami i grupami w spotecznosci.

W tamtym czasie nie mieli§my pojecia, jak zamierzamy osiagna¢ te cele
i czy w ogdle jest to mozliwe. Jednak okreSlone przez nas aspiracje, gdy
wszystko bylo nowe, surowe i nieopisane, pozostaly nasza silg przewodniag
podczas catego procesu ST.

Poniewaz ani Diane, ani nasz Zespét Wsparcia nie mieli duzego do$wiad-
czenia w pracy z ST lub procesem odpowiedzialnosci, naszym nastepnym
krokiem bylo przeczytanie wszystkiego, co mogly$my znaleZ¢ na ten temat.
Nasz zesp6t spedzit kilka miesiecy na nauce, burzy mézgéw i rozmowach o
tym, jak podej$¢ do Toma. Potrzebowaly$my tego czasu, aby w sposéb prze-
my$lany podej$¢ do naszej pracy, zbudowaé nasze zaufanie jako grupy, na-
uczy¢ sie wystarczajgco duzo, aby pdj$¢ do przodu i daé Diane przestrzen i
wsparcie, ktérego potrzebowala, aby wyzdrowieé. Byly chwile, kiedy czuly-
$my sie przyttoczone tym, co czytaty$my, kiedy nie byly$émy pewne, co mo-
zemy zrobic i kiedy Diane miata kilka ciezkich nocy. Zbudowaty$my nasze
zaufanie poprzez ciggle bycie obecnymi dla Diane, dla siebie nawzajem i dla
nas samych.

krok 2. rozszerzenie: utworzenie zespotu
odpowiedzialnosci (ZO)
Nastepnie rozpoczeliSmy proces formowania zespotu, ktéry bedzie od-

powiedzialny za prace z Tomem, aby pociagna¢ go do odpowiedzialnosci. Na
poczatku ZWO doszli$my do wniosku, Ze nie chcemy bra¢ udziatu w pracy z
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Tomem. Chcialy$my méc skupié sie na uzdrowieniu Diane i jednocze$nie czu-
ly$my, ze nie bedziemy w stanie zdystansowac sie od naszej zto$ci na Toma
na tyle, by pracowa¢ z nim w oparciu o wspétczucie. UtworzyliSmy wiec ZO
jako osobny zespét ludzi, ktérych zadaniem byto pociagniecie Toma do odpo-
wiedzialno$ci. Najpierw zrobili§my liste sojusznikéw ze spotecznoéci, ktérzy
mogliby by¢ potencjalnymi cztonkami ZO. Poniewaz ZO bedzie w najblizszym
kontakcie z Tomem, wazne byto, aby wybral ludzi, ktérzy nie tylko wierzg w
naszg definicje ST, ale takze moga po$wiecié czas i energie oraz by¢ gotowi
rozwing¢ umiejetno$ci potrzebne do zaangazowania sie w prace z agreso-
rem?. Zadaly$my sobie nastepujace pytania:

- Jakie majg do$wiadczenia zwigzane z napa$ciami seksualnymi, sprawie-
dliwoscig transformacyjna lub pracg spoteczng? - Jakie inne umiejetnosci
mogliby zaoferowaé w procesie ST (np. cierpliwo$¢, klarowno$¢, wspétczu-
cie, wizja polityczna, zaangazowanie)?

- Jaka site przebicia mieli w spotecznosci (np. pozytywna reputacje, star-
szego cztonka spotecznosci, zasoby finansowe, powigzania)?

- Czy byloby lepiej, gdyby ZO bylo ztozone z cztonkéw réznych spotecz-
nosci, w ktérych wystepuja réznice rasy, plci, orientacji seksualnej, klasy,
przynalezno$ci organizacyjnej i wieku? W naszym przypadku agresor byt
bialym mezczyzng z klasy $redniej, heteroseksualnym, ze wzorcem niestu-
chania. Czuly$my, ze ZO prowadzona przez niebiale kobiety z klasy robot-
niczej bedzie mniej skuteczna niz ZO prowadzona w przewazajgcej mierze
przez biatych i/lub mezczyzn.

- I wreszcie: czy znali Diane i/lub Toma?

Utworzenie intencjonalnej spotecznoéci ludzi jako ZO byto kluczem do
procesu tworzenia bezpiecznych przestrzeni dla Diane i Toma, a takze klu-
czem do naszej pracy ST. Dla nas, proces ST nie polegal na zawstydzaniu czy

2The Chrysalis Collective celowo uzywa terminu ,agresor” w calym rozdziale z
powodéw podobnych do tych, ktére zaproponowalt kolektyw niebialych kobiet z CARA:
»[Wlykorzystujemy stowo "agresor’ w odniesieniu do osoby, ktéra dopuscila sie aktu przemocy
seksualnej (gwaltu, molestowania seksualnego, przymusu itp.) wobec innej osoby. Nasze uzycie
stowa "agresor’ nie jest préba ostabienia powagi gwaltu. W naszej pracy nad okresleniem odpo-
wiedzialno$ci poza systemem karnym, staramy sie nie uzywac stownictwa opartego na przestep-
czoci, takiego jak 'sprawca’, ‘gwalciciel’ czy 'drapieznik seksualny’,,. Patrz CARA, ,, Taking Risks:
Implementing Grassroots Accountability Strategies,” w Color of Violence: The INCITE! Antho-
logy, ed. INCITE! Women of Color Against Violence (Cambridge, MA: South End Press, 2006), 302.
[Fragment z Ching-In Chen et al. The Revolution Starts at Home: confronting intimate violence
within activist communities].
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dzi?”; pytanie, kto dostat to, czego chcial; ponowne przedstawienie doswiad-
czenia ocalonej; nacisk na uczucia i empatie; zrozumienie znaczenia i prak-
tyki dobrej zgody.

- Rozumienie sie z Tomem: Wskazanie na jego aktywizm i uzywanie réz-
nych znanych mu ram antyopresyjnych; angazowanie Toma w rozwigzywa-
nie probleméw; popychanie Toma do miejsc dyskomfortu; proszenie Toma,
aby wyobrazit sobie, ze jest w ZO dla kogo$ innego; przydzielanie i omawia-
nie pracy domowej; ¢wiczenie aktywnego stuchania i odzwierciedlania.

Spodziewali$my sie réwniez, ze Tom bedzie manipulowal rozmowami,
aby unikna(¢ zaakceptowania bolesnej rzeczywistosci, ze gleboko skrzywdzit
Diane, a przez to i spotecznos¢.

Cztonkowie ZO prébowali tego uniknaé poprzez:

- Cwiczenie odgrywania rél dotyczacych zachowar obronnych.

- Opracowanie mantry na trudne sytuacje (np. ,,Diane do§wiadczyla tego
jako krzywdy™).

- Wspélne odprawy po kazdym spotkaniu z Tomem, ze szczegélnym
uwzglednieniem wylapywania manipulacji.

- Debriefing z ZWO po kazdym spotkaniu lub dwéch, aby sprawdzié, jak
przebiega proces ST.

- Zaufanie do do$wiadczen i madro$ci cztonkéw grupy.

W trakcie tego procesu, jednym z trudnych i powtarzajacych sie pytan
bylo to, czy ZO i Tom osiagneli swoje cele. ZO miat jasne cele dla Toma, np.
aby przyznat sie do gwattu i zasiegnal profesjonalnej porady. Jednocze$nie
bylismy sfrustrowani tym, jak trudno zmierzy¢ lub ocenic te cele. ZO chcial,
aby Tom nie tylko zmienit swéj jezyk i zachowanie, ale takze aby zinterna-
lizowat to, czego sie uczy i emocjonalnie ,,zatapal”. Obserwacja zachowan i
wypowiedzi byla jednym ze sposobéw pomiaru zmian, ale zdawali$émy sobie
sprawe, Ze nie ma gwarancji, ze Tom naprawde ,,zatapie”. Biorac pod uwage
trudno$ci w mierzeniu naszego sukcesu, kluczowe bylo ustalenie jasnych ce-
16w dla Toma od poczatku tego dlugiego procesu transformacji.

CELE DLA TOMA:

- NAUCZYC SIE o napasci seksualnej, zgodzie, przywilejach, patriarcha-
cie, socjalizacji ptciowej i kulturze gwattu.

- RESPEKTOWAC granice fizyczne i komunikacyjne dla bezpieczeristwa
Diane.

- PRZEANALIZOWAC jego przeszle zachowanie pod katem innych do-
$wiadczen zwigzanych z manipulacja i napascia; zaakceptowac te historie
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krok 7. transformacja: spotkania z zespolem
odpowiedzialnosci

Na szcze$cie wstepne podejécie i pierwsze spotkanie zaowocowato regu-
larnymi spotkaniami Toma z calym zespotem ZO. Podczas kazdego spotka-
nia ZO dawal duzo czasu na zwrécenie uwagi na emocje i ich przetwarzenie.
Jak mozna bylo sie spodziewa¢, pojawily sie nasze osobiste uczucia, takie jak
z10$¢ i osad, wiec konsekwentnie podkreslaliémy zaangazowanie calego ze-
spotu w ST - nie w karanie - oraz w budowanie klimatu zaufania i szacunku.

Na poczatkowych spotkaniach ZO przedstawila ogdlny zarys procesu,
ktérego sie spodziewaliémy. Poprosiliémy wszystkich o okreslenie swoich
granic i opracowali§my wspdlne cele, zapewniajac Toma, Ze jest w procesie
miejsce takze na jego glos. Zrozumieliémy réwniez, Ze nie ma co oczekiwaé
od niego zbyt wiele podczas pierwszych spotkat. Czekajgca nas praca
bedzie prawdopodobnie dluga i uznaliémy, ze najwazniejsze jest, aby kazde
spotkanie prowadzito do nastepnego.

W miare uptywu czasu, ZO odgrywal wiele oczekiwanych i nieoczekiwa-
nych rél: wsparcia, przyjaciela, wyzwania, terapeuty, $§ledczego, negocjatora
czy sedzi. Zawsze ZO i ZWO pracowaly razem, aby upewnic sie, ze proces ST
skoncentrowany na ocalalym jest kierowany przez cele planu ST. ZO skupit
sie réwniez na wspdlnych celach stworzonych z Tomem. Szanowali potrzeby
Toma, jednocze$nie stawiajac na pierwszym miejscu bezpieczenstwo Diane
i catej spotecznosci.

SPOTKANIA Z TOMEM DOTYCZYLY PRZEDE WSZYSTKIM:

- Podwazania kultury gwattu: Powolne wprowadzanie informacji, zaczy-
najac od definicji i statystyk dotyczacych napasci seksualnej; studiowanie i
omawianie odpowiednich zinéw i zasobéw; powtarzanie naszego rozumienia
gwaltu i tego, jak rézni sie ono od definicji kryminalnej i popularnych mitéw;
badanie réznicy miedzy intencja a efektem; oraz kwestionowanie prymatu,
jaki kultura gwattu przyznaje intencji agresora nad konsekwencjami jego za-
chowania dla osoby ocalatej i spotecznosci.

- Omawiania niepowigzanych scenariuszy: Opisywanie sytuacji zwigza-
nych z wing, intencjg, manipulacjg, a nastepnie tgczenie ich ze zdarzeniem;
pytanie, jak wygladatoby branie odpowiedzialno$ci, nawet gdyby Tom byt
bez winy.

- Skupienia na do$§wiadczeniu ocalonej: Pytanie Toma, jak co$ wyglada i
jest odczuwane z perspektywy Diane; pytanie ,,co wynioste$ z tej wypowie-
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grozeniu agresorowi; chodzito o gteboka transformacje oparta na radykalnej
refleksji, odpowiedzialno$ci wspdlnoty i mitosci.

Nastepnie cztonkowie ZWO skontaktowali si¢ indywidualnie z osobami z
listy. Poniewaz ich kregi robocze tak bardzo sie pokrywaly, Diane postano-
wita zachowaé w tajemnicy tozsamo$¢ swoja i Toma. Nie ujawniajac tozsamo-
$ci, ZWO informowal potencjalnego sojusznika, ze w spotecznosci doszto do
napasci seksualnej i ze osoba, ktéra tego doswiadczyta, rozpoczyna proces
ST. Podzielili$my sie pogladami na gwalt, napas¢ seksualng i ST zebranymi
przez ZWO i upewnili$my sie, ze inni majg podobna analize. Mimo, ze wiek-
sz0$¢ 0séb nie miata duzego przeszkolenia ani do§wiadczenia w procesie ST,
podkresliliémy, ze nadal mogg dotaczy¢ do ZO, polaczy¢ swoje umiejetnosci
iuczy¢ sie razem.

Pod koniec procesu weryfikacji, nasza grupa ZO skladala sie z czterech
niesamowitych aktywistéw, ktérzy podzielali radykalng wizje polityczna
i silne ramy sprawiedliwo$ci plciowej. Troje oséb czlonkowskich byty
szanowanymi dzialaczami w spoteczno$ci sprawiedliwo$ci spotecznej z de-
kadami pracy spotecznej i doswiadczenia organizatorskiego za pasem, kilka
mialo wczeéniejsze doswiadczenie w konfrontacji ze sprawcami napasci
seksualnych, a jedna byla zaangazowana w biezacg prace na rzecz abolicji
wieziennictwa. Wiekszo$¢ zespotu ZO byla biata, meska i heteroseksualna,
co odzwierciedla naszg zamierzong strategie, a jeden z weteranéw ruchu
byl osoba niebiatg. Wszyscy znali Toma i/lub Diane, a kilku z nich miato
bliskie relacje robocze z jednym lub obojgiem. Glebokie wspélczucie i za-
angazowanie ZO prowadzilo ich przez pierwsze miesigce negocjowania ich
roboczych i osobistych relacji z Diane i Tomem. Podobnie jak w przypadku
ZWO, cztonkowie ZO stopniowo budowali na sobie nawzajem swoje mocne
strony, aby stworzy¢ pelng zaufania, silng grupe.

Po przedstawieniu sobie nawzajem cztonkéw grupy roboczej, ZWO
ostroznie ujawnit tozsamos¢ Diane i Toma. Poniewaz niektérzy cztonkowie
Z0 znali Diane i/lub Toma, wymagalo to troche czasu na przetworzenie,
zwlaszcza ze wzgledu na niezreczny okres, kiedy ZO wiedziat o tozsamosci
Toma, zanim byt gotowy do konfrontacji z nim.

Mniej wiecej w tym czasie ZWO i Diane sporzadzili liste ,,punktéw do omé-
wienia”. Te watki zawieraly informacje, ktérymi ZO mégt (lub nie mégt) po-
dzieli¢ sie z Tomem, np. bardzo krétkie streszczenie napasci z perspektywy
Diane: ze napa$¢ nastgpita poprzez manipulacje, a nie site fizyczna, oraz inne
szczegbly. Co istotne, Diane méwila, ze ta faza byta niezwykle stresujaca. Po-
dzielenie sie swoja historig z ZO bylo ogromnym, publicznym i momentami
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przerazajacym krokiem. Czuta wiele strachu, zwatpienia w siebie i gniewu,
wiec ZWO poswiecit szczegblng uwage wspieraniu jej procesu. Siedzieli z nig,
stuchali jej obaw, potwierdzali jej zaangazowanie w uzdrowienie i przypomi-
nali, ze nie jest sama w tej trudnej, ale dobrej i waznej podrézy.

krok 3. komunikacja: definiowanie relacji
miedzy zespolami

Dla kazdej grupy nakresliliémy jasne oczekiwania i role. Zachowali$my
jednak mozliwo$é¢ ich dostosowania w razie potrzeby.

ZESPOL WSPARCIA OCALALYCH:

- Koncentruje sie na potrzebach i pragnieniach Diane w catym procesie
ST.

- Edukuje sie na temat ST poprzez przyswajanie materialéw z ksigzek/
czasopism, internetu i naszych spotecznosci.

- Wspiera proces zdrowienia Diane jako jednostki i w ramach procesu ST.

- Inicjuje, monitoruje i ocenia proces odpowiedzialno$ci Toma poprzez
Z0.

- Dba o komunikacje miedzy ZO i ocalalg upewniajac sie, ze ZO zna po-
trzeby Diane i informuje jg o przebiegu procesu Z0, szanujac to, czy powinna
wiedzieé wiecej/mniej, zaleznie od jej procesu leczenia.

ZESPOL ODPOWIEDZIALNOSCL:

- Angazuje sie w praktyke skoncentrowang na ocalatych przez caly czas
pracy z Tomem.

- Edukuje sie na temat ST, majac na uwadze petne wspédtczucia wspieranie
transformacji Toma (Nasz ZO musial réwniez zréwnowazy¢ czas po§wiecony
na pelne przygotowanie z pilng potrzeba zmiany zachowania Toma).

- Pracuje bezposrednio z Tomem, aby osiggnaé odpowiedzialno$¢ i trans-
formacje (Jako grupa, musieli zdoby¢ zaufanie Toma i zobowigzaé sie do po-
szanowania jego czlowieczenstwa. Na przyktad, konsekwentnie zaznaczali
swoje zaangazowanie w ST, a nie w sprawiedliwo$¢ prawna lub odwetowg).

- Przekazuje i thumaczy Tomowi pomysly i sugestie z ZWO. Na przyktad,
ZO opracowal konkretne (wiczenia i taktyke dyskusji, aby przekazaé
Tomowi obawy Diane i ZWO.

ZWO i ZO mialy dwie zasadniczo rézne role, cele i obowigzki, ale faczyto je
wspdlne zaangazowanie w zasady ST i podobna analiza réznych form opresji
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Podczas pierwszego spotkania, dwdch cztonkéw ZO ostroznie poinfor-
mowalo Toma, ze czlonek spoteczno$ci do§wiadczyt jego zachowania jako
gwaltu. Ujawnili tozsamo$¢ Diane i podzielili sie kilkoma punktami widzenia
ZWO. Czlonkowie zespotu ZO wyjasnili, ze Diane i spoteczno$¢ doswiadczyli
krzywdy, ktéra musi zostaé wyleczona w odpowiedzialny sposdb. Te punkty
zostaly przekazane zaréwno ustnie jak i w formie pisemnego dokumentu,
ktéry Tom mégt pbzniej przeczytal i przemysleé. Niektére z tych punktéw
to:

- ZO byta po to, by stuzy¢ potrzebom Diane i spotecznosci.

- ZO wspieralaby Toma w jego procesie odpowiedzialnosci i transforma-
cji.

- ZO dostarczytaby Tomowi uproszczonego o$wiadczenia lub wersji do-
$wiadczenia Diane, a nie szczegdtowej relacji, ktéra mogtaby doprowadzié
do debaty nad tym, co sie stalo.

- ZO przyznala, ze intencje i do§wiadczenia Toma moga by¢ inne niz
Diane.

- Z0 wyznaczyt jasne granice wokdét ocalatej (np. nie kontaktowad sie z
Diane).

- ZO docenita wktad Toma w Zycie spotecznosci.

- ZO i Tom mieli wspélny interes w powstrzymaniu napasci seksualnych
w $rodowisku aktywistycznym.

- ZO zaprosita Toma, aby na nastepne spotkanie przynidst swoja liste po-
trzeb i celéw.

Cztonkowie ZO byli réwniez przygotowani do:

- Afirmagji historii, uczu¢ i do§wiadczeti Toma, jesli takowe sie pojawity;
nacisk na nasze wsparcie dla do§wiadczeri ocalatej, jesli Tom prébowatby ob-
winiaé Diane za to, co sie stato.

- Odroczenie pytan lub wyzwan dotyczacych incydentu, naruszenia, pro-
cesu lub Diane do nastepnego spotkania.

- Unikania dobrowolnego podawania dodatkowych informacji ,,aby by¢
pomocnym”.

- Pytania, czy Tom mial bliskie osoby, z ktérymi mégt to przepracowac.

- Ustalenia, ze Tom powinien komunikowa¢ sie z ZO za pos$rednictwem
wyznaczonego wczesniej posrednika.

Po tym spotkaniu cztonkowie ZO odbyli odprawe, przekazali informacje
ZWO, wspierali sie nawzajem i odpoczywali, jak tylko mogli. Ich praca do-
piero sie rozpoczela.
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nia (zamierzali$my powierzy¢ mu sprawe spoteczno$ci), za ewentualng cene
tego, ze poczut sie zdradzony przez naszag pétprawde. W przeciwietistwie
do tego, podejécie ,,autorytatywne” prawdopodobnie aktywowatoby u Toma
reakcje ataku/obrony, aby mdgt wrécié na ,,swoja droge” - co jest przeci-
wiefistwem tego, co byto potrzebne w tym procesie (I prawde méwiac, czu-
li$my sie po prostu nieswojo, dziatajagc w ,,autorytatywny”, odgérny sposéb,
zamiast modelowaé horyzontalng wspélprace).

Chociaz to pierwsze zaproszenie do procesu wydawato sie doé¢ proste,
byt to niezwykle stresujacy czas dla Diane, ZWO i ZO. Pelni watpliwosci i nie-
pokoju co do skuteczno$ci pierwszego podejécia i spotkania, wspierali$my
Diane i siebie nawzajem. Niestety, nie byli§my przygotowani na rosngce we-
wnatrz grup napiecie. Z ZWO i ZO wytamato sie kilka oséb z powodu wiek-
szej intensywnosci i czasochlonno$ci procesu. Byt to czas, kiedy ludzie juz
widzieli i czuli, jak bedzie sie rozwijat proces ST.

krok 6. budowanie: pierwsze spotkanie

Z0 zaplanowal pierwsze spotkanie biorac pod uwage potencjalne reak-
cje Toma. Tom po raz pierwszy uslyszy, ze Diane do$wiadczyta gwaltu, ze
zostata gleboko skrzywdzona przez jego zachowanie i Ze poprosimy go o za-
angazowanie sie w dlugi, ztozony proces ST. Rozwazyliémy nastepujacy za-
kres uczué, ktérych Tom méglby do$wiadczy¢ i/lub wyrazié:

- Poczucie bycia jednym przeciw wielu. Aby zminimalizowal szanse na to,
ze tak sie stanie, ograniczyli§my pierwsze spotkanie do dwéch wybranych
cztonkéw ZO - lideréw spotecznosci i 0s6b z do§wiadczeniem, ktérzy wzoro-
wali sie na wspoélpracy, a nie dominacji - do wykonania pierwszego podejscia,
poniewaz spoérdd nas byli najbardziej zaufani i szanowani przez Toma.

- Wyparcie, oburzenie, wyrzuty sumienia, wstyd, poczucie winy, strach i defen-
sywnos$é. Majac na uwadze te uczucia, na poczatku nie oczekiwali$my zbyt
wiele. Wyznaczali$my i utrzymywali$my dobre granice oraz aktywnie stu-
chali$my.

- Zdrada ze strony ocalalej i ZO. Starali$my sie od razu zbudowa¢ zaufanie i
bezpieczenistwo poprzez wspdlczujgce (ale krytyczne) wystuchanie jego do-
$wiadczen, dajac mu przestrzeri do odczucia zdrady i wyparcia oraz pozwa-
lajac mu zaoferowaé pewien wktad w jego proces ST.

- Przytloczenie zbyt duzq iloscig informacji. Aby tego uniknag¢, zaczeli$my od
prostego przekazu.
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i przemocy seksualnej. Zbudowanie solidnych podstaw taczacych ZWO i ZO
polozyto fundament pod to, co miato nastapié. Regularnie zaplanowana ko-
munikacja miedzy zespotami dotyczyta procesu Diane, transformacji Toma,
logistyki, koordynacji, pytan i wszelkich innych kwestii. Nasze rozumienie
ST wymagato zréwnowazenia kazdej z perspektyw: ZO musiat otrzymywaé
informacje od ZWO, by stale widzie¢ swoja prace z agresorem z perspektywy
ocalatego, a ZWO musiat otrzymywa¢ informacje od ZO, by monitorowac po-
stepy Toma i przypominal sobie o jego cztowieczeristwie pomimo krzywdy,
ktéra wyrzadzil. Kiedy grupy sprawnie pracowaly i komunikowaly sie, two-
rzyly kontinuum od Diane przez ZWO, ZO do Toma, co pozwalato zaréwno
na sprawng komunikacje, jak réwniez na zachowanie dystansu niezbednego
dla uzdrowienia Diane, jej bezpieczenistwa i poufnosci.

Krok 4. burza i rozw0j: stworzenie planu
sprawiedliwo$ci transformacyjnej (ST)

0dkryli$my, ze kluczowe znaczenie ma opracowanie planu ST przez ZWO
i ZO przed zwrdceniem sie do Toma. Celem tego planu bylo nakreslenie na-
szych krokéw w kierunku ST, jeéli i kiedy Tom zgodzi sie na wspétprace z ZO.
Stworzyli$Smy dokument, w ktérym nakreélilismy potencjalne ,,kroki”, a na-
stepnie przeprowadzili$my burze mézgéw na temat sposobéw popychania
Toma do osiggniecia najlepszego wyniku, sposobéw ochrony przed najgor-
szym scenariuszem i niektérych mozliwo$ci pomiedzy nimi. Nasz plan ST
obejmowat:

- nasze cele,

- pomysly na to, jak najpierw podej$¢ do Toma,

- znaki ostrzegawcze ukrytej agresji ze strony Toma,

- $rodki ostroznosci zwigzane z negatywna reakcja (tj. utrzymanie bez-
pieczefistwa Diane i wykorzystanie naszej przewagi, w razie gdyby Tom od-
powiedzial préba kontrorganizacji lub kontaktu z Diane),

- ustalenie wytycznych dotyczacych spotkati z Tomem (np. zbudowanie
zaufania miedzy Tomem a ZO, oraz zaproponowanie materiatéw, ,,pracy do-
mowej” i celéw na kazde spotkanie),

- prace z procesem odpowiedzialno$ci Toma, ktéra obejmowala przezwy-
ciezenie wyparcia i minimalizacji krzywdy, poprawe empatii wobec ocalatej,
zmiane znieksztatconych postaw dotyczgcych wiadzy/przywileju/plci, na-
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uke dobrych praktyk respektowania zgody i intymno$ci oraz wspéttworze-
nie planu zapobiegania kolejnym przypadkom.

Rzeczywisty proces ST przebiegal inaczej niz to sobie wyobrazalismy w
naszej burzy mézgéw. Niektére pomysty nigdy nie zostaly wprowadzone w
zycie, a inne trzeba byto rozwijaé po drodze. Nawet jesli nie wszystko zostato
wykorzystane, dla ZWO i ZO wsp6lne przemyslenie tych kwestii i przewidy-
wanie mozliwych reakcji i wynikéw bylo to bardzo pomocne. Nasz plan byt
niedoskonaly, niepelny i ulegal zmianom, ale byt o wiele lepszy niz brak ja-
kiegokolwiek planu. Wykorzystali$my dobre zasoby, ktére juz mieliSmy - i
ktére zastosowali$my - aby uczynié plan tak silnym, jak to tylko mozliwe.

krok 5. wezwanie: przygotowanie do wstepnego
podejscia

Nasz ZO i ZWO spedzily kilka miesiecy mentalnie i emocjonalnie przy-
gotowujac sie do wstepnego podejscia i pierwszego spotkania z Tomem.
ZWO i ZO przygotowaly, sprawdzily i przeprowadzily wywiady z lokalnie
dostepnym wsparciem, takim jak terapeuci, grupy mezczyzn i inne zasoby
ST. Stwierdzili$my, Ze zasoby spoteczno$ci lokalnej kierowane do agresoréw
w kontekscie napasci seksualnej i ST byly stabe, wiec zbadali$my réwniez
regionalne i krajowe sieci wsparcia. Zapytali$my réwniez:

- Gdzie i kiedy mialoby nastapi¢ pierwsze podejscie?

- Ktérzy cztonkowie ZO zwrdciliby sie do Toma? Jak zaprosiliby Toma
na pierwsze spotkanie? Kiedy, gdzie i jak powiedzieliby Tomowi, ze ocalata
zyczy sobie jego odpowiedzialno$ci za gwalt?

- Jak ZO mialby sie komunikowaé z ZWO o pierwszym podejéciu?

Chcieli$my podejscia, ktére modelowatoby troske (a nie kare), poufno$é i
bezpieczenistwo spotecznoici, a jednocze$nie dawato nam wystarczajaca site
nacisku, aby skloni¢ Toma do uczestnictwa w procesie ST. W naszych dys-
kusjach pomocne byto dla nas rozréznienie naszej taktyki na ,,wstepne po-
dejscie”, kiedy poprosimy go o przyjscie na spotkanie dotyczace problemu
w spolecznosci, oraz na ,,pierwsze spotkanie”, kiedy powiemy mu, ze spo-
teczno$¢ ma problem z jego zachowaniem i do§wiadczeniem Diane zwigza-
nym z gwaltem. Ustalono, ze dwie szanowane przez Toma osoby podejma
sie wstepnego podejscia, zapraszajac go krétko i ogélnie, aby nie da¢ mu wy-
tapad, czego bedzie dotyczyto spotkanie.
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Uznali$my, Ze ten plan zmaksymalizuje nasze szanse na sklonienie go do
wystuchania naszych obaw, cheé uczestnictwa w procesie ST i zminimalizuje
wszelkie reakcje, ktére moglyby zagrozi¢ Diane. Sukces ,,wstepnego podej-
$cia” opieralby sie na tym, ze Tomowi zalezaloby na spotecznosci i chciatby
by¢ cze$cig rozwigzania trapigcego go problemu; sukces ,,pierwszego spotka-
nia” polegalby na tym, ze te obawy zostalyby mu przedstawione przez ludzi,
ktérym ufat i ktérych szanowat, i ze odbytoby sie to w sposéb, ktéry nie po-
legatby na zawstydzeniu lub ukaraniu go.

Przygotowanie sie do tego kroku bylo wazne, poniewaz nie mozna byto
przewidzie¢ reakcji Toma, a to, jak zareaguje ZO moglo wplynaé na jego
udzial w procesie ST. Co by sie stato, gdyby Tom odméwit zaangazowania sie
w proces ST, pozostawiajac wszystkich bez uzdrowienia i narazajac spotecz-
no$¢ na niebezpieczefistwo? Co by bylo, gdyby Tom wpadl w szat, gdy jego
zachowanie zostalo nazwane gwaltem? Co jesli wszystko posztoby zgodnie
z planem? Uproécili§my nasze przygotowanie do pierwszego podejscia za-
ktadajgc najlepszy scenariusz, ale opracowali$my réwniez liste taktyk, aby
wplynadipodnies¢ stawke dla Toma w przypadku, gdyby sie opierat (np. Idac
do swoich przyjaciét i kolegéw).

Z0 wybrat dwéch czlonkéw, ktérych Tom szanuje i ktérzy bezposrednio
z nim wspdtpracowali. Po imprezie, w ktérej wszyscy uczestniczyli, ci dwaj
cztonkowie swobodnie podeszli do niego i powiedzieli: ,,Cze$¢, chcieliby$my,
abys$ dotaczyt do nas na spotkaniu w waznej sprawie dotyczacej cztonka na-
szej spoteczno$ci”. Odwrdcili uwage Toma od pytar o tozsamos¢ cztonka spo-
teczno$ci méwiac: ,,Kwestia poufnosci. Porozmawiamy o tym na spotkaniu”.
Ani napa$¢, ani proces ST nie zostaly wspomniane. Przy pierwszym podej$ciu
czuli$my, ze im mniej sie powie, tym bardziej prawdopodobne, ze Tom wez-
mie udzial w pierwszym spotkaniu (gdzie szczegély wyjda na jaw i zacznie sie
prawdziwa praca). Byli§my ostrozni w dzieleniu sie z Tomem jakimikolwiek
informacjami na temat napasci lub procesu ST, poniewaz obawiali$my sie, ze
to go odstraszy, wywotla agresywne reakcje lub odrzuci. Naszym gléwnym ce-
lem byto zaproszenie Toma na pierwsze spotkanie i na szczescie zgodzit sie
na nie.

Natychmiast po pierwszym podejéciu, dwéch cztonkéw oméwito do-
$wiadczenie z reszta ZO i ZWO, poniewaz wszyscy chcieli wiedzieé, jak
poszto.

Z perspektywy czasu zdaliémy sobie sprawe, ze takie podej$cie miato do-
datkowa korzy$¢é w postaci uruchomienia u Toma ram mentalnych, ktérych
on i my potrzebowali$my do tego procesu: odpowiedzialno$ci, troski, zaufa-
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przyktadéw norm grupowych, ktére usprawiedliwiaja zachowania bez od-
powiedzialno$ci. Inne zakorzenione dynamiki, ktére ludzie szukajacy odpo-
wiedzialno$ci wymieniali jako utrudniajace ich wysitki, to idolizacja gwiazd
sceny (ludzi w popularnych zespotach, znanych aktywistéw, itp.); przekona-
nie, ze zwigzki seksualne i romantyczne sg ,,prywatne” i nie sg sprawa nikogo
spoza nimi; oraz przekonanie, ze grupy, ktére spotykaja sie z systematyczng
opresja (takie jak osoby queer i osoby niebiate) nie powinny ,,praé brudéw”
zwigzanych z wychodzaca ze spotecznos$ci przemoca, poniewaz moze to by¢
wykorzystane do dalszego ich demonizowania.

Czy jeste$Smy gotowi zbada¢ i zakwestionowaé nasze normy grupowe na
poziomie zbiorowym, aby przeanalizowad, jak promuja one lub zniechecaja
do odpowiedzialnego zachowania? Czy mozliwe jest pociggniecie catych
scen do zbiorowej odpowiedzialnoéci za to, co aprobujemy lub usprawie-
dliwiamy? Préba pociagniecia calej grupy ludzi do odpowiedzialnoéci w
jaki§ zorganizowany sposéb prawdopodobnie zwielokrotnitaby wszystkie
problemy, ktérych doswiadczamy w procesach odpowiedzialnosci zoriento-
wanych na pojedyncza osobe. Jednak bez uznania i zakwestionowania naszej
zbiorowej odpowiedzialnoéci, pocigganie jednostek do odpowiedzialno$ci
nie wystarczy.

9) Pozostaloéci systemu sadownictwa w rozwigzywaniu konfliktéw
nawiedzaja nasze zastosowanie modeli odpowiedzialno$ci spolecznej.
Niektére z najbardziej zajadtych atakéw na procesy odpowiedzialnosci
byly skierowane na ich pseudosadowa nature. Z jednej strony ludzie,
ktérzy skrzywdzili innych, rzadko majg do$§wiadczenie bycia pociggnietym
do odpowiedzialnoéci za swoje zachowanie, chyba ze za posrednictwem
systeméw autorytarnych; préby takich dzialann czesto wywoluja oskar-
zenia o ,,polowania na czarownice”, ,autorytaryzm” i o zachowania w
stylu policjanta/sedziego/prawnika/straznika wieziennego. Uprzednio
antypanistwowi bojownicy czesto dokonuja cudownych zwrotéw, stajac
sie nagle niezwykle zainteresowani gwarancjami rzadu USA dotyczacymi
»sprawiedliwo$ci”: ,,Co sie stalo z domniemaniem niewinnosci, go$ciu? Czy
nie zastuguje na sprawiedliwy proces? Czy nie mam prawa do obrony? Inni
o mnie po$wiadczg!”

Z drugiej strony, osoby dazace do odpowiedzialno$ci przeszty podobne
uwarunkowania zwigzane z rozwigzywaniem konfliktéw w sposéb wrogi,
wiec bardzo fatwo jest wpas$¢ w ten sposéb ujmowania procesu - zwlaszcza
w obliczu irytujaco upartego anarcho-gwalciciela. Niekt6rzy uczestnicy
wykorzystywali procesy odpowiedzialnosci jako sposéb na grozenie konse-
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kwencjami lub zdobycie wladzy nad innymi. Cho¢ moze to by¢ zrozumiata
reakcja na frustracje i bezsilno$¢ czesto odczuwang w nastepstwie przemocy
i napasci, moze ona podwazy¢ préby poszukiwania rozwigzan nie opartych
na wrogosci.

Ciezka krytyka porazki anarchistycznych proceséw odpowiedzialno$ci w
ucieczce od logiki systemu prawnego pojawia sie w komunikacie wyja$nia-
jacym, dlaczego grupa kobiet fizycznie skonfrontowala sie z napastnikiem
seksualnym:

»Zrobily$my to, co trzeba bylo zrobi¢ z czystej konieczno$ci.
Jako radykatki wiemy, ze system prawny jest zakorzeniony w
bzdurach - wiele praw i proceséw prawnych jest rasistowskich,
klasowych, heteroseksistowskich i mizoginistycznych. Alterna-
tywne procesy odpowiedzialnosci, podobnie jak te tradycyjne,
czesto zmuszajg ocalalg do wielokrotnego przezywania traumy
zwigzanej z napascia; ktére zmuszajg ocalalg do wystawiania
swojej reputacji - konceptu problematycznego samego w sobie
- na prébe jako »dowodu« swojej wiarygodnosci; ktére koticza
sie nieskutecznym teatrzykiem procesu sgdowego pozostawiajg-
cego sprawce bezkarnym, podczas gdy ocalona musi przezywac
to do konica zycia. Amerykanski system prawny i alternatywne
procesy odpowiedzialnosci oparte na spotecznosci po prostu
nie sa wystarczajgco dobre dla ocalatych, a juz na pewno nie sa
rewolucyjne”.

(Anonimowe nowojorskie o§wiadczenie z 2010)

10) Jezyk i metody odpowiedzialno$ci za napa$é seksualng sg uzy-
wane w sytuacjach, do ktérych nie byly przeznaczone. Jednym z przy-
ktadéw takiego niewlasciwego zastosowania jest powszechne stosowanie za-
sady wsparcia dla oséb z do§wiadczeniem gwattu okreslajace, ze osoby wspie-
rajgce powinny ,,zawsze wierzy¢ ocalalym”. Ma to sens w organizacji zajmu-
jacej sie gwaltem, ktéra koncentruje sie wylacznie na zapewnieniu wsparcia
emocjonalnego i pomocy osobie straumatyzowanej w sposéb, w ktéry inni
nie sg sktonni wierzy¢. Ale to nie ma sensu jako podstawa do rozwigzywania
konfliktéw. W warunkach poradnictwa kryzysowego zwigzanego z gwaltem,
lub gdy kto$ ujawnia sie jako zaufany przyjaciel szukajacy wsparcia, nalezy
skupié sie na potrzebach osoby ocalatej. Ale sprawiedliwo$¢ transformacyjna

46



polega na uwzglednieniu potrzeb, a wiec doswiadczen i perspektyw wszyst-
kich zaangazowanych stron, w tym agresora.

Nie oznacza to, ze musimy ustala¢, kto méwi prawde, a kto ktamie; to ko-
lejna pozostato$é systemu opartego na wrogoéci. Nie oznacza to réwniez, ze
wszystkie perspektywy sg réwnie wazne i nie ma prawdy i falszu. Oznacza
to, ze aby zacheci¢ kogo$ do odpowiedzialno$ci, musimy by¢é gotowe zmie-
rzy¢ sie z ich problemami tak, jak je widza, co oznacza akceptacje faktu, ze
doswiadczenie jednej osoby moze znacznie r6znié sie od do$wiadczenia ko-
go$ innego. Bycie odpowiedzialnym wymaga otwarcia sie na mozliwo$¢, ze
sie mylimy lub przynajmniej, ze kto§ inny moze do$wiadczy¢ tego samego
wydarzenia w dramatycznie odmienny, ranigcy sposéb. Ale sytuacja, w kté-
rej osoba ocalata catkowicie definiuje rzeczywisto$é operacyjng, moze nie
sprzyja¢ temu sposobowi odpowiedzialnosci spoteczno$ciowe;j.

Innym przyktadem naduzywania i niewlasciwego stosowania dyskursu
odpowiedzialno$ci za napa$¢ seksualng jest sytuacja, w ktérej ludzie wzy-
wajg innych do odpowiedzialnosci za szeroki zakres zachowani innych niz
napa$¢ seksualna. Na przyktad, jesli kto$ czuje sie zly i zraniony po rozpadzie
zwigzku, w ktérym nie doszto do przemocy, moze mieé ochote wyla¢ swoje
zale przez callout i domaganie sie odpowiedzialnosci. Mogloby to przybraé
forme zadania zakazania komus$ wstepu do pewnych przestrzeni, wykorzy-
stujgc powage zwigzang ze zwyktym Zadaniem procesu odpowiedzialnosci.
To zrozumiate, ze ludzie, ktérzy czuja sie rozbici lub zranieni z réznych po-
wodéw moga chcie¢ natychmiastowej walidacji swoich uczué, ktéra moze
przyj$¢ (w niektérych kregach) z ujeciem swojego bélu i gniewu w ramy cal-
loutu wymagajacego ,,odpowiedzialno$ci” - niezaleznie od tego, czy ten pro-
ces i jezyk ma sens w danej sytuacji®.

Jest to niebezpieczne nie tylko dlatego, ze te terminy i taktyki zostaty za-
projektowane dla pewnych typéw konfliktéw, a nie innych, ale takze dlatego,
ze ich naduzywanie moze je zbanalizowa¢ i doprowadzi¢ innych do lekce-
wazgcego traktowania bardzo powaznych sytuacji napasci i przemocy, dla
ktérych zostaly opracowane. To budujace, ze kwestie napasci i molestowa-
nia seksualnego weszly tak szeroko do dyskurséw $rodowisk radykalnych.

% Trudno jest to przyzna¢ bez popadania w jezyk minimalizowania i zaprzeczania, ktéry
jest tak czesto uzywany do uciszania ocalalych. Nie chcemy, by reakcjonisci podchwycili to i
uzyli jako kolejnej broni w swoim arsenale zaprzeczen: ,,Oni po prostu wykorzystuja ten trend
»odpowiedzialno$ci«, kiedy to nawet nie ma zastosowania do tej sytuacji”, i tak dalej. Mimo
to, musimy by¢ w stanie otwarcie o tym rozmawiaé, aby nauczy¢ sie skuteczniej reagowal na
napasci i molestowanie.
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Powinni$my jednak uwaza¢, by nie uogélnia¢ metod opracowanych w odpo-
wiedzi na jeden konkretny zestaw konfliktéw i opresyjnych zachowan na
inne sytuacje, dla ktérych nie byly one przeznaczone.

W niektérych przypadkach osoby sfrustrowane czyim$ problematycz-
nym zachowaniem czuly nawet nieche¢ do calloutowania tej osoby z
obawy przed tym, ze ta osoba zostanie nazwana ,sprawcg”, lub ze inni
beda zakladal, ze raniaca, ale tagodna forma przekroczenia czyich$ granic
byla napa$cig seksualng, a tym samym, ze osoba zwracajaca sie do nich
jest ,,ocalalg”. Kiedy to naduzywanie jezyka odpowiedzialnosci za napasé
seksualng wspétgra z polityka tozsamo$ci wokét ocalatego/sprawcy i meto-
dami takimi jak o$§wiadczenia ,,sprawcom wstep wzbroniony”, ten wysitek
promowania odpowiedzialno$ci moze skoniczy¢ sie zniecheceniem ludzi
do wypowiadania sie przeciwko innym formom okropnego zachowania, z
obawy przed tym, ze kto$ zostanie trwale napietnowany jako ,sprawca”,
gdy wystarczyltoby odby¢ kilka rozméw, przeprosié i przeczytaé zina.

Nowe kierunki i dalsze pytania

Co wiec z tym wszystkim powinny$my zrobi¢? Powszechne rozczarowa-
nie procesami odpowiedzialno$ci sugeruje, ze znalezli$my sie w impasie. Pro-
ponujemy cztery mozliwe $ciezki do zbadania - nie jako rozwiazania tych pu-
tapek, ale jako kierunki eksperymentowania, aby sprawdzié, czy moga one
prowadzi¢ do czego$ nowego.

Kierunek 1: Mscicielstwo pod przewodnictwem ocalatych

»Chciatam sie zems$cié¢. Chciatam wywota¢ w nim takie same
uczucia braku kontroli, przerazenia i bezbronnosci, jakie on
wywolal we mnie. Nie ma szans na bezpieczefistwo po napasci
seksualnej, ale jest szansa na konsekwencje”.

Angustia Celeste, ,,Safety is an Illusion: Reflections on Accounta-
bility”

Dwie sytuacje, w ktérych prominentni w anarchistycznych §rodowiskach
mezczyzni zostali skonfrontowani i zaatakowani przez grupy kobiet w No-
wym Jorku i Santa Cruz, wzburzyly wody w kregach anarchistycznych w 2010
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roku. Debaty, ktére toczyly sie na naszych scenach w odpowiedzi na te ak-
cje, ujawnily powszechne poczucie frustracji z powodu istniejgcych metod
rozwigzywania problemu napasci seksualnych w anarchistycznych $rodowi-
skach. Fizyczna konfrontacja nie jest nowg strategia; byta jednym ze sposo-
béw, w jaki ocalali odpowiadali swoim oprawcom, zanim dyskurs odpowie-
dzialno$ci spotecznej stat sie powszechny w kregach anarchistycznych. Wraz
z rozwojem strategii odpowiedzialno$ci, wiele oséb odrzucito fizyczng kon-
frontacje, poniewaz nie pomoglta ona w powstrzymaniu gwaltu lub zapew-
nieniu ludziom bezpieczenistwa. Tendencja do mécicielstwa pod przewodnic-
twem ocalalych, ktéremu towarzysza o§wiadczenia krytykujace modele pro-
ceséw odpowiedzialnosci, odzwierciedla bezsilno$¢ i desperacje odczuwang
przez ocalatych, szukajacych alternatyw w obliczu daremnosci innych do-
stepnych opgcji.

Jednak mécicielstwo pod przewodnictwem ocalalych moze by¢ wazna
odpowiedziag na napa$¢ seksualng niezaleznie od istnienia alternatyw.
Nie trzeba czul sie bezsilnym ani wyczuwaé daremnosci innych opcji, by
podja¢ zdecydowane dziatania fizyczne przeciwko swojemu oprawcy. Takie
podejécie ma kilka zalet. Po pierwsze, w przeciwienistwie do wielu proceséw
odpowiedzialno$ci, wyznacza realistyczne cele i osiaga je. To moze by¢
bardziej wzmacniajace i satysfakcjonujgce niz diugi, czesto triggerujacy,
zbyt abstrakcyjny proces. Kobiety moga wykorzystywaé konfrontacje do
budowania zbiorowej silty w kierunku innych wspélnych dziatati antypa-
triarchalnych. Konfrontacja fizyczna wysyla jednoznaczny komunikat, ze
napa$¢ seksualna jest nie do przyjecia. Jesli przemoc seksualna odciska
patriarchat na ciatach kobiet, to zemsta jest urzeczywistnieniem kobiecego
oporu. Przede wszystkim jest to niezapo$redniczone; jak napisata autorka
artykutu ,,Notes on Survivor Autonomy and Violence”:

,Powszechng krytyka proceséw odpowiedzialno$ci we wszyst-
kich odmianach jest ich tendencja do odzwierciedlania pewnego
rodzaju systemu sgdowniczego - zorganizowanej mediacji w
kierunku rehabilitacji lub kary tego czy innego rodzaju. Pod-
czas gdy wynik podyktowany przez ocalatego z pewnos$cig nie
jest podobny do tego podyktowanego przez paristwo, proces
pozostaje mediacja. I odwrotnie, odejécie od tego sadownictwa
oznacza odrzucenie mediacji, pozostalosci idei, ze nasze inte-
rakcje muszg by¢ w jaki$ sposéb kierowane przez osoby trzecie,
nawet te, ktére sami wybieramy. W zwigzku z tym atak na
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gwalciciela jest niezapo$redniczony i bezpo$redni, doktadnie
taki, jakiego zabrania kazdy system sagdowniczy; granica miedzy
pragnieniem a dziataniem zostaje wymazana”.

Oczywiscie, mécicielstwo ma tez mnéstwo wad. Wybdr eskalacji sytuacji
niesie ze soba powazne ryzyko, zaré6wno prawne, jak i fizyczne. Policjanci sg
bardziej sktonni postawié zarzuty za grupowa fizyczna napa$é na mezczyzne
niz ,,rzekoma” napa$¢ seksualng. A jak wiedza rzecznicy maltretowanych ko-
biet, przemoc partnerska moze szybko staé sie $miertelna; wiecej kobiet zo-
staje zabitych przez swoich partneréw niz przez jakikolwiek inny rodzaj na-
pastnikéw. Poza bezposrednim ryzykiem, nie da sie, jak to sie méwi, péj$é na
piesci z relacjg spoleczng; przekopanie pojedynczego zjeba nie zdziata wiele
w kierunku uczynienia kogokolwiek bezpieczniejszym lub zakoriczenia sys-
temowej kultury gwattu, niezaleznie od tego, jak bardzo satysfakcjonujace
moze by¢ to uczucie dla mszczgcej sie ocalatej. Jak wspomniano powyzej, to
wlagnie pragnienie zajecia sie korzeniami kultury gwattu w odpowiedzi na
pojedyncze napasci pomoglo podjaé kroki na rzecz odpowiedzialno$ci spo-
tecznej.

Istnieje réwniez historia m$cicielstwa bez udziatu ocalatych, rodzaju me-
skiej przemocy, ktéry zostal szeroko zidentyfikowany przez ocalale i anar-
chistyczne kobiety jako bardziej zwigzany z meskim ego niz promowaniem
uzdrowienia i bezpieczenistwa. Krytyka tego zjawiska pochodzi z ,,Suppor-
ting a Survivor of Sexual Assault”, zina zorientowanego na meskich sojusz-
nikéw ocalonych, w jego oméwieniu zasady ,,No More Violence”:

»Czy skopanie dupy gwalcicielowi sprawi, ze gwalt nie mial
miejsca? Czy jego bdl sprawi, ze bél ocalalej zniknie? Czy ocalata
musi prébowa¢d ogarna¢ kolejnego wymykajacego sie spod kon-
troli agresywnego mezczyzne? Prawdopodobnie nie. Poniewaz
cis mezczyzni dopuszczaja sie przyttaczajacej wiekszoéci (wedle
niektérych ocen ponad 99%) napasci seksualnych, mezczyZni
wspierajacy osobe ocalalg muszg by¢ szczegblnie $wiadomi
efektéw meskiej przemocy. To meska przemoc jest przyczyna
gwaltu, a nie jego zakoriczeniem. Twoje dziatania musza by¢
obliczone na zakoriczenie meskiej przemocy. Nie bedziemy
dyskutowal o reakcjach ocalatych, w szczegdlnosci kobiet, na
gwalt. Jesli kobiety, jako wiekszo$¢ ocalalych, zdecyduja sie
wspdlnie zareagowal w sposéb, ktéry wiaze sie z przemoca lub
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poproszeniem mezczyzn wspierajacych o udzial w przemocy,
to jest to co$, co kobiety i ocaleni muszg wypracowa¢ dla siebie.
Dla mezczyzn, ktérzy wspieraja ocalala, jest jednak absolutnie
konieczne odlozenie na bok swojego pragnienia meskiej zemsty
i przerwanie cyklu meskiej przemocy... Nie jest ani waszym
obowigzkiem, ani prawem, by przyjmowac role bohatera i bra¢
sprawy w swoje rece”.

Krytyka ta wplyneta na decyzje takich grup jak DWOS w Minneapolis o
przyjeciu ,,niestosowania przemocy” jako zasady. Zauwazcie jednak, ze ta
krytyka celowo nie odnosi sie do mécicielstwa prowadzonego przez ocala-
tych, ale do nieodpowiedzialnych reakcji innych oséb.

Apologeci anarchistycznych facetéw atakowanych przez grupy ocala-
tych twierdza, ze mécicielstwo jest autorytarne: ,,0dpowiedzialno$¢ nie
moze by¢ jednokierunkowa, bo staje sie synonimem systemu karnego i
policyjnego”. Ale, jak jasno wynika z komunikatéw ocalalych, mécicielstwo
nie jest formg ,,odpowiedzialno$ci”, a przynajmniej nie odpowiedzialno$ci
wspdlnotowej opartej na sprawiedliwo$ci transformacyjnej, tak jak jest
ona ogdlnie pojmowana w kregach anarchistycznych; jest to wyrazne
odrzucenie jej. Nie jest to pseudo-sad; odrzuca zaréwno pafistwowe, jak i
niepafistwowe metody rozwigzywania konfliktéw na rzecz bezposredniej,
niepo$redniczonej reakcji na krzywde. Niezaleznie od tego, czy uwazamy
ja za wla$ciwa, nie nalezy jej myli¢ z wypaczona formg odpowiedzialnosci.
Przeciwnie, jest to celowa reakcja na postrzegane niepowodzenie metod
odpowiedzialnosci.

Tak dlugo, jak nasze praktyki dotyczace odpowiedzialno$ci za napasci
seksualne i molestowanie nie beda skutecznie zaspokaja¢ potrzeb ludzi,
mi$cicielstwo bedzie zylo, rzucajac anarchistycznym zwolennikom sprawie-
dliwoci transformacyjnej wyzwanie urzeczywistnienia swoich ideatéw. Czy
powinny$my staral sie rozwijal wystarczajaco efektywne odpowiedzi w
zakresie odpowiedzialnos$ci, aby mécicielstwo nie bylo konieczne? Czy tez
powinny$my rozwija¢ i rozszerza¢ nasze praktyki fizycznej konfrontacji
pod przewodnictem ocalatych?

Kierunek 2: Prewencja poprzez organizacje oparta na plci

To oczywisty punkt, ale warty podkreslenia: czy zamiast po$wiecaé cala
te energie na zastanawianie sie, jak wspiera¢ ludzi, ktérzy zostali zaatako-
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wani i jak reagowac na tych, ktérzy atakuja, nie byloby sensowniej skupi¢
sie na zapobieganiu wszystkim tym atakom zawczasu? Oczywiscie, tatwiej
powiedzieé niz zrobié. Ale do tej pory dyskutowaly$my tylko o reaktywnych,
pozaprawnych reakcjach na formy krzywdy, ktére - jak zakladamy - beda
nadal wystepowa¢, nawet je$li wymy$limy lepsze sposoby reagowania.

Zapozyczajac jezyk ze $wiata o$rodkéw kryzysowych dla ocalatych z
gwaltéw, reagowanie na napasci i praca z napastnikami poprzez procesy
odpowiedzialno$ci nalezy do interwencji, czyli prewencji trzeciorzedowej.
Prewencja pierwszego rzedu polega na zapobieganiu pierwszym napa-
$ciom i naduzyciom poprzez edukacje oraz zmiane norm spotecznych,
kulturowych i instytucjonalnych, podczas gdy prewencja drugiego rzedu
polega na identyfikacji czynnikéw ryzyka zwigzanych z napasciami i nad-
uzyciami oraz interwencjach majacych na celu zapobieganie ich eskalacji.
Nie powinni$my wiec koniecznie uznawal za porazke takich reakcji jak
procesy odpowiedzialno$ci, jesli w spoteczno$ciach anarchistycznych nadal
dochodzi do napasci na tle seksualnym. Zamiast tego powinni$my poszerzy¢
rodzaj pracy prewencyjnej, ktéra wykonujemy réwnolegle. Co mogliby$my
zrobié, zeby to wszystko w ogéle nie miato miejsca?

Poza kregami anarchistycznymi praca prewencyjna wokét przemocy ze
wzgledu na pleé zazwyczaj skupia sie na edukacji: dla kobiet - na temat samo-
obrony i redukcji szkéd; dla mezczyzn - na temat zwalczania mitéw o gwal-
cie i przyjmowania odpowiedzialnosci za zakoriczenie meskiej przemocy; dla
wszystkich - na temat zdrowej komunikacji i umiejetno$ci nawigzywania re-
lacji. W kregach anarchistycznych niektdre kobiety zmobilizowaty sie wo-
két dzielenia sie umiejetno$ciami samoobrony, a wiele popularnej edukacji
(gtéwnie prowadzonej przez kobiety) dotyczylto zgody, komunikacji z partne-
rem i pozytywnej seksualnosci. Jak zauwazono powyzej, podczas gdy to za-
uwazalnie zmienito dyskursy wokét seksu podejmowane przez anarchistéw,
potrzebujemy szerszego zaangazowania w walke z opresja plciows, aby prze-
tamaé utrwalone wzorce.

Jedna ze $ciezek prowadzgcych do tej glebszej transformacji byty kolek-
tywy zwigzane z plcia, a konkretnie grupy mezczyzn skupiajace sie na zmia-
nie postaw wobec seksualnosci i zgody wéréd mezczyzn. Jednakze, poza kil-
koma wyjatkami, takimi jak DWOS w Minneapolis, Philly Dudes Collective i
zin Social Detox, w ostatnich latach nie byto zbyt wiele widocznych meskich
antyseksistowskich organizacji wérdd anarchistéw. Wczeéniej, w niektérych
$rodowiskach, antyseksistowskie meskie grupy sprzymierzaly sie z autono-
micznymi organizacjami kobiecymi. Formacje te wychodza obecnie z mody
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SOA Watch, Taking The First Step: Suggestions To People Called Out For Abusive
Behavior,

Autor zbiorowy, What do we do when? A zine about community response to
sexual assault, numer 2,

Autor zbiorowy, Dangerous Spaces: violent resistance, self-defense, and insur-
rectional struggle against gender,

Lista projektéw zajmujgcych sie zagadnieniami zwigzanymi z ST/zwigza-
nymi z ST na stronie https://www.phillystandsup.org,

Lista (i kopie online) zinéw dotyczgcych napasci seksualnych i odpowie-
dzialno$ci spotecznej na www.phillyspissed.net.
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Dalsza lektura

Wiekszo$¢ z ponizszych zasobéw jest dostepna online:
Alex Gorrion et al., The Broken Teapot (krytyka ST),
Angustia Celeste, Safety is an Illusion: Reflections on Accountability,

Bay Area Transformative Justice Collective (lista zasobéw) www.batjc.wordpress.com,

Community Accountability: ideas, actions, art, & resources for
communities responding to & transforming violence (Odpowiedzial-
no$¢ spoleczno$ciowa: pomysty, akcje, sztuka i zasoby dal spotecz-
noéci odpowiadajacych na i transformujacych przemoc) - zasoby
www.communityaccountability.wordpress.com,

Ching-In Chen et al., The Revolution Starts at Home: confronting intimate vio-
lence within activist communities (Ksigzka),

Ching-In Chen et al., The Revolution Starts at Home: confronting partner abuse
in activist communities (Zin),

Christine Sivell-Ferri et al., The Four Circles of Hollow Water. Aboriginal Pe-
oples Collection,

Creative Interventions, Creative Interventions Toolkit: A Practical Guide to
Stop Interpersonal Violence [wersja przedwydawnicza, 06.2012],

Critical Resistance i INCITE!, Women of Color against Violence, Statement
on Gender Violence and the Prison Industrial Complex,

Generation FIVE, Toward Transformative Justice: A Liberatory Approach to
Child Sexual Abuse and other forms of Intimate and Community Violence,
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z wielu powodéw, w tym z powodu antyfeministycznej rekacji, pewnego ro-
zumienia polityki trans i genderqueer, ktéra przypina wszystkim organiza-
cjom opartym na pici tatke esencjonalizujacych i problematycznych, a takze
z powodu wchloniecia tak wielu zaangazowanych antypatriarchalnych bo-
jownikéw wielu plci w prace zwigzang z reagowaniem na napasci seksualne i
odpowiedzialno$cia. Czy tworzenie antyseksistowskich grup meskich, ktére
zajmowalyby sie zapobieganiem napa$ciom i molestowaniu w potgczeniu z
autonomicznymi organizacjami kobiecymi, mogloby okaza¢ sie owocne jako
kolejny kierunek eksperyment6w?

Takie podejscie moze mie¢ kilka zalet. Tworzenie struktur dzielenia sie
umiejetno$ciami w zakresie obalania patriarchatu i samotransformacji moze
zredukowa¢ problematyczne zachowania wérdd uczestnikéw, zapewniajac
jednocze$nie infrastrukture dla odpowiedzialnosci, gdy ludzie krzywdzg in-
nych. Istniejace wczeéniej grupy meskie pozwalajg ludziom wziaé odpowie-
dzialno$¢é za samoksztalcenie i dziatanie przeciwko patriarchatowi, ktére nie
musi by¢ uzaleznione od etykiety ,,sprawcy” lub ,,Zzadaf”. Ludzie mogliby by¢
kierowani do grup z powodu szerokiego zakresu zachowan, ktére same w so-
bie mogg nie wzbudzaé zainteresowania, ale mogg by¢ znakami ostrzegaw-
czymi ukrytych patriarchalnych wzorcéw, tak aby inni mogli interweniowaé
zanim te wzorce zamanifestujg sie w bardziej szkodliwy sposéb (prewencja
drugiego rzedu). Mieliby$my przynajmniej miejsce, w ktérym mogliby$my
zaoferowac ludziom chcgcym, czy to z powodu przymusu spotecznosci, czy
z wlasnej motywaciji, ,,sie ogarng¢”.

Ale poza samym radzeniem sobie z problematycznymi zachowaniami,
grupy meskie zapewniajg przestrzen dla glebszego budowania relacji, ucze-
nia sie, wyja$niania spraw politycznych, emocjonalnej intymnosci, a nawet
zabawy. Powinno to stanowi¢ zachete dla ludzi do angazowania sie i pozosta-
nia zaangazowanym, poniewaz nie jest to skupione wylacznie na wyniszcza-
jacej intensywnej pracy w trybie kryzysowym. Rodzaje przemyslen, reflek-
sji i budowania relacji, ktére maja miejsce w tych grupach moga wzmocni¢
inne radykalne organizowanie sie ludzi na scenach anarchistycznych, pozo-
stawiajgc nam wiecej opcji, umiejetnosci i ludzi zdolnych do reagowania w
sytuacjach kryzysowych. I, w przeciwienstwie do wielu patrzacych ,,do we-
wnatrz” strategii odpowiedzialnosci spotecznej, grupy meskie moga wspét-
dziala¢ z osobami i grupami nieanarchistycznymi, aby szerzy¢ antypatriar-
chalne przestania i praktyki, jednoczesnie uczac sie od innych organizacji
feministycznych, czynigc nasze wysitki istotnymi dla szerszych walk spotecz-
nych przeciwko przemocy plciowej i patriarchatowi.
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Ale zaraz... co z ta calg kwestig plci? Wsérdd obecnej polityki piciowej pét-
nocnoamerykanskich scen anarchistycznych, powszechne jest postrzeganie
wszelkich organizacji zwigzanych z plcig jako podejrzanych. Czy nie jest to
tylko pozostato$¢ przemeczonej juz polityki tozsamosci, $lady lewicowego
poczucia winy, przestarzatego esencjonalizmu i podejrzanie autorytarnych
praktyk? Czy nie chcemy zniszczy¢ binarnosci plci, prawdziwego korzenia
patriarchatu i opresji ptciowej? I czy organizowanie sie w oparciu o pte¢ (lub
przypisang pte¢ czy cokolwiek innego) nie wzmacnia tylko patriarchalnych
i transfobicznych ram, ktére prébujemy zniszczy¢é?

Z pewnoécig trzeba sie zmierzy¢ z trudnymi pytaniami dotyczgcymi okre-
$lenia, kto ,liczy sie” jako mezczyzna, czy opieramy nasze rozumienie na
samoidentyfikacji, czy na spotecznym uznaniu, czy tez na plci przypisanej
przy narodzinach, gdzie pasuja rézne osoby genderqueer i trans, a takze
dowiadywaniem sie, kto zostal ,,socjalizowany” w jaki sposdéb. A zakoricze-
nie hierarchii i alienacji we wszystkich ich formach bedzie wymagalo strate-
gii bardziej wyzwalajacych niz polityka tozsamo$ci. Badzmy jednak realist-
kami: wyraZne wzorce opresyjnych zachowari i wladzy wcigz w doéé przewi-
dywalny sposéb ukltadajg sie wzdtuz linii pkci. Jesli organizowanie sie w opar-
ciu o pte¢ moze poméc w obaleniu tych wzorcéw, by¢ moze musimy przyjaé
te sprzeczno$c i zrobi¢ wszystko co w naszej mocy, by zaakceptowad ja w
calej jej poplatanej ztozonosci.

Poza kwestig organizacji plciowej ogélnie, istniejg inne potencjalne
problemy z tym podej$ciem. Nie musimy wychodzi¢ z zalozenia, Ze istnieja
”dobrzy” anarchistyczni mezczyzni, niebedacy wartymi zmartwienn prze-
mocowcami, zeby méc przyznal, ze ludzie mogacy najwiecej skorzystaé
na analizie swojego seksistowskiego zachowania beda prawdopodobnie
najmniej sklonni do uczestnictwa. Ponadto, uczestnictwo w formalnej
grupie meskiej moze by¢ dla seksistéw sposobem na zdobycie legitymizacji,
odwrdcenie uwagi od ich géwnianego zachowania wymachujgc swoimi
legitymacjami feministycznych sojusznikéw przed nosami calloutujs-
cych ich oséb. A jesli skupienie sie na organizacjach opartych na plci
uprzywilejowuje grupy meskie, nawet te antyseksistowskie, w stosunku
do autonomicznych organizacji kobiecych i/lub trans, moze to raczej
ustabilizowa¢ patriarchalne relacje wladzy w danej scenie, niz je podwazy¢.
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nie chcieliby$my dzieli¢ naszej przestrzeni. Musimy uwazaé, by nie popa$¢
w kompleks misjonarza: nie mamy obowiazku ,,zbawia¢” czy ,,przemieniac”
poszczegdlnych oséb, zwlaszcza jesli nie czujemy z nimi zadnej wiezi. Nie
sadzimy, ze warto prébowaé ,,nawracac” policjantéw czy sedziéw, dlaczego
wiec mieliby$my mys$leé inaczej o seryjnych oprawcach?

W manife$cie mitosci i solidarno$ci oraz pomagajac wzmocnié pozycje
ocalonych, kolektyw lub inna grupa obejmujgca ocalonych moze chcieé
podja¢ inne dzialania, takie jak publiczne ujawnienie sprawcy, atak na jego
wiasno$¢ lub wyrzadzenie mu krzywdy fizycznej. Wazne jest, by osoba lub
osoby ocalate byty usatysfakcjonowane i mialy kontrole i szacunek wobec
podjetych dziatan. Ponownie, aby uniknaé ,,pomytki”, w przypadkach, gdy
sprawca jest czlonkiem spotecznoéci/zbiorowosci, takie kroki powinny by¢é
podejmowane tylko wtedy, gdy grupa zdecydowata, ze nie mozna pogodzi¢
sie z dang osoba, tj. decyzja zostala wczeéniej doktadnie przemyslana.

Wniosek

Zaden proces nie bedzie wolny od bélu i cierpienia, ale jesli chcemy by¢
w jakimkolwiek stopniu zadowoleni z jego wynikéw, jednocze$nie minimali-
zujac jego wplyw na nasze kolektywy, musimy porzuci¢ dogmatyzm, zakwe-
stionowac nasze zalozenia i cele oraz krytycznie eksperymentowac z catym
szeregiem narzedzi.
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intensywnych comiesiecznych zebrati wspieranych przez komunikacje on-
line, np. liste mailingowg. Grupa moze zebra¢ fundusze na pokrycie kosztéw
podrézy. Zapotrzebowanie na grupy oséb ocalatych moze by¢ wieksze, dla-
tego moga dziata¢ w niektérych rejonach lokalnie.

Pomimo pewnych wyzwan logistycznych, wprowadzenie tej infrastruk-
tury moze by¢ warte inwestycji zaréwno jako strategia zapobiegawcza, jak
i srodek budowania odpornosci i integralno$ci politycznej naszych sieci, a
takze ochrony przed dogmatami w procesach odpowiedzialnoci.

D. Rozwigzania wewnetrzne

Koniec koricéw, nasze podejscie powinno by¢ ukierunkowane na budo-
wanie silnych i zaradnych jednostek, ktére beda w stanie zakwestionowa¢
akty dominacji tam, gdzie to mozliwe poprzez bezposrednig komunikacje,
bez konieczno$ci angazowania calego kolektywu/projektu. Pomocne w tym
moze by¢ tworzenie zasobéw takich jak grupy samopomocy.

E. Wyrzucenie i odwet

W przypadkach, gdy pozostanie danej osoby w kolektywnie nie zostanie
uznane za stosowne, konieczne bedzie podjecie dziatani w celu jej wyrzuce-
nia. Je$li wyrzadzona krzywda jest szczegélnie powazna, celem staje sie za-
pewnienie bezpieczetistwa, okazanie mitoéci i solidarno$ci z ocalatym(i) oraz
pomoc w odnalezieniu wiasnej sity. Zasady te okazaty sie kluczowe dla po-
mocy ofiarom w przezwyciezeniu traumy.

Przetozenie tych zasad na dziatania bedzie oznaczato wyrzucenie osoby
w sposéb, z ktérym ocalony(a) czuje sie komfortowo. Moga one chcie¢ lub
nie chcieé braé w tym udziatu i mogg chcie¢, by inne osoby, z ktérymi szcze-
gélnie sie identyfikuja, stanowily cze$é grupy, ktdra to przeprowadza (inne
kobiety/osoby niebiale/queer/trans itd.).

Jedna z obaw jest to, Ze wyrzucenie nie ,,rozwigzuje” problemu i poten-
cjalnie przenosi go na inne grupy, ktére muszg sie nim zaja¢. Jednak to, czy
postrzegamy to jako powazne wyzwanie, zalezy w duzej mierze od naszych
celéw. Podkresla to znaczenie $wiadomosci i elastyczno$ci w realizacji tych
celéw (od ,,transformacji” sprawcy, do wzmocnienia ofiar i zapewnienia bez-
pieczefistwa, i tak dalej), a takze nie ograniczania sie dogmatami réznych po-
dej$¢. Podczas gdy wyrzucenie moze wydawac sie ,,poddaniem sie” lub prze-
rzuceniem problemu na innych, mamy na $wiecie wielu wrogéw, z ktérymi
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Kierunek 3: Nie odpowiedzialnos¢, lecz rozwigzywanie
konfliktéw

Nasze zmagania o odpowiedzialno$¢ cierpig, poniewaz mamy tak mato
modeli, metod i umiejetno$ci rozwigzywania konfliktéw miedzy sobg. Cho¢
ilo$¢ energii wlozona przez nas w opracowanie strategii reagowania na
napasci i molestowanie jest godna podziwu, istnieje niezliczona ilo§¢ innych
rodzajéw konfliktéw i problematycznych zachowani, do ktérych réwniez
potrzebujemy narzedzi - a jak widzieli$my, metodologie odpowiedzialno$ci
specyficzne dla napa$ci seksualnych tracg zastosowanie w réznych innych
sytuacjach. Co by bylo, gdyby$my priorytetowo potraktowali budowanie
naszych umiejetnosci rozwigzywania konfliktéw i mediacji?

Oczywiscie, istnieja specyficzne kwestie zwigzane z napa$cia seksualna
i wykorzystywaniem seksualnym, i nie powinny by¢ one przy¢émione przez
ogdlne skupienie sie na rozwigzywaniu konfliktéw. Ale jesli istnieje prece-
dens, jezyk i zestaw umiejetnosci do zajmowania sie szerokim zakresem
konfliktéw i krzywd, a bycie poproszonym o udziat w procesie rozwigzywa-
nia konfliktu stanie sie powszechne i mniej straszne, by¢é moze bedziemy w
stanie reagowa¢ mniej defensywnie, kiedy dowiemy sie, ze nasze dziatania
skrzywdzily innych. Zamiast rozszerzaé polityke tozsamosci ocalatych i
sprawcéw, mogliby$my stworzy¢ bardziej zniuansowany jezyk, ktéry nie
idealizuje ani nie demonizuje ludzi, ale prosi nas wszystkich o pozostanie
zaangazowanymi w trwajgce cale Zycie procesy autotransformacji. Wymaga
to empatii wobec krzywdzgcych, aby stworzy¢ im przestrzeri do przyznania
sie do swoich zachowari i uzdrowienia®.

¢ Jak wyjaénia przyznajacy sie sprawca w komentarzu do ,,Notes on Survivor Autonomy
and Violence”: ,,Nie méwie, Ze ocaleni musza odczuwaé empatie wobec ludzi, ktérzy wyrzadzili
im przemoc. Ale je$li mamy zamiar zbudowa¢ spotecznodci, ktére faktycznie moga przetrwaé
patriarchat, zamiast by¢ przez niego zatomizowane i obrécone w pyl, mysle, ze kto$ bedzie
musiat mie¢ empatie dla sprawcéw. Méwiac z wlasnego doswiadczenia wiem, Ze nigdy nie mia-
tabym odwagi przyznac¢ sie do swojego syfu i go ogarng¢, gdybym nie znalazt kilku oséb, ktérym
na mnie zalezalo i ktére znalazly sposéb, by okazaé mi empatie... I nie uwazam, Ze empatia ozna-
cza usprawiedliwianie kogo$. Tak na dobrg sprawe, w tym kontekscie, mysle, ze oznacza to nie
pozwalanie komus$ na usprawiedliwianie sie, nie pozwalanie mu na ucieczke od odpowiedzialno-
$ci i historii, i upewnienie sie, ze przyznaje sie do konsekwencji podjetych dziatan. Oznacza to
réwniez stuchanie ich, szczerze, nawet w trakcie tego procesu, i szukanie zrozumienia. I wierze,
ze oznacza to upewnienie sie, ze sprawcy odczuwajg konsekwencje swoich czynéw, ale nie kare.
Oznacza to réwniez znalezienie zasob6w, dzieki ktérym sprawca moze najpierw nauczy(¢ sie, a
nastepnie praktykowaé inny wzorzec nawykdéw i dziatan... Mysle, ze w procesach odpowiedzial-
nosci potrzebna jest empatia. Empatia i zto$¢ jednocze$nie”.
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Jakie sg zalety ujecia proceséw odpowiedzialno$ci za napasci seksualne w
ramy szerszego nacisku na rozwigzywanie konfliktéw? Nie byloby potrzeby
tworzenia hierarchii definicyjnej lub testu lakmusowego, ktéry okreslatby,
co ,liczy sie” jako powazna napa$¢ lub naduzycie. Tworzac precedens wspdl-
nego zaangazowania w mniej intensywne konflikty, zdobyliby$my cenne do-
$wiadczenie, ktére postuzy nam w sytuacjach kryzysowych. Ujecie rozwig-
zywania konfliktéw w ramy zbiorowej odpowiedzialno$ci mogtoby zapobiec
powstaniu wyspecjalizowanej klasy oséb zawsze facylitujgcych te procesy, i
ulatwi¢ znalezienie zwolennikéw z wystarczajacym dystansem do sytuacji,
by méc neutralnie mediowaé’.

Nalezy bardzo wyraznie zaznaczy¢ jedng uwage: mediacja nie jest odpo-
wiednia dla wielu przypadkéw znecania sie nad osobg partnerska. Artykut
,Thinking Through Perpetrator Accountability” stawia sprawe tak:

»Mediacja nie powinna by¢ stosowana jako substytut procesu od-
powiedzialno$ci. Mediacja nadaje sie dla dw6ch oséb w konflik-
cie, ktéry musi zostaé rozwigzany; znecanie nie jest wzajemne.
Znecanie sie nie polega na tym, ze dwie osoby musza spotkac
sie przy stole i co$ ustali¢. Mediatorzy z pewno$cig moga by¢
przydatni w ulatwianiu niektérych konkretnych negocjacji w ra-
mach procesu odpowiedzialno$ci, ale prosze, nie sugerujmy sesji
z mediatorem jako opcji zamiast dtugoterminowego zaangazo-
wania w proces odpowiedzialno$ci”.

Doradcy oséb z do$wiadczeniem przemocy domowej pojmuja, ze ,,do-
radztwo dla par” nie powinno byé podejmowane w sytuacji wyraznego
znecania sie nad partnerem, poniewaz sprawcy zazwyczaj manipuluja
tym procesem, pozostawiajagc przemocows i nier6wng dynamike lezaca u
podstaw zwigzku bez zmian. Nalezy o tym pamieta¢, aby nie przechodzi¢ do
rozwigzywania konfliktéw w sytuacjach, w ktérych dochodzi do znecania
sie w zwigzku.

7 Warto zadaé sobie pytanie, czy ,,neutralno$¢” jest mozliwa lub pozadana w mediacji kon-
fliktowej. W wielu konfliktach jedna strona ma wieksza wtadze niz druga i je$li nie podejmie sie
wysitku, by interweniowaé w te dynamike wladzy, neutralno$¢é moze czesto oznaczaé zmowe
z wladza. Alternatywnym modelem orientacji mediatora wobec stron konfliktu jest ,,obustron-
no$¢”, a nie neutralno$¢. Zgodnie z tym modelem mediator opowiada si¢ za obiema stronami,
ale takze rzuca im wyzwanie, kiedy wykorzystuja swéj dostep do wtadzy w konflikcie, proszac
je o rozwazenie sposobéw, w jakie ich wtadza przystania im do§wiadczenia oséb pozbawionych
tej wladzy.
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granie pozytywnej roli w kwestionowaniu opresyjnych zachowan, a takze
zapewni¢ kontrole nad naduzywaniem proceséw odpowiedzialnosci.

Zaletg tego projektu jest to, ze ci, ktérzy chcg i musza pracowaé nad
tymi kwestiami, maja do tego przestrzen, bez konieczno$ci wciggania w to lu-
dzi wolacych zaja¢ sie innymi sprawami. Natomiast forma samopomocy ma
na celu umozliwienie ludziom dokonania zmian, a nie zawstydzanie ich. I
znowu, takie podejscie byloby odpowiednie tylko dla tych, wobec ktérych
czujemy afinicje i ktérych chcieliby$§my pozostawi¢ w naszych spoteczno-
$ciach.

Grupy samopomocowe dla ,,ocalalych”

W podobny sposéb osoby z do$wiadczeniem przemocowych zwigzkéw
lub sytuacji, moglyby mie¢ mozliwo$¢ polaczenia sit i wzajemnego wspar-
cia. Réwniez w tym przypadku, aby méc przystapié¢ do tych grup, nie trzeba
by byto koniecznie przechodzi¢ mediacji ani zadnego innego procesu zbioro-
wego. Podobnie jak w przypadku grup u§wiadamiajacych o opresji, moglyby
one by¢ prowadzone przez osoby ocalate z pomocg wykwalifikowanych do-
radcéw lub innych oséb wspierajacych. Projekt méglby funkcjonowad jako
przestrzeni do stuchania, walidacji, odbudowywania poczucia wtasnej warto-
$ci, uczenia si¢ rozpoznawania oznak wykorzystywania i manipulacji, rozwi-
jania sily i umiejetno$ci do przeciwstawiania sie naduzyciom oraz przygoto-
wywania mozliwych sposobdw wyjscia z sytuacji, jesli jest to konieczne. Do
tych sesji mozna by potencjalnie wlaczyé czytanie w ramach ,,zadati domo-
wych” i trening samoobrony.

Podobnie jak grupy u$wiadamiajgce o opresji, grupy ocalalych mogtyby
réwniez petnié funkcje doradcza dla grup zastanawiajgcych sie nad tym, w
jaki sposéb posungé sprawe do przodu. W ten sposdb zaréwno ,,ocaleni”, jak
i,sprawcy” moga przej$¢ od bycia pozbawionymi wladzy i ograniczonymi
przez te etykiety, do posiadania sity i wiedzy, ktéra pozwoli na przekazanie
informacji zwrotnej szerszej spotecznosci.

Praktyczne problemy, jakie stwarzaja te grupy, to kwestia mozliwosci ich
funkcjonowania na poziomie lokalnym, wymaganym do regularnej komuni-
kacji, oraz pytanie, czy bedzie wystarczajacy popyt. Przynajmniej w odniesie-
niu do grup $wiadomo$ci ucisku uwazam, ze anarchistyczna ,,spoteczno$é” w
Wielkiej Brytanii jest obecnie zbyt staba, aby mogly one dziata¢ lokalnie. Dla-
tego bardziej sensowne byloby utworzenie jednej lub dwéch grup (np. pét-
nocnej i potudniowej) lub grup regionalnych, a spotkania przybratyby forme
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padkach, gdy odpowiedzialno$¢ za czyn zostaje uznana (jak w procesach od-
powiedzialnoéci). Przykladem tego moze by¢ uczestnictwo w grupie samo-
pomocy (ponizej). Mozna réwniez zawrze¢ porozumienie o sprawdzaniu po-
stepéw w tym zakresie w pézniejszym czasie.

C. Grupy samopomocy

Po mediacji lub niezaleznie od niej kazda ze stron moze przystgpi¢ do
grupy samopomocowej. W przypadku osoby oskarzonej moze to byé waru-
nek postawiony przez kolektyw lub porozumienie osiagniete w trakcie me-
diacji. Koncepcja grup samopomocy dla ,,sprawcéw” i ,,ocalatych” - z braku
lepszych stéw - mogtlaby stanowié cze$¢ zaréwno strategii zapobiegania, jak
i reagowania.

Grupy uswiadamiajgce o opresji

Skierowania moga by¢ dokonywane przez kazdego (partneréw, przyja-
cidt, kolektywy lub samych oskarzonych), a uczestnictwo moze trwaé przez
okre$lony czas (np. sze$é miesiecy). Moga w nich uczestniczy¢ takze inne
osoby, ktére chcg oduczyd sie patriarchalnych lub w inny sposéb hierarchicz-
nych zachowan. Sesje moga byé prowadzone wspdlnie przez uczestnikéw
i garstke wykwalifikowanych wolontariuszy. W zachecajacym, nieosadzaja-
cym $rodowisku uczestnicy mogliby wspiera¢ sie nawzajem w lepszym zro-
zumieniu wladzy, hierarchii i dynamiki naduzy¢. Podobnie jak w przypadku
innych projektéw edukacyjnych typu,,zréb to sam”, teksty mogtyby by¢ czy-
tane poza czasem grupowym i omawiane podczas sesji.

Celem byloby wzmocnienie naszych spotecznosci poprzez lepsze zrozu-
mienie wladzy i jej naduzy¢, by rozwija¢ wiekszy szacunek i poczucie wspél-
noty wobec siebie nawzajem. Osoby uczestniczace w projekcie moga popra-
wié swoje zachowanie, a jednoczes$nie wspiera¢ w tym innych. Pomaganie/
uczenie innych utrwala réwniez nasza wtasng wiedze i zacheca do autore-
fleks;ji.

Wreszcie, wraz z grupami wsparcia dla ocalatych (patrz ponizej), w sto-
sownych przypadkach grupy te mogtyby by¢ konsultowane w przypadkach,
gdy kolektyw rozwaza wykluczenie danej osoby. Grupa mogtaby zasugero-
wad, na przyktad, jakie czynniki nalezy wzig¢ pod uwage przy podejmowaniu
takiej decyzji lub jak podej$¢ do oskarzonego. Z pomocg facylitatoréw lub do-
radcédw mozna by umozliwié ,,sprawcom” pozostajacym w kolektywach ode-
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A co z innymi wadami? C6z, pozostaje jeszcze problem reagowania na
istniejgce problemy poprzez zalecanie rozwigzah wymagajacych umiejetno-
$ci lub zasobdw, ktérych nie posiadamy. Co mozemy zrobi¢ w miedzyczasie,
kiedy podejmujemy dtugoterminowg prace nad nauczeniem sie, jak rozwig-
zywac nasze konflikty? Ocaleni moga czu¢ sie sfrustrowani widzac, ze napa$é
i molestowanie sg wrzucane do jednego worka z mniej intensywnymi lub
politycznie waznymi konfliktami, minimalizujgc do$wiadczong przez niech
krzywde. Zwrécenie sie do ocalalych, by uzywaty wobec sprawcéw mniej
ostrego jezyka, moze wzmocnié przekaz o tym, ze przesadzaja z reakcja, ze
napa$¢ seksualna nie jest istotnym problemem, ktéry warto wyraznie nazy-
wac. Ponadto, mescy ,,eksperci” od rozwigzywania konfliktéw mogg zawtad-
ng¢ pracg wspierajaca ocalalych i odwrdécié jej feministyczne ukierunkowa-
nie. Musimy uzna¢ specyficzny kontekst napa$ci seksualnej i wykorzystywa-
nia, uhonorowa¢ bél i gniew ocalalych oraz wzigé pod uwage opresyjna wia-
dze, jednocze$nie poszerzajac zakres konfliktéw, ktérymi mozemy sie zajaé.

Kierunek 4: Koncentryczne kregi afinicji

,»Nie ma czego$ takiego jak odpowiedzialno$¢ w spotecznosciach
radykalnych, poniewaz nie ma czego$ takiego jak spotecznosé -
nie, gdy chodzi o napa$¢ seksualng i molestowanie. Zbierzcie kie-
dy$ uczciwie zdania, a przekonacie sie, ze nie jeste$my zgodni.
Nie ma zadnego konsensusu. Wspdlnota w tym kontekscie jest
pojeciem mitycznym, czesto przywotywanym i bardzo naduzy-
wanym. Nie chce juz marnowa¢ na to energii”.

Angustia Celeste, ,,Safety is an Illusion: Reflections on Accounta-
bility”

W sercu wszystkich tych pytan lezy jeden nierozwigzany problem: czym
jest ,,spotecznosé”? Czy jesteSmy w jednej razem jako anarchisci? Jako pun-
kowcy? Jako ludzie z pewnej lokalnej sceny? Poniewaz jeste$my na tym sa-
mym protescie, koncercie, czy masowej mobilizacji? Czy wybieramy bycie w
niej, czy tez jesteSmy w niej czy nam sie to podoba czy nie, niezaleznie od
tego jak sie identyfikujemy? I kto o tym wszystkim decyduje?

Nie mozna mie¢ odpowiedzialno$ci spotecznosciowej bez spotecznosci.
Caly system sprawiedliwo$ci transformacyjnej rozpada sie bez sp6jnego zro-
zumienia, co oznacza spoleczno$¢. Niestety, wydaje sie, ze nikt w naszym
$rodowisku nie jest w stanie odpowiedzie¢ na to pytanie. A bez odpowiedzi
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ciggle walimy gtowa w mur, kiedy o$lizgly napastnik po prostu znika z mia-
sta lub wycofuje sie ze sceny po calloucie, lub kiedy kto§ ma wystarczajaca
wladze w §rodowisku, by zmienié¢ granice wspdlnoty tak, by wykluczy¢ osoby
ocalale i sprzymierzericéw. To nie jest abstrakcyjne pytanie: jest fundamen-
talne dla tego, co robimy i jak wladza dziata w naszych scenach.

Spoleczno$¢ staje sie realna poprzez konkretne instytucje, takie jak
strony internetowe, spotkania, centra spoteczne i kolektywne domy, ktére
skladaja sie na pétnocnoamerykanska scene anarchistyczng. Chociaz nikt
nie spisuje listy obecnosci (z wyjatkiem moze FBI), a wielu z nas kléci
sie o to, kto jest prawdziwym anarchista, ci z nas poruszajacy sie w tych
przestrzeniach majg poczucie bycia czescia czegos. Splatamy to poczucie
poprzez wspdlne praktyki, ktére oznaczajg nas jako cztonkéw druzyny:
ubidr i modyfikacje ciala, dziwactwa zwigzane z dieta i higiena, rozmowy z
uzyciem specjalistycznego jezyka i odwotan.

Ale czy bycie czeécig anarchistycznego ,,$rodowiska” jest wystarczajaca
podstawa do stworzenia spotecznosci, ktérej wymagajg te strategie odpo-
wiedzialno$ci? Czy mozemy realistycznie zastosowal te modele do naszych
rozproszonych, podzielonych, w wiekszo$ci nieuporzadkowanych stowarzy-
szen dziwakow?

Kiedy przemierzamy nasze zycie, nawigujac wéréd relacji z przyjaciétmi,
sasiadami i towarzyszami, nie jeste§my czescia pojedynczej, jednolitej spo-
tecznosci, ani nawet sieci wielu spotecznosci. Nasze relacje z innymi przy-
bieraja raczej forme koncentrycznych kregéw afinicji. Na ich podstawie mo-
zemy stworzy¢ wstepny model, ktéry pozwoli nam wyobrazi¢ sobie, jak za-
stosowaé modele odpowiedzialnoéci wspdlnotowej na scenach anarchistycz-
nych.

Jedna z gtéwnych wad naszego pojecia anarchistycznej wspdlnoty lezy w
jej naturze jako domys$lnej i zaktadanej, a nie wyraZznej i wyartykutowane;j.
Rzadko bezposrednio wyrazamy nasze zobowigzania i oczekiwania wobec
ludzi, z ktérymi dzielimy rézne rodzaje ,,wspdlnoty”, z wyjatkiem konkret-
nych projektéw lub kolektywdw; na przyktad, mieszkajac razem, wspétloka-
torzy zgadzajg sie placi¢ rachunki na czas, zmywa¢ naczynia i szanowad wza-
jemnie swojg przestrzen. A gdyby$my rozszerzyli ten stopiefi wyraznej in-
tencji na wszystkie nasze relacje pokrewietistwa? Niemozliwe: mamy usig§é
z kazdym anarchistg w Ameryce Pélnocnej - lub nawet tylko w naszym mie-
$cie - i okresli¢ wyrazne standardy tego, jak sie odnosimy i czego od siebie
oczekujemy?
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szczegllne problemy psychiczne. Prawdg jest réwniez, ze Srodowiska rady-
kalne moga by¢ magnesem dla oséb z takimi problemami ze wzgledu na bar-
dziej ogdlnie wspierajaca kulture i nasze systemowe analizy zaburzen psy-
chicznych. Musimy dopusci¢ mozliwosé falszywego oskarzenia, a pchajgc sie
w procesy odpowiedzialno$ci wymagajace przyznania sie do winy, nie widze
zadnego wyjs$cia dla oséb uwiktanych w taki scenariusz.

Powody, dla ktérych kolektywnie wierzymy w zaprzeczenia osoby oskar-
zonej, powinny by¢é oparte na rozwazeniu og6lnego obrazu sytuacji, w tym
szerszych wzorcéw zachowania, po (stosownych i taktownych) konsulta-
c¢jach z innymi/poprzednimi partnerami na temat ich do$wiadczef z osoba
oskarzong; innej dynamiki w zwigzku; oraz rozwazeniu, w stosownych
przypadkach, innych, wcze$niejszych nieakceptowalnych zachowan osoby
sktadajacej zarzuty (np. skladanie innych zarzutéw, o ktérych wiadomo,
ze sg falszywe, nieodpowiedzialne publikowanie danych oséb w Internecie,
wzywanie policji na kolegéw itp.). Decyzje te beda czasami bardzo trudne do
podjecia, ale bedag wymagaly rozwazenia, je$li mamy odpowiednio reagowaé
na nie zawsze proste sytuacje.

Nie mozna jednak oczekiwa(, ze ktokolwiek bedzie w tym ekspertem,
zwlaszcza jesli opresyjne zachowania sg stosunkowo rzadkim zjawiskiem w
kolektywie. Mozna zatem szuka¢ porady gdzie indziej, co omawiam ponizej.

B. Mediacja

Po ustaleniu, ze dana osoba moze pozosta¢ w danym kolektywie i ze nie-
réwnowaga sit nie jest tak duza, by go podkopaé, w przypadkach nadal wy-
magajacych interwencji ,,zewnetrznej” moze by¢ wymagana mediacja. Przy-
jaciele, kolektyw i osoba ocalata mogliby to zalecié. Skala proceséw odpo-
wiedzialno$ci oznacza, ze sg one narazone na to, ze ludzie stang po jednej ze
stron i proces przerodzi sie w szerszy konflikt w kolektywie/ruchu (zwtasz-
cza, ze wiele grup jest matych). Aby unikna¢ eskalacji konfliktu i zuzycia
energii grupy, ktéra prawdopodobnie ma inne priorytety, mediacja moze
by¢ bardziej odpowiednig alternatywa na mniejszg skale. Mozna zastosowaé
procesy mediacyjne z udziatlem maksymalnie trzech oséb (wykwalifikowa-
nego i stosunkowo ,,neutralnego” mediatora oraz osoby wspierajacej kazdg
ze stron), a nie procesy odpowiedzialnoéci, ktére maja tendencje do tworze-
nia calych ,,grup wsparcia” po obu stronach. Mediator powinien promowaé
dialog i zrozumienie oraz ulatwia¢ zawarcie porozumienia, dzieki ktéremu
osoba oskarzona podejmie kroki w celu zmiany swojego zachowania w przy-
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- Krzywda jest spowodowana btedem w ocenie;

- Krzywda jest spowodowana przez niewiedze;

- Osoba oskarzona twierdzi, lub jest wiadome, ze sama doswiadczyta po-
dobnych trudnosci lub napasci, w ostatnim czasie lub w przesziosci (tj. takze
jest osoba ocalaty);

- Osoba oskarzona zaprzecza popelnieniu czynu i wierzy jej sie (patrz
nizej);

- Osoba oskarzona wyraza skruche.

* Wyrzucenie:

- Osoba stawiajgca zarzuty chce, aby osoba oskarzona odeszla;

- Kolektyw nie czuje wystarczajacej afinicji z osobg oskarzong;

- Wyrzadzona krzywda jest powazna;

- Przemoc sie powtarza;

- Osoba oskarzona nie odpowiadata na préby podjecia dialogu;

- Wydaje sie, ze osoba oskarzona miata §wiadomos§¢, ze przekracza gra-
nice;

- Osoba oskarzona zaprzecza popelnieniu czynu(éw), ale nie wierzy sie
jej (patrz ponizej);

- Osoba oskarzona nie wyraza szczerej skruchy.

Powinni$my zawsze wychodzi¢ z zalozenia, ze wierzymy osobie ocalalej
i podejmujemy kroki w celu natychmiastowego zapewnienia jej bezpieczeni-
stwa. Nie oznacza to jednak, ze zarzuty nigdy nie mogg zosta¢ zakwestio-
nowane. Jednym z kluczowych celéw procesu odpowiedzialnosci jest uzna-
nie przez osobe oskarzong odpowiedzialno$ci za wyrzgdzong krzywde, bez
zaprzeczania lub usprawiedliwiania sie. Odpowiedzialno$¢ (accountability)
jest w rzeczywisto$ci w wielu przypadkach postrzegana jako synonim przy-
jecia winy (responsibility), co nie daje zadnej sensownej mozliwosci obrony
przed tymi oskarzeniami. Procesy nie bedg zachecaly do uczestnictwa, jesli
bedg postrzegane jako niesprawiedliwe, dlatego musimy wprowadzi¢ kon-
trole, aby zabezpieczy¢ sie przed procesami, ktére same w sobie nie sg odpo-
wiedzialne i sg podatne na niewtasciwe uzycie i naduzycia.

Niektdre przypadki sa jednoznaczne, inne o wiele mniej. Postawa ,,albo
stoisz z ocalalymi, albo jeste$ apologeta gwattu” nie jest pomocna. Cho( jest
to zrozumiate podejscie, biorac pod uwage patriarchalne spoteczefistwo, w
ktérym zyjemy (w Wielkiej Brytanii 7% zgtoszonych gwattéw koniczy sie ska-
zaniem), nie da sie zaprzeczyé, ze niektérzy ludzie (aczkolwiek zdecydowana
mniejszo$é) sktadaja falszywe oskarzenia réznego rodzaju przeciwko innym.
Moze to by¢ spowodowane tym, ze majg na pietiku z innymi lub cierpig na
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Nie, oczywiscie, ze nie... i wlasnie o to chodzi. Nie mozemy tego zrobid,
wiec musimy wymysli¢, jak wspdlnie okresli¢ te rzeczy w réznych sieciach
relacji w naszym zyciu. Zamiast przyjmowac¢ za pewnik ,,spoteczno$é” i pré-
bowaé pociggaé ludzi do odpowiedzialno$ci na podstawie tej fikcji, powin-
ni$my okresli¢ nasze oczekiwania i zobowigzania wobec innych w naszych
r6znych kregach afinicji i wykorzysta¢ je jako podstawe naszych reakcji na
konflikt i krzywde.

Powiedzmy na przyklad, ze jako méj najbardziej wewnetrzny krag kon-
centryczny mam swoja grupe afinicji. Sa to ludzie, ktérym ufam najbardziej,
z ktérymi podejmuje ryzyko i za ktérymi skocze w ogietr. W rozwigzywaniu
konfliktéw i zajmowaniu sie krzywdg bytbym sktonny da¢ im znacznie wiek-
szy kredyt zaufania niz innym osobom. W ramach tego modelu usiadtbym
z moja grupa pokrewienistwa i wstepnie przedyskutowatbym, jak rozwiazy-
wacl ze soba konflikty, gdy sie pojawia, od najbardziej drobnych do najpo-
wazniejszych sporéw i form krzywdy. Pomyflcie o tym jak o swoistej inter-
cyzie dla przyjaciét i towarzyszy, ustalajacej fundamenty postepowania w
wypadku ztego obrotu spraw. W ten sposéb mam jasng §wiadomosé, jak re-
agowad, gdy kto$ z mojej zatogi zrobi mi co$ ztego, oraz wspdlng podstawe
zaufania do pracy z nimi w potencjalnie dlugotrwalym procesie transforma-
cji. Chociaz nie rozszerzytbym tego zaufania na wiekszos¢ ludzi, w tej grupie
dzielimy gleboka i wyraZna afinicje, wiec bede otwarty na krytyke, callouty i
transformacje z zaufaniem, ze moi towarzysze réwniez beda gotowi. Innymi
przyktadami tego najbardziej wewnetrznego kregu afinicji moga by¢ rodziny
(z urodzenia lub wyboru), przedsiewziecia mieszkalne i terenowe, réznego
rodzaju kolektywy, czy tez $ci$le zwigzane grupy przyjaciét.

Kolejnym kregiem, bardziej zewnetrznym, moze by¢ wspdlna przestrzeti
spoteczna, taka jak infoshop lub centrum spoteczne. Jest to do$é spdjna
grupa ludzi, z ktérymi niektére osoby sa mi blizsze niz inne, ale jest to
réwniez przestrzen otwarta, wiec moga tam przychodzi¢ osoby mi nieznane.
Poniewaz nie jest to calkowicie stala grupa i nie kazda osoba moze lub
chciataby zawiera¢ bezpo$rednie umowy z innymi, moga istnie¢ umowy
zbiorowe dotyczace szacunku, zgody, antyopresji, korzystania z zasobéw
i tym podobnych. Nie muszg by¢ one autorytarne; moga by¢é ustalane
kolektywnie, zmieniane w dowolnym momencie za zgoda tych, ktérych
dotycza i nikt nie jest zmuszany do ich przestrzegania; ludzie, ktérzy nie
moga lub nie chcg, mogg zdecydowac sie na nieuczestniczenie w przestrzeni.
W rezultacie, bytbym sktonny zgodzi¢ sie z préba pociagniecia kogo$ do
odpowiedzialnosci, o ile chcialby on nadal uczestniczyé w tej przestrzeni.
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Poniewaz to, co definiuje nasza ,,wspdlnote” - warunki naszej wzajemnej
afinicji - to nasze wspélne doswiadczenie uczestnictwa w tej przestrzeni,
to jesli ktos$ z nas przestanie w niej uczestniczy¢, nie jesteSmy juz ze soba
w spolecznosci, a wiec nie powinni$my oczekiwaé, ze bedziemy przez nig
pociaggani do odpowiedzialnosci lub mogli pociaga¢ do niej innych. I odpo-
wiednio, jesli kto$ narusza lub odmawia przestrzegania norm zbiorowych,
istnieje procedura, dzieki ktérej mozna go pociagna¢ do odpowiedzialnosci
za jego dziatania; a je$li odméwi, inni moga z czystym sumieniem wykluczy¢
g0 z przestrzeni. Inne przyklady tego drugiego kregu afinicji moga obej-
mowac¢ konkretne wydarzenia, wieksze projekty organizacyjne oraz ludzi,
ktérzy luzno spedzajg czas we wspdlnych przestrzeniach spotecznych.

Te ramy koncentrycznych kregéw afinicji pomagaja nam wyobrazié so-
bie, gdzie mozemy najlepiej zastosowaé praktyki odpowiedzialnosci, z kté-
rymi eksperymentowali§my przez ostatnie kilka lat wéréd anarchistéw. W
miare jak kregi rozchodza sie na zewnatrz, na masowe mobilizacje, ,,anar-
chistéw”, ,,punkéw” i naszg szersza radykalna ,,spotecznos$¢”, trudniej jest
wyobrazi¢ sobie, jak mogliby$my konkretnie zdefiniowa¢ spotecznosé i poru-
sza¢ sie w niej w ramach odpowiedzialno$ci. Nie ma powodu by oczekiwad, ze
ktokolwiek bedzie przed nami ,,odpowiedzialny” na podstawie jakiejkolwiek
abstrakgji, ktéra wedtug nas z nim dzielimy. Bez konkretnej podstawy nasza
»wspdlnota” nie ma ani marchewki, ani kija; nie mozemy nagradza¢ ludzi za
spelnianie naszych zgdan, ani ich do tego zmusza¢. Jesli wiec jaka$ przypad-
kowa, rzekomo anarchistyczna osoba napastuje kogo$ seksualnie, niereali-
styczne moze by¢ podejécie do tej sprawy uzywajgc ram odpowiedzialno$ci
wspélnotowej.

Wiec co robié¢? Dzwonié na policje, bi¢ ich, wyrzucad ze wszystkich insty-
tucji kontrolowanych przez ludzi, z ktérymi tgczy nas afinicja? I jak poradzi¢
sobie z powracajacym problemem ludzi, ktérzy opuszczajg jedng scene tylko
po to, by ponownie zaczaé odpierdala¢ w innej? Nie mamy zadnych jasnych
odpowiedzi. Musimy jednak rozpocza¢ dyskusje w kazdym kregu afinicji na
temat naszych warunkéw zaangazowania oraz sposobéw radzenia sobie z
krzywdg i rozwigzywania konfliktéw, zanim znajdziemy sie w sytuacji kry-
zysowej i bedziemy zmuszeni do wymys§lania rozwigzan na biezgco. Dopdki
nie przytozymy sie do tego w kazdym kolektywie, przestrzeni, grupie spo-
tecznej i innej formacji anarchistycznej, nie mozemy realistycznie aspirowaé
do formalnej odpowiedzialnosci spotecznosci jako strategii ogarniecia sie.

Tworzenie grup afinicji jest kluczowa czescig organizacji anarchistycz-
nej. Moze to by¢ tak proste, jak zebranie grupy przyjaciét w celu przeprowa-
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Ten ostatni punkt, wyrazony przez CrimethiInc. w idei ,,koncentrycznych
kregéw afinicji”, jest kluczowy nawet dla najmniej niedogmatycznych zasto-
sowan sprawiedliwosci transformacyjnej. Aby jakikolwiek proces (odpowie-
dzialno$ci czy inny) zaspokoit nasze potrzeby i zminimalizowat ich wpltyw na
nasze zbiorowosci, konieczne jest ciagle wyznaczanie linii pomiedzy spraw-
cami, ktérym faktycznie chcemy po$wiecié czas, a tymi, ktérym nie chcemy.
Mozliwe wytyczne w tym zakresie zostaly przedstawione w nastepnej cze-
$ci. Jest to istotne, poniewaz mozemy wierzy¢, ze pomdc mozna kazdemu,
ale niektérym osobom zmiana zachowania moze zajaé 10 lat ciezkiej pracy i
wsparcia. Pytanie dla nas brzmi wiec: czy chcemy poswieci¢ wiele miesiecy
lub lat naszego czasu i energii na zmiane indywidualnych zachowan? Czy
mamy takie zasoby? I czy jest to wla$ciwa strategia walki z gwalttem i prze-
moca plciowg?

Podobnie jak w przypadku sprawiedliwosci odwetowej, podejécia ,,trans-
formacyjne” upadaja przy braku radykalnej analizy wiadzy. Jednym ze spo-
sobéw zmniejszenia tego ryzyka jest opracowanie bardziej zniuansowanych
i zréznicowanych odpowiedzi na opresyjne zachowania w naszych spotecz-
nosciach. Teraz sie temu przyjrzymy.

Podejscia alternatywne

A. Wybor drogi

Jak wspomniano powyzej, zanim kolektyw zdecyduje sie na podjecie ja-
kichkolwiek dziatati, musi zdecydowaé, czy osoba oskarzona bedzie mogta
pozostaé w grupie. Od tego zalezy, czy podejscie bedzie oparte gtéwnie na
dialogu czy na dziataniu. Nie ma w tym wzgledzie sztywnych regul, poniewaz
kazda grupa bedzie podchodzi¢ do tego zagadnienia z r6znych stron i r6znie
rozumieé pojecie malej i powaznej krzywdy, w zaleznosci od polityki grupy,
jej ukierunkowania, do§wiadczen jej cztonkéw oraz osobowosci i sktonno$ci
0s6b zaangazowanych.

Jednak kilka czynnikéw, rozpatrywanych tacznie, moze postuzy¢ do pod-
jecia decyzji:

* Pojednanie (oskarzony pozostaje w grupie):

- Osoba stawiajgca zarzuty pragnie pojednania;

- Kolektyw czuje mito$¢ i/lub afinicje wobec osoby oskarzonej;

- Wyrzadzona krzywda jest stosunkowo niewielka;
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artykuly, zawodzg czesto - wydaje sie, Ze to po czesci przez stosowanie ich
bezkrytycznie i bez odpowiedniego rozwazenia alternatyw.

Jedna z najbardziej niepokojacych tendencji, ktéra pojawila sie na nie-
ktérych amerykanskich scenach radykalnych, jest ostre odrzucanie obaw
dotyczacych tych proceséw. Jesli glosy sprzeciwu sg wyrazane przez osoby
przypisane do ,,dominujgce;j” lub ,,uprzywilejowanej” grupy (np. mezczyzn),
wtedy jest to traktowane jako dowdd ,,zapewnienia retorycznej ostony dla
traktowania ocalalych jak wrogéw” (patriarchyhaters), lub , kontrorganiza-
cji” (Incite!).

Przeciwnie, jesli z tych eksperymentéw z ostatnich kilku lat mozemy wy-
ciggnad jeden wniosek, to jest nim znaczenie oceny i dostosowania naszych
mechanizméw reagowania. Bez tego ryzykujemy utrwalenie dogmatycznego
podejscia do proceséw odpowiedzialnosci.

Takie podejscie:

- moze spowodowaé znaczne zniszczenie i roztam w kolektywach;

- stawia sprawiedliwo$¢ transformacyjng ponad i w opozycji do podejsé
odwetowych, delegitymizujac bezposrednie dziatania ocalatych;

- ukrywa fakt, ze watpliwosci dotyczace odwetu mogag by¢ czesto zako-
rzenione w paradygmacie pafistwocentrycznym (paristwa uzywajg wiezien,
wiezienia utrwalaja problem = odwet jest zly);

- prowadzi do niewla$ciwego wykorzystania proceséw odpowiedzialno-
$ci, np. przeciwko tym, ktérzy kwestionuja te procesy;

- zobowigzuje, by ,,zawsze wierzy¢ ocalatej”, niezaleznie od innych dyna-
micznych zjawisk (oméwionych szerzej pézniej);

- naktada znaczne obcigzenia na czas ludzi i odbiera im energie do innych
waznych zadan. Obcigzenie to moze by¢ szczeg6lnie nieracjonalne w przy-
padku rodzicéw samotnie wychowujacych dzieci, os6b majacych obowigzki
opiekuficze lub oséb zonglujacych pracg (ktére réwniez moga chcieé zajgé
sie radykalnymi projektami!);

- propaguje niekwestionowane liberalne zalozenia, ktére wyznaja niekts-
rzy z oredownikéw organizacji pozarzadowych ST;

- ukrywa odrebne (w szczeg6lno$ci amerykatiskie) konteksty, w ktérych
te podejscia powstaly, oraz tendencje amerykanskich dyskurséw do bezkry-
tycznego importowania ich do innych cze$ci Anglosfery (np. teoria przywi-
leju, krytyczna podejécie do biatosci);

- podwaza rozréznienie miedzy tymi, ktérych rzeczywiscie chcemy mieé
w naszym zyciu i spotecznoéci, a tymi, ktérych nie chcemy.
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dzenia akgji lub tak formalne i zorganizowane, jak tylko mozesz sobie wy-
obrazi¢. Co najwazniejsze, zachowuje to podstawowg zasade dobrowolnego
zrzeszania sie bedgca sercem anarchii, idee, Ze mozemy robi¢ co chcemy z
kim chcemy bez przymusu czy biurokracji. Ten prosty proces stanowi rdzen
naszych dziatati podczas demonstracji i mobilizacji, ale by¢é moze mozemy go
wykorzysta¢ do konceptualizacji calej naszej anarchistycznej spotecznosci i
$rodowiska. Jesli uda nam sie stworzy¢ silniejsze wiezi miedzy sobg i bardziej
konkretnie zrozumieé nasze afinicje, byé moze bedziemy mieli podstawy, by
uczynié¢ odpowiedzialno$¢ wspélnotowg czyms$ wiecej niz mglistym i spor-
nym marzeniem.

Mamy nadzieje, Ze ten esej przyczyni sie do autorefleksji wiréd anarchi-
stéw na temat tego, gdzie naprawde leza nasze afinicje. By¢ moze mozemy
oming¢ wiele putapek naszych dotychczasowych eksperymentéw z proce-
sami odpowiedzialno$ci poprzez uczynienie naszych oczekiwan i zobowig-
zanh wobec siebie tak wyraznymi, jak to tylko mozliwe. Mozemy réwniez roz-
wazy¢ rozszerzenie prowadzonego przez ocalatych mscicielstwa, kontynu-
owanie antyseksistowskich grup meskich i organizacji opartych na ptci w
celu podwazenia kultury gwattu, lub wieksze skupienie na rozwigzywaniu
konfliktéw i mediacji. Jakiekolwiek $ciezki wybierzemy, anarchisci musza
nadal prébowaé wszystkiego, co mozemy, aby przelamad ten impas wokét
naduzy¢ i molestowania w naszych §rodowiskach. Nasze wyzwolenie od tego
zalezy.
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CzescC druga: zemsta

nych spraw, w ktérych pojednanie nie wchodzi w rachube. Innym powodem
jestryzyko ,,popetnienia btedu”, o ktérym wiecej w dalszej czesci. Kolejne py-
tanie brzmi: kto decyduje o podjeciu dziatan karnych lub wyrzuceniu? W ide-
alnej sytuacji projekt, o$rodek spoteczny, grupa kampanijna lub jakakolwiek
inna grupa, do ktérej nalezy oskarzony, podejmie decyzje wspdlnie z ocala-
tym(i), biorac pod uwage ogdlny obraz sytuacji i wzorce zachowan oskarzo-
nego. Oczywiécie w niektérych przypadkach tatwiej jest to powiedzie¢ niz
zrobié, poniewaz wielu sprawcéw bardzo umiejetnie ukrywa swoje zachowa-
nie na forum publicznym. Z drugiej strony czesto spotyka sie osoby, ktére
powtarzaja pewne wzorce interakcji z réznymi partnerami, a dominujace
zachowanie moze nie ogranicza¢ sie wylacznie do ich zwigzkéw intymnych.

Po podjeciu wsp6lnej decyzji o dziataniu, wszelkie dziatania powinny by¢
skoncentrowane na ocalatych, tzn. po uzgodnieniu, ze dana osoba zostanie
wydalona, publicznie ujawniona lub nawet zaatakowana, priorytetowo na-
lezy potraktowad potrzeby lub pragnienia ocalatej(ych), ktérzy mogg mieé
powazne obawy o wlasne bezpieczeristwo. Sposdb i czas przeprowadzenia
dziatafi powinny by¢ uzgodnione majgc na wzgledzie te potrzeby. Idealnym
rozwigzaniem bylaby kultura, w ktérej szersza grupa (a nie grupa przyjaciét
osoby ocalalej) wspierataby w razie potrzeby dzialania bezpo$rednie. Jednak
w przypadkach, gdy nie ma zgody, zawsze znajda sie tacy, ktérzy zdecyduja
sie na podjecie dziatari odwetowych, niezaleznie od decyzji szerszej grupy.
Pytanie dla grupy bedzie wtedy brzmiato, czy podja¢ dziatania przeciwko tej
osobie (osobom), poniewaz wazne jest, by chronic sie przed naduzywaniem
tych proceséw.

Pomimo potencjalnych niebezpieczeristw zwigzanych z dzialaniami
odwetowymi, je$li sa one stosowane w odpowiednich sytuacjach i przy
krytycznej analizie wladzy, moga by¢ kluczem do ustanowienia bezpieczen-
stwa, wzmocnienia pozycji ocalatych, ostrzezenia potencjalnych sprawcéw
i uwiadomienia sobie zbiorowej sity uciskanych grup.

Sprawiedliwo$¢ transformacyjna

Sprawiedliwo$¢ transformacyjna oferuje znaczace mozliwo$ci wzbogace-
nia naszego rozumienia wtadzy i jej naduzywania. Szczegdlnie dotyczy to
kwestii zwigzkéw i seksu, gdzie strach, uwarunkowania i niepewno$¢ czesto
ostabiajg zrozumienie. Mozemy dgzy¢ do pojednania poprzez formalne pro-
cesy odpowiedzialno$ci lub poprzez inne $rodki promujace dialog. Jednak
tam, gdzie procesy odpowiedzialnoéci zawodzg - a jak wskazujg poprzednie
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wieku pomogly utrzymaé anarchizm przy zyciu w czasach powaznych
represji i zainspirowaly innych towarzyszy do znalezienia w sobie wigkszej
odwagi. Kobiety w przemocowych zwiazkach moga czerpa¢ site z widoku
innych kobiet dziatajacych zbiorowo, by wykopaé gwalciciela z ich centrum
spolecznego, podczas gdy niektdrzy ludzie moga by¢ zmuszeni do refleksji
nad wlasnym problematycznym zachowaniem, gdy wyrazenie zbiorowego
niezadowolenia i niepozgdane konsekwencje sg trudne do zignorowania.
Nieprzewidywalno$¢ zemsty kierowanej przez ocalalych i sita zaangazo-
wanego uczucia pomaga sprawcom zrozumieé ryzyko, jakie niesie ze sobg
opresyjne zachowanie.

Rézne formy odwetu sg dzi§ stosowane przez anarchistéw wobec gwat-
cicieli, agresoréw i sprawcéw przemocy seksualnej, by¢ moze najczesciej w
formie publicznego ujawnienia, ktére moze polegaé na opublikowaniu da-
nych sprawcy w Internecie lub w przestrzeni aktywistycznej, lub na publicz-
nym zdemaskowaniu go (w jednym przypadku grupa wioskich feministek
skutecznie przerwata seminarium uniwersyteckie, w ktérym uczestniczyt
sprawca przemocy domowej i odméwita wyjécia bez niego). Zawstydzanie
moze by¢ wtérng konsekwencja dziatati majacych na celu ostrzezenie innych
przed dang osoba.

Nie oznacza to, ze gwaltowny odwet, a w zasadzie jakakolwiek forma
odwetu, jest bezproblemowa. W szczeg6lnosci uzywanie intensywnej sity
wstydu (czy to jako narzedzia samego w sobie, czy jako konsekwencji
dzialania karnego) moze utrwali¢ nieakceptowalne zachowanie tej osoby
i ugruntowaé niepozadane sposoby odnoszenia sie do siebie. Czy chcemy
kultury, w ktérej dyscyplinuje nas strach przed wstydem i odrzuceniem?
Czy chcemy zy¢ zgodnie z normami i moralnoécia - to znaczy zachowywaé
sie zgodnie z pragnieniem konformizmu - czy zgodnie z warto$ciami i
etyka, ktére sami przemysleliSmy i wybraliSmy? Czy mozemy stosowaé
wobec naszych wrogéw taktyki, ktére uwazamy za problematyczne dla
naszych spolecznosci, jednoczeénie odrzucajac te zasady dla siebie? Cho¢
by¢ moze nigdy nie bedziemy w stanie w peini uwolnié sie od strachu
przed odrzuceniem i ostracyzmem, czy oznacza to, ze nie powinni$my
przynajmniej sprobowa¢ zakwestionowa¢ dominujgcych sposobéw kontroli
spolecznej, takich jak wstyd, konformizm i szacunek dla hierarchii? W
koricu jest to prawdopodobnie tak samo, jesli nie bardziej, potezny filar
opresyjnego status quo jak strach przed policjg czy wiezieniami.

Bioragc pod uwage potencjalne niebezpieczefistwo odwetu i dziatan kar-
nych, powinny by¢ one w idealnym przypadku zarezerwowane dla powaz-
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»MySle, ze nadszedl czas na porzucenie tych falszywych jezy-
kowych gierek i powrét do starego modelu. Tesknie za czasami,
kiedy za rozsadne uwazano po prostu spuszczenie ludziom
wpierdolu i wsadzenie ich do nastepnego pociggu z miasta -
przynajmniej ta wymiana byta jasna i uczciwa”.

Angustia Celeste, ,,Safety is an Illusion: Reflections on Accounta-
bility”

Tak wiec z jednej strony mamy podejcia oparte na dialogu. Z drugiej
strony mamy metody przymusu. Takie, krétko méwiac, mamy opcje. Odwet,
zemsta, odplata; wszystkie te dziatania polegaja na wyrzadzeniu krzywdy
sprawcy lub nalozeniu na niego sankgji. To nigdy nie bedzie przyjemne ani
tatwe, ale biorgc pod uwage dlugg anarchistyczng historie akcji bezposred-
nich, zaskakujace jest, jak czesto odwet pod przewodnictwem ocalatych nie
sa rozpatrywany w tym samym $wietle. Zamiast tego sg one czesto lekcewa-
zgco odrzucane jako ,,autorytarne”, ,,mécicielskie”, ,reakcyjne” lub ,,emo-
cjonalne”.

Cho¢ daleko nam do negowania tych aktéw jako ,,emocjonalnych”,
musimy przyznaé, ze sg one zakorzenione w bardzo realnych i uzasadnio-
nych pragnieniach: bezpieczenstwa, katharsis, uzdrowienia i wzmocnienia
pozycji oséb uciskanych posrdd glebokich strukturalnych nieréwnoéci.
Mam nadzieje, ze ponizsze o$wiadczenia zapewnig lepszy wglad w to,
dlaczego niektérzy ludzie uciekajg si¢ do tych czynéw. Kolejny artykut
stara sie odpowiedzie¢ na pewne obawy dotyczace postrzegania dziatat
odwetowych jako ,,reakcyjno-autorytarnych” i rozwazy¢ miejsce zemsty w
anarchistycznej praxis.
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,Anarchistyczny” gwalciciel jest
bity: my ci pokazemy pojebane
suki, czes¢ II

Przestane przez autorki anonimowe, w poniedziatek 26.04.2010 0 07:10

jacob onto jest jebanym gwalcicielem. jeste§my zmeczone procesami
odpowiedzialno$ci, ktére zmuszaja ocalatag do wielokrotnego przezywania
traumy zwigzanej z napa$cia; ktére zmuszajg ocalalg do wystawiania swojej
reputacji na prébe jako ,,dowodu” swojej wiarygodnosci; ktére koricza sie
nieskutecznym teatrzykiem procesu sagdowego, ktéry pozostawia sprawce
bezkarnym, podczas gdy ocalona musi przezywac¢ to do korica zycia.

sprawca powinien przynajmniej co$ poczud, jaki$ trwaly $lad swojego za-
chowania, co$, o czym bedzie pamietat za kazdym razem, gdy bedzie upra-
wial seks - to znaczy, je$li kiedykolwiek jeszcze bedzie uprawiat seks. posta-
nowity$my wiec upewnic sie, ze bedzie to napas¢, ktérej jacob nigdy, kurwa,
nie zapomni.

wbily$émy z kijem baseballowym. §ciggnely$my jego ksigzki z pStek: przy-
znal, ze zadna nie wspominala o zgodzie. zmusily§my go do powiedzenia:
njestem gwalcicielem”. zostawity§my go placzacego w ciemno$ci na swoim
tézku: juz nigdy nie bedzie czul sie tam bezpiecznie.

to precedens. to poczatek nowego rodzaju procesu odpowiedzialnosci, ta-
kiego, ktéry pozostawia sprawce z bélem - cho¢ to wcigz tylko niewielka
cze$¢ bélu, ktéry spowodowal. wiemy, ze jacob nie jest jedynym winnym.
wiemy, Ze jest was wiecej.

nie jest nam przykro i nie przestaniemy: od tej pory na przemoc seksu-
alng bedziemy odpowiadaé przemoca.

njesli mnie dotkniesz, to cie kurwa zabije”. niech zaczng sie tapanki.

(Ogloszenie publiczne: zachecamy wszystkich do stosowania sie do zgody
i zeby bylo jasne: zgoda nie jest brakiem ,,nie”, ale obecnoscia ,,tak”).
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odmawiajagc mu przywilejéw lub wymagajac od niego podjecia pewnych
obowigzkéw).

Mimo réznych wcieleri, mowa o odwecie czesto wywoluje wrogie reakcje
w kregach aktywistéw, przynajmniej w krajach anglojezycznych. Jej status
jako najsurowszej broni patistwa przeciwko jego rodzimej populacji (choé
obecnie dodala ona do swojego arsenatu sprawiedliwo$¢ naprawczg) dopro-
wadzit do odrzucenia wszelkich form odwetu, co jest sentymentem wyraza-
nym w szczegdlnosci przez osoby o sklonnosciach liberalnych, ktére nie sa
w stanie wyobrazi¢ sobie sity umozliwiajacej potencjalnie brutalng zemste
w rekach uciskanych, lub uwazajg jg za réwnie opresyjng jak sama transgre-
sja. Jak pokazujg o$wiadczenia zawarte w tym zinie i nasze wlasne anarchi-
styczne historie, zawsze jednak bedg istnialy grupy i jednostki, ktére reagujg
na ucisk raczej dzialaniem niz dialogiem.

Czesto u podstaw odrzucenia odwetu lezy zalozenie, ze przemoc nigdy
nie moze by¢ usprawiedliwiona - nawet jesli zemsta niekoniecznie musi
przybraé forme przemocy. Odwet pod przywddztwem ocalatych, ktéry
podwaza porzadek spoteczny, zostal wrzucony do tego samego worka co
"sprawiedliwo$¢” wymierzana przez panstwo i mécicielstwo reakcyjnych
grup dazacych do zachowania status quo. To odrzucenie bierze sie réwniez
z roli, jaka niektére organizacje pozarzadowe odegraly w propagowaniu
sprawiedliwoéci transformacyjnej i naprawczej zamiast bezpo$rednich
dziatafi ocalatych. Jest to bez watpienia spowodowane cze$ciowo nieprze-
widywalnymi, potencjalnie nielegalnymi i gteboko osobistymi przejawami
zemsty, a takze tym, ze wiedza ta nie jest tatwo przekazywana za pomocy
scenek i slajdéw w PowerPoincie. Jako taka, jest mniej podatna na dogmaty.
Niestety, mimo dobrych motywacji czesto zdarza sie, ze kiedy optacane
organizacje biorg na siebie prowadzenie szkolei na temat oporu, przywi-
lejéw, konsensusu, odpowiedzialnosci i tym podobnych, przy braku silnej
analizy krytycznej wbudowanej w tre$¢ szkolenia pewne zasady staja sie
ewangelig. Wiele krytyk dzialania odwetowego jest wiec biciem w chochoty
i sa przesigkniete nieprzemyslanymi, liberalnymi zatozeniami.

Z drugiej strony, podobnie jak w przypadku podej$¢ transformacyjnych,
odwet ma silny potencjal wywrotowy. Gwaltowne dziatania grup uciska-
nych majg historyczny precedens w tworzeniu krytycznych zmian w ich
warunkach. Jej katartyczne i wyzwalajace aspekty zostaly wyartykutowane
przez antyimperialiste i psychoanalityka Frantza Fanona, ktéry widziat ja
jako urzeczywistnienie i potwierdzenie zbiorowej sity uciskanych. Ataki
odwetowe i zabdjstwa dokonane przez anarchistéw z XIX i poczgtku XX
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Poza zemstg i pojednaniem:
obalanie chochotéw

(A)legal

Niniejsza praca przedstawia wnioski wyciagniete z watpliwo$ci dotycza-
cych sprawiedliwosci transformacyjnej i odwetowej (odpowiednio np. pro-
ceséw odpowiedzialnoéci i aktéw zemsty), wyrazonych w poprzednich arty-
kutach i w innych miejscach. Wzywa do elastycznego, krytycznego podejscia
do radzenia sobie z naduzyciami wtadzy i dominacja w naszych spoteczno-
$ciach tak, aby jak najskuteczniej walczy¢ z tymi hierarchiami. Sugeruje, ze
potrzebujemy odpowiedzialnych proceséw, czyli zeby same ,,procesy odpo-
wiedzialno$ci” oraz wszelkie inne uzywane przez nas metody w miare moz-
liwosci posiadaty zabezpieczenia przed ich naduzywaniem i utrudniaty kolo-
nizacje nowej moralno$ci. Wreszcie argumentuje, ze powinny$my rozwija¢
szereg narzedzi do radzenia sobie z tymi problemami, narzedzi zaréwno o
charakterze responsywnym, jak i prewencyjnym. Na koricu artykutu zapro-
ponowano kilka konkretnych pomystéw.

Przeciw naszym dogmatom

Sprawiedliwo$¢é odwetowa

Sila sprawiedliwosci transformacyjnej wynika cze$ciowo z jej fundamen-
talnej opozycji do sprawiedliwo$ci odwetowej. Sprawiedliwo$¢ odwetowa
polega po prostu na reagowaniu na przekroczenie prawa za pomocg jakiego$
rodzaju krzywdy i moze obejmowaé wszystko od kary $mierci, wiezieti i
prac spolecznych, przez kampanie mscicielskie prowadzone przez milicje
cywilne (tj. dominujace grupy spoleczne pracujace nad uzupelnieniem
sprawiedliwosci paristwowej), po dzialania prowadzone przez ocalalych,
majace na celu zranienie, zawstydzenie lub inne ukaranie sprawcy (np.

68

i. oSswiadczenie

Anon

Jest to niepodwazalne o$wiadczenie polityczne, $wiadomy
wysitek, by upolityczni¢ wydarzenie bez przepraszania czy
obrony. Niniejsze o§wiadczenie zostalo napisane przez grupe
kobiet, ktére zebraly sie wiosna 2010 roku w oparciu o wspdlne
doswiadczenia i obawy dotyczace patriarchatu i przemocy
seksualnej na scenie radykalnej i poza nig. Podczas naszych
spotkari i dyskusji dowiedzialy$my sie, ze wiele kobiet z naszej
sieci do$wiadczylo jakiej§ formy przemocy seksualnej. Nie
jest przypadkiem, ze mialy$my takie do$wiadczenia z wladza.
Gwalt nie jest osobistym nieszcze$ciem, ale do$§wiadczeniem
zabarwionym dominacjg dzielonym przez wiele kobiet. Kiedy
wiecej niz dwie osoby do$wiadczyly tej samej opresji, problem
nie jest juz osobisty, ale polityczny - dlatego gwalt jest sprawa
polityczna.

New York Radical Feminists Manifesto, 1971 r.

Przemoc wobec kobiet przyczynia sie do powstania systemu wtadzy, or-
ganizujgcego spoleczefistwo w skomplikowany zestaw relacji opartych na
czasami niewidocznym i zinternalizowanym zatozeniu meskiej supremacji.
Gwalt nie jest jedyng formg kontroli, jakg zwolennicy patriarchatu! moga
praktykowaé w relacjach romantycznych, przyjacielskich czy kolezefiskich.
Przemoc fizyczna i emocjonalna funkcjonuja jako sposoby utrzymania mi-
mowolnej hierarchii i kontroli nad kobietami, kobieca seksualno$cig i syste-
mami reprodukcyjnymi.

Milczenie i skryto$¢ otaczajace czesto kwestie wladzy i dominacji nie po-
winny by¢ w zaden sposéb traktowane jako wspétudzial; jednak my, jako

1 Oryginalne male-bodied individuals (osoby o meskich cialach) zostalo zastapione ze wzgledu
na przestarzaly, nieprecyzyjny i, przede wszystkim, transfobiczny charakter (przyp. nieporza-

dek).
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kobiety i ocalale, nie bedziemy dtuzej milczeé. Ideologicznie rzecz ujmujac,
anarchistyczni i komunistyczni zwolennicy patriarchatu twierdzg, ze zga-
dzaja sie z zasadami egalitaryzmu i antyautorytaryzmu, jednak codzienne
praktyki w tym wzgledzie czesto sa niedostateczne. Wielokrotnie widziaty-
$my przepa$é miedzy teorig a praktyka w meskim traktowaniu kobiet i in-
nych uciskanych oséb. Wcigz widzimy, ze zachowania zwigzane z plcig me-
ska reprodukujg te same systemy dominacji, o ktérych demontaz walczymy.
Nie zgadzamy sie na taki stan rzeczy.

W trakcie naszych spotkani zidentyfikowali$my jedna osobe ptci meskiej
jako wielokrotnego sprawce przemocy seksualnej wobec osdb plci zeniskiej:
Jan Michael Dichter, znany réwniez jako Maus. Ten konkretny osobnik,
ktérego stownictwo sktadato sie z antypatriarchalnego zargonu, dopuscit sie
wczesniej przemocy seksualnej i uczestniczyt w zdefiniowanych przez oca-
lalych procesach odpowiedzialnosci. Poniewaz nadal przekraczal granice,
gwalcac i napastujgc seksualnie kobiety w Bostonie i Santa Cruz, postano-
wity$my sie z nim skonfrontowaéd. Spotkaly$my sie z nim w jego domu i
skonfrontowaly$my sie z nim stownie. 0dméwit wziecia odpowiedzialnoéci,
a jego stowa byly manipulacyjne i obrazliwe. Kiedy nie chcial zamkna¢
mordy, my ja mu zamknety$my. Chcialy$my, zeby bolato, aczkolwiek bytaby
to tylko niewielka cze$¢ bdlu, jaki odczuwaly jego ofiary.

Zrobily$my to, co trzeba bylo zrobi¢ z czystej koniecznosci. Jako rady-
katki wiemy, ze system prawny jest zakorzeniony w bzdurach - wiele praw
i proceséw prawnych jest rasistowskich, klasowych, heteroseksistowskich
i mizoginistycznych. Alternatywne procesy odpowiedzialnosci, podobnie
jak te tradycyjne, czesto zmuszajg ocalalg do wielokrotnego przezywania
traumy zwigzanej z napascia; ktére zmuszajg ocalata do wystawiania swojej
reputacji - konceptu problematycznego samego w sobie - na prébe jako
»,dowodu” swojej wiarygodnosci; ktére koniczg sie nieskutecznym teatrzy-
kiem procesu sadowego, ktéry pozostawia sprawce bezkarnym, podczas
gdy ocalona musi przezywad to do kotfica zycia (Anonimowe nowojorskie
o$wiadczenie z 2010). Amerykariski system prawny i alternatywne procesy
odpowiedzialno$ci oparte na spotecznosci po prostu nie sag wystarczajaco
dobre dla ocalatych, a juz na pewno nie sg rewolucyjne

Gwalt jest uwiklany w system patriarchatu i dominacji. Dobrze by nam
zrobito rozwazenie gwaltu jako czesci analizy klasowej i rasowej. To nie jest
tylko przestepstwo popelniane przez jednostki przeciwko jednostkom; jest
ono systemowe i strukturalne. To nasz materialny interes jako kobiet popy-
cha nas do staniecia w obronie wilasne;j.
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Materialne konsekwencje patriarchatu i meskiej supremacji zmuszaja
wszystkie kobiety, niezaleznie od ich ideologicznej samoidentyfikacji, do
walki z naszym uciskiem. W naszej pracy jako radykalnej spotecznosci,
zaréwno kobiet jak i mezczyzn, musimy pracowaé nad demontazem tej
formy opresji i dominacji. Uwazamy za niezrozumialg i niedopuszczalng
zdrade to, ze nasi tak zwani ,,przyjaciele” dopuszczajg sie tego rodzaju pod-
porzgdkowania towarzyszek. To, ze potrafisz wytozy¢ teorie feministyczna,
nie ozhacza, Zze mozna ci zaufaé.

Za szczegdlnie obrazliwe uznajemy réwniez ciche wsparcie dla pro-
patriarchalnych sprawcéw, a takze przechwycenie naszego wspdlnie
zdefiniowanego procesu odpowiedzialnosci. Préby przejecia kontroli nad
akcja przez niektérych samozwariczych ,,meskich sojusznikéw” poprzez
wlasng konfrontacje z Maus, wywieranie presji na kobiety w celu wlgcze-
nia ich do akcji oraz zwolanie publicznego spotkania bez naszej zgody
podwazyly nasza praktyke samoorganizacji. Zamiast demonstrowaé swoje
wsparcie, ci mezczyzni dali do zrozumienia, ze nie chca pozwoli¢ nam
dziata¢ w naszym wlasnym imieniu bez ich udziatu. Rodzaj akcji, ktére pod-
jety$my jako grupa towarzyszek wyraznie wpisuje sie¢ w antyhierarchiczng
polityke i cele samostanowienia. Je$li nasi ,,towarzysze” chca by¢ uwazani
za towarzyszy, chcialyby$my widzie¢, ze zachowuja sie w ten sposéb.

Ta akcja ustanawia precedens, poczatek nowego rodzaju procesu odpo-
wiedzialnosci, takiego, ktéry pozostawia sprawce w bélu i podkre$la nasz
apel o demontaz meskiej supremacji w radykalnych wspdlnotach politycz-
nych i poza nimi. Wiemy, ze Maus nie jest jedynym winnym. Wiemy, Ze jest
was wiece;j...

Wyeliminowanie przemocy strukturalnej wymagatoby rewolucji,
dlatego program antygwaltowy musi by¢ cze$ciag kazdego programu
rewolucyjnego. Zgdamy tego teraz.
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